Zur Geschichte der Araber im 1. Jahrh. d, H.
aus syrischen Quellen.

Von
Th. Nbldeke.

I
Die letzten Kdmpfe um den Besitz Syriens.

Auf der vordersten Seite der syrischen Handschrift des Brit.
Mus. Add. 14,461 (nr. XCIV in Wright's Catalog, 8. 65 f.) stehn
halb verwischte Reste einer flichtigen Hand, von der auf den ersten
Blick nur einige Buchstaben lesbar sind. Man erwartet irgend eine
Angabe iiber einen fritheren Besitzer der Handschrift oder einen
»versuch der Feder”, wie sich dergleichen vorne und hinten in
Handschriften oft findet. Die Meisten hiitten wohl bald den be-
schwerlichen Versuch aufgegeben, hier etwas Zusammenhingendes
herauszulesen, in der Ueberzeugung, dass es sich nicht lohnen
wiirde, Zeit und Anstrengung darauf zu verwenden. Es ist ein
grosses Verdienst Wright's, dass er, noch ehe er ahnen konnte, was
er hier finden wiirde, die sorgfiltigste Untersuchung anstellte, und
da gelang es ihm denn, die trotz aller Verstimmelung hochwichtigen
Ueberbleibsel authentischer Nachrichten iiber die grossen Ereignisse
der Jahre 635 und 636 zu finden, welche fir die Romer den de-
finitiven Verlust Syriens entschieden. Aus dem, was Wright damals
herausgebracht und in seinem Catalog a. a. O. abgedruckt hat, er-
giebt sich, dass wir hier Aufzeichnungen eines gleichzeitigen Syrers
haben. Bei der gewaltigen Verwirrung der Nachrichten iiber die
Einzelheiten der Eroberung Syriens muss eine solche neue Quelle
sehr willkommen sein. Denn so beschrinkt auch immerhin der
Monch gewesen sein mag, dem wir diese Bemerkungen verdanken:
es ist vorauszusetzen, dass er die Reihenfolge der Ereignisse genau
gekannt hat, wiihrend die letzten Quellen der arabischen Berichte,
die Erzihlungen der Kimpfer selbst, lange nach den Begebenheiten
vorgetragen, nicht immer streng chronologisch ausfallen konnten;
dazu haben denn die Aufzeichner Manches nach falschen Voraus-
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setzungen gruppiert. Die griechischen Berichte, obwohl, wie de Goeje !}
gezeigt hat, bei sorgfiltiger Benutzung sehr wohl zu verwerthen,
sind #usserst kurz und vielfach ungenan. Es war daher fiir de Goeje
hochst schwierig, aus den sich widersprechenden Angaben die rich-
tige Folge der Ereignisse herauszufinden; dass er dies im Ganzen
und Grossen geleistet, muss jeder Unbefangene zugestehn,  Die
neue syrische Quelle bestdtigt nun in glinzender Weise sein Er-
gebniss hinsichtlich des wichtigsten Ereignisses, der Schlacht am
Jarmik; zugleich wird das Talent Belddhori’s, in seinen knappen
Anpgaben die besten Quellen zu verwerthen, auf’s nene documentiert.
Es zeigt sich, dass Belidhori und de Goeje mit Recht am meisten
Gewicht auf Wiqidi gelegt haben.

Bei meinem Aufenthalt in London im vorigen Herbst versuchte
ich, ob ich nicht vielleicht noch ein paar Wdorter mehr von jenen
Notizen hersusbringen konnte. Es gliickte mir, neben einigen weni-
ger bedeutsamen Wortern (. 9) und Jouaw (Z 10) 2
erkennen, Ich bat darauf>Wright, mir zu helfen, und so haben
wir denn die Entzifferung noch ein bischen wéiter gefordert.
Schliesslich hat nun Wright auf meine Bitte vor Kurzem das Blatt
noch einmal aufs Sorgfiltigste untersucht. Viel konnte er natir-
lich nicht mebr hinzufinden ¥), obgleich er chemische Reagentien an-
wandte, da die Schrift zum grossen Theil rein abgescheuert ist;
doch gelang es ihm, einige bis dahin zweifelhafte Lesungen ent-
weder sicher zu stellen oder aber entschieden als falsch zu be-
seichnen, Die Lesung stellt sich nun folgendermassen dar %):

Auf Z. 1—17 ist kein Wort sicher lesbar.
9ok JR0 Nae Lie @0 ... 8

¥ pes a;uuw&.ﬁoof.... 9.
Aaao NWhol/ Jlago hoso pawaw ... 10.
Ao ....% AN poa ].l\@
..a\fo;ul.:{,@.:qo...
e oo [glopand o ...
[Jusomo o ....7) a0 abfo JLo. ..

1) Mémoires d'hist. et de géogr. or. No. 3. Leyde 15364.
2) Wichtig war die Entziflerung von {SL. auch auf Z. 16.
3) Wo mein Text von dem in Wright's Catalog differiert, ist nur jeuner
richtig, daher die Angabe der Varianten keinen Zweck biitte.
4) sic ohne diacrit. Punct.
5) Liicke von ungefihr 4 Buchstaben,

6) Ev. 20 oder auch bloss a0, wenn nimiich das Hikehen rechts am
A ein bischen gross gerathen ist,
7) Liicke von 5--6 Buchstaben.
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Joao®) @aa ... %) Ly.oo )N W L...0] 15
Jooy @/ D0 M LD (P 16
Jses0 :
SPRRmD) LA O hool Wi ...
[/ haopo lmls&.,.{ Lﬂn
[hosall Mas o Gioass Lo ). oL/ Niay]
Jb..:@ a1/ wano [«a2io]
(o] (NploL/ o baso fwod . .
Co @\ amn 7] feoofs] 9
(Wm0 asfijo hasal Auas. ..

Z.25—28 sind hoffnungslos. Einzelne lesbare Buchstabengrup-

pen und Worter wie 0 laa (25.); Juas (27.) bringen uns nicht
weiter, Dagegen ist der Schluss leshar

[L]aooi QA0 Qg b) .. ) 29,
Die Anzahl der fehlenden Buchstaben lisst sich wegen der
Ungleichmiissigkeit der Schrift nicht genau bestimmen. Die einge-
klammerten Buchstaben sind Ergiinzungen, die ich fir sicher halte.
Ich tibersetze:
8. ,Und im Kanon II gingen einen Vertrag ein, der ihnen das
Leben garantierte,

9. [die Bewohner von ?)] Hims, und viele Dérfer warden durch
Gemetzel verwiistet 8)

10. [von den Anhiingern] Muhammed’s, und viel Volk ward ge-
todtet, und Gefangene

11. [wurden weggeftihrt] (aus dem ganzen Lande) von Galilia an
bis nach Beth....9) ..

12. .., Und sie, die Araber,.lagert.en sich neben [Damascas| 19) ...

——

1) Oder L9,Q00 (obne discrit. Punct); es fehlt ein Buchstabe,
2) Liicke von 3—4 Buchstaben.
8) sic ohne diacrit. Puncte,

4) w von erster Hand iiber der Linie nachgetragen.

b) Das Wort nicht ganz sicher.
6) Nicht sicher.

7) Wahrscheinlich zu erginzen i,

8) Natiirlich = wgul/; so anch O, O fiir Q%, aon
u. 8. w., wie dergleichen selbst in guten alten Handschriften nicht selten ist.

9) ‘:ﬁw MAD |, Mesopotamien® ?

10) Diese Ergiinzung ist mir sehr wahrscheinlich. , Wie hier immer
geschrieben wird, ist nicht etwa der Plural, sondern das .. ist miissig, wie in
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. und wurden gesehen () diberall . . . .
?.. und brachten und i . Und am
. = und zwanzigsten IjAr ging der Sakellarius ') aus, [wiihrend
sie] Vieh raubten ¥)
;. aus der Gegend von Hims, und die Romer verfolgten sie
: Und am zehnten
; [Abh?] flohen die Romer von Damascus weg
Viele, etwa 10,000, Und im anderen
' Jahre kamen die Romer. Am 20. Abh im Jahre
. 947 sammelten sich in Gabhithd [die Heere] *)
. der Romer, und getodtet wurde viel Volk [von)
. den Romern, etwa 50,000 Mann
. im Jahre 94(7?)

aufgehn liess ... freuten sich(?), und die Romer waren
bekiimmert.
® *
P

Das Wichtigste ist hier, wie man sofort sieht, die Datierung

der Schlacht beim Jarmdk am 20. Abh 947 Sel. — 20. Aug. 636
n. Chr. = 12. Ragab 15 d. H. Belddhori’s Ansetzung der Schlacht
auf den Ragab 15, welche de Goeje adoptiert hat, wird also hier
noch genauer bestimmt, Denn dass die Schlacht bei Géabhithd mit
der am Jarmik identisch ist, kann keinem Zweifel unterliegen. Es
handelt sich ja hier bei dem Syrer nm eine Entscheidungsschlacht,
in der 50,000 Romer umkamen; das kann nur die Schlacht sein,
in welcher nach den Arabern 70,000 Rémer gefallen sind 4). Auch
ist in jener Gegend (im Westen des Haurfin) weiter kein grosser
Zusammenstoss gewesen als der am Jarmik. Nun sagt auch Theo-
phanes p. 510 (ed. Bonn) gradezu aATwowg tov 'Pwpaixev orpa-
roi + xara vo I afuita Ayw xai 'Ieppovycy. Ghbhithd liegt
allerdings in einer gewissen Entfernung vom Jarmdk, und man
kann diese Schwierigkeit nicht dadurch beseitigen, da.ss man etwa
annimmt, es handelte sich hier um einen andern der wochenlangen
Kampfe in dieser Gegend — nach Theophanes begann die Schlacht

_;5{:.:{ wAugust® und ihnlichen Schreibweisen , die sich hie und da

finden ; sprich

1) Ich ergim.e den einen fehlenden Buchstaben als M. also L;Sm
Der Faxeldgios, Miim bei den Arabern, wird vou Barh, Chron. 105 Jillaso
geschrieben.

2) @2 incorrect fir QAR wie unten Qom .
3) Ich ergiinze etwa ?]LQ};&..
4) Barh. Chron. 106 nennt 40,000

L]
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am Dienstag dem 23. Juli *), und so spricht anch Ibn Qutaiba 146
von ,einem der Schlachttage des Jarmik“ — denn der Syrer meint
unverkennbar den lezten Entscheidungstag, dessen Localitit an den
Schluchten des Jarmik nach den genauen Angaben der Araber und
Seetzen’s Entdeckungen feststeht *). Aber Gabhithd (arab. s\l
noch heute Gabie) war ein bekauuter Ort, der auch als Aufenthalt
der Ghassiniden gefeiert war; hier lagerte sich Abd ‘Obaida (Tab.
I, 114) und verweilte ‘Omar lingere Zeit, um die Verhiltnisse
Syriens zu ordnen *). Die Benennung einer grossen Schlacht nach
dem niichsten grosseren Ort hat ja auch sonst Beispiele.

Missen wir nun die Worte |haay JAaDop in gewobnlicher
Weise nehmen als ,,im folgenden Jahre“, so wird alles Vorher-
gehende in das Jahr 946 Sel. = 635 n. Chr. verlegt. Allerdings
ist mir der Gedanke gekommen, ob nicht vielleicht zu tibersetzen
wiire ,.gegen die Wende des Jahres hin® d. h. gegen Ende des Jahres;
am 1. Oct. oder, wenn der Schreiber ein Melchit war, schon am
1. Sept. begann ja das neme Jahr. Aber das bei einfachen Zeit-
angaben nicht seltne % wire hier in der Bedeutung ,gegen hin“
sehr bedenklich; auch spricht die ausdriickliche Angabe der Jahres-
zahl dafir, dass es sich um ein anderes Jahr handelt. Die An-
setzung des Ereignisses von Z. 8—19 in’s Jahr 635 n. Chr. stimmt
iibrigens auch mehrfach zu sonst Bekanntem.

Zundichst erfahren wir also, dass die Bewohner von Emesa
schon im Januar 635 einen Vertrag mit den Arabern gemacht. KEs
ist dies die vorliufige Unterwerfung Belddhori 131, welche nach
Wigqidi der Einnahme von Damascus voranging (eb. 130). Dies
bestiitigt unser Bericht, nach welchem, wenn ich Z. 12 mit Recht
pDamascus® ergiinze, jener Vertrag sogar noch vor dem Beginn der
eigentlichen Belagerung von Damascus fillt; im Uebrigen filgen
sich die von Wiqidi angegebnen Modalititen sehr gut zu dem, was
unsere Quelle hat. Auch dass die Araber damals die Stadt Emesa
selbst noch nicht besetzten, stimmt gut zu den Worten des Syrers.
Die Winterkillte wihrend der Belagerung von Emesa (de Goeje 82)
konnte auf diese erste, wie wir sehen, im Januar geschehene Unter-
werfung der Stadt gehn,

In Z. 12 haben wir, wenn die Ergiinzung richtig, den Anfang
der Belagerung von Damascus; er fiele nach der Reihenfolge der

1) Wochen- und Monatstag stimmen, wenn man mit Beladhori und dem
Syrer das Jahr 636 n. Chr. ansetat. Bei Theophunes ist in diesen Partien,
wie ich von Gutschmid erfahre, durchgehends ein Febler von 2 Jahren; wenn
man diesen beriicksichtigt, stimmt auch das Jahr des Theophanes. Die Lesart
Loos (August) bei Anastasius, dem Excerptor des Theoph., ist zu verwerfen,

2) 8. de Goeje 96 fI.

~3) 8. de Goeje 111; anch Theophanes p. 517 spricht davon, freilich zur
unvichtigen Zeit. Ueber GAbhithA denke ich niichstens noch einiges Weitere
au geben,

3
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Erzihlung zwischen Jannar und Mai 635. Dies stimmt genau zu
der Angabe, dass die Belagerung am 16, Muharram 14 begonnen
habe (Bel. 120) d. i. am 12, Mirz 635. Im Ragab desselben
Jahres ward die Stadt iibergeben (Wiqidi bei Bel. 123) 1). Unsere
Quelle berichtet, dass die Romer von Damascus weg geflohen seien,
es handelt sich also wohl um die Flucht einer kaiserlichen Be-
satzung, von der die Araber nicht sprechen. Der Fall der Stadt,
welcher nach dieser Flucht unvermeidlich geworden sein mochte,
wird ein bischen spiter Statt gefunden haben. Da der Ragab 14
am 21, Aug. 635 beginnt, so darf man daher den 10ten wohl als
10. August erglinzen, ev. als 10. September (Tifrin). Alles dies
passt, wie man sieht, vortrefflich zu Wigqidi's Angaben.

Sehr auffallend erscheint es aber, dass das letzte grosse Auf-
gebot der Romer unter dem Sakellarios (und Bahéin) schon mehr
als ein Jahr vor der Entscheidungsschlacht zusammengebracht sein
und die Araber aus der Gegend von Emesa vertrieben haben soll,
Man musste nach dem, was man bis jetzt wusste, glauben, dass
dies erst kurz vor der Schlacht im Jahre 15 (636) geschehen.
Mit dem Syrer stimmt aber Theophanes tiberein, der die kaiserlichen
Feldherrn schon im Jahre vor der Schlacht nach Emesa ?) kom-
men und die Araber unter grossen Verlusten fiir diese von dort
vertreiben lisst. Wir nehmen also an, dass die Rémer sich im
Jahre 635 zwar in der Gegend von Emesa und in anderen
Theilen Syriens festsetzten, dass sie es aber nicht einmal unter-
nahmen, die Belagerung von Damascus zu vereiteln, und dass sie
erst im folgenden Jahr nach Vollendung ihrer Riistungen den Haupt-
feldzug erdffneten. Zusammengehalten mit dem, was wir sonst von
der romischen Kriegfuhrung in diesen Jahren wissen, ist ein sol-
ches Verfahren auch gar nicht anffallend. Die persischen Kriege
hatten das Reich so erschopft, dass selbst ein so tichtiger Mann,
wie Heraclius ohne Zweifel war, nur langsam eine Kriegsmacht
zusammenbringen konnte, welche den Schaaren der Muslime ge-
wachsen schien; dass sie es doch nicht war, zeigte der Ausgang.
Dazu mag der Zwiespalt der Anfiihrer, von dem uns Theophanes
berichtet, schon vorher lihmend gewirkt haben.

Was unser Syrer noch iiber das Morden und Wegschleppen von
Einwohnern berichtet, ist selbstverstindlich, auch wenn es nicht
durch das gelegentliche .. )3 der arabischen Historiker be-
stiitigt wiirde.

, Die Ausbeute aus diesen Aufzeichnungen wiire ohne Zweifel
nicht bloss in einigen Puncten noch sicherer, sondern auch mehr-
fach reicher, wenn sie nicht so sehr verstimmelt wiren. Dankbar
missen wir es aber doch anerkennen, dass uns iiberhaupt so Viel
erhalten ist und dass wir an einigen Eigennamen und Zahlen einen

1) Nach Barh., Chron, arab. 178 dauerte die Belagerung 7 Monate,
2) Die Lesart ,Edessa’ verdient natiirlich keine Beachtung.
Bd. XXIX. 6
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sichern Halt haben; besonders dass uns die eine Zahl waagq
vollkommen die Ergidnzung der Jahreszahl 947 sichert.

Vielleicht gelingt es ibrigens Anderen, durch passende Ergin-
zungen und richtige Deutung der von mir nicht erklirten syrischen
Wiarter noch weitere Thatsachen f[estzustellen; von grossem Belang
diirften dieselben aber kaum sein,

IT.
Bruchstiicke einer syrischen Chronik iiber die Zeit
des Mo &wija.

Der Cod. Add. 17,121 des Brit. Mus. (Wright's Catal. 8. 1041%)
enthilt die Bruchsticke einer Chronik, deren letzter Theil, wenn
erhalten, als eine wichtige Quelle zur Geschichte der Araber in den
ersten Jahrhunderten d. H. zu betrachten wire. Leider sind von
diesem aber nur noch 2 Blitter vorhanden, wiihrend die fritheren
Theile, von denen etwas mehr da ist, keinen besonderen Werth
haben, wenn mich wenigstens nicht eine, allerdings nur fliichtige,
Darchsicht getiuscht hat. Die Fragmente stellen uns eine Chronik
dar, welche mehr einer byzantinischen als einer arabischen gleicht
und welche ilrem literarischen Werthe nach nicht iiber, aber auch
kaum unter die des Theophanes zu stellen wire. Es ist ein loses
Gefiige, welches hin und wieder noch durch nachtriigliche Rand-
hemerkungen erweitert sein mag. So sieht z. B. die mitten in die
politische Geschichte gestellte und auf das folgende Jahr weisende
Notiz iiber einen Nachtfrost wie ein spiterer Zusatz aus.

Der Compilator ist ziemlich alt, denn die Handschrift ist nach
Wright's Urtheil aus dem 8. oder 9. Jahrh., und zwischen ihr und
jenem missen schon ecinige Abschriften liegen, da der Text durch
die Copisten stellenweise ziemlich gelitten hat. Linige Feller mag
allerdings schon der Verfasser aus seinen Quellen iibernommen
baben. Diese Quellen waren vermuthlich alle syrisch, vielleicht
aber zum Theil auch griechisch; arabische waren kaum darunter.

Der Verfasser lebte wahrscheinlich in Paldstina, das er vor-
zugsweise im Auge bzt. Dazu stimmt, dass er ein Maronit war,
Denn die Art, wie er ,die Anhiinger des h, Maron @0 w30 AD?)
den mit grosser Missgunst behandelten Jacobiten gegeniiberstellt,
zeigt, dass er sich zu jemen hillt. Natiirlich ist mit der Existenz
der Maroniten d. h. der Monotheleten in jener Zeit noch nicht be-
wiesen, dass damals auch schon die Christen im Libanon zu ihnen
gehirten®), was an sich immerhin moglich ist. Der Monotheletismus,

1, 8. Barh. Hist. ecel. I, 274 und Eutychius passim,
) Die Identitiit der Maroniten des Libanon mit den Mepduitns der Byzan-

tiner, welche bei den Arabern au.:»L:- Leissen, stcht noch durehaus nicht fest,
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der wie manche andere gutgemeinte Unionsversuche nur die Wirkung
hatte, eine neue Secte hervorzurufen, ward ja damals von Byzanz
officiell auf's Stiirkste begiinstigt und mochte in Syrien und Paléstina
viele Anhiinger zihlen. — Vorauszusetzen ist ferner, dass der Ver-
fasser ein Mdnch war.

Die erhaltenen Nachrichten der Chronik zerfallen in verschiedene
Classen. Zuniichst betrachten wir die Angaben iiber elementare
Ungliicksfille, wie solche in Localchroniken sorgfiltig verzeichnet
zu werden pflegen. Es sind dies ein Erdbeben in Paliistina an einem
Freitag im Juni 970 Sel. (659), ein andres (in Syrien) am Sonn-
tag den 9. Juni desselben Jahres, ein drittes, etwas ausfiihrlicher
beschriebenes, im Jahr 971 (65%))!) und endlich ein den Trau-
ben verderblicher Nachtfrost Mittwoch den 13. April 971 (660) (7).
Wo hier Wochen- und Monatstag angegeben wird, stimmen sie zu-
sammen. Der 9. Juni 659 ist wirklich ein Sonntag?). Der 13. April
661 ist allerdings ein Dienstag, aber wir dirfen wohl annehmen,
dass der wurspriingliche Aufzeichner die Nacht von Dienstag auf
Mittwoch in Bezug auf das Datum noch zum vorigen Tage gerechnet
hat; oder aber — und das ist wahrscheinlicher — die eingeschobne
Nachricht gehirt noch ein Jahr spiter: der 13. April 662 ist aller-
dings ein Mittwoch. Fir das Erdbeben im Juni 659 haben wir
noch eine andere Autoritdt. Theophanes hat a/o 6150 ein Erdbeben.
welches Paliistina und Syrien verheerte im Diisius (Juni) der 2. In-
diction. Das Jahr 6150 Mundi nach Alexandrinischer Rechnung
wire freilich = 657 und entspriche der 1. Indiction; aber man
weiss, dass bei diesen Schriftstellern die Indictionszahlen, nach denen
im gemeinen Leben allein geziihlt ward, mehr gelten als die nach-
triglich anf gelehrtem Wege berechneten nach einer grossen Aera.
Der Juli des vom Syrer genannten Jahres 970 (659) fiillt aber wirk-
lich in die 2. Indiction, und Theophanes giebt uns also selbst das
Mittel an die Hand, ihn zu corrigieren. Dass das Erdbeben in ver-
schiedenen Gegenden an zwei verschiedenen Tagen desselben Monats
anftrat, hat vichts Auffallendes.

Ist unser Autor hier also gut berathen, so darf man wohl an-
nehmen, dass er auch das zeitlich in Zusammenhang mit dem Erd-
beben gebrachte Ereigniss, die Disputation zwischen Maroniten und
Jacobiten, an der richtigen Stelle aunfgefihrt hat. Allerdings fiel
diese dann, gegen die sonstige Rechnung des Verfassers, noch in
die Zeit vor Mo awija’s Anerkennung als Chalif, denn der Juni 659
entspricht dem Muharram/Safar 39 d. H., also einer Zeit, in der
‘Ali noch lebte. Aber warum sollte sich Mo Awija nicht schon vor-
her um einen Streit bekiimmert haben, der seine zahlreichen christ-

1) Der Jahresanfang ist hier immer der des hyzantinischen Iudictionsjahres,
der 1. Sept., nicht der 1, Oct, wie bei den Jacobiten und sonstizen Syrern,

2) Bei allen diesen Synchronismen verlasse ich mich suf Wiistenfeld's
Tufeln.

()%
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lichen Unterthanen " nicht wenig aufregte? Dass er ihn dann alg
eine Geldquelle benutzte, passt recht wohl zu seiner damaligen,
immer noch nicht gesicherten Stellung. Unser Urtheil diber diese
Benutzung des Streites wird dbrigens gelinder ausfallen, wenn wir
uns vergegenwiirtigen, welch elende Rolle die christlichen Parteien
hier spielen. Durch die zwar schwere, aber im Ganzen gerechte
und unparteiische arabische Herrschaft in die Lage gekommen, sich
jede fiir sich ungestort zu entwickeln, wissen diese Secten nichts
Besseres zu thun, als sich vor dem in Religionssachen #usserst
kithlen, an Verstand ihnen allen bei Weitem iiberlegenen ungliubigen
Herrscher zu prostituieren. Ganz naiv klingt der Bericht, als wiire
es eigentlich die angeborene Pflicht der Jacobiten, sich von den
Rechtgliubigen verfolgen zu lassen, eine Pflicht, der sie sich in
schndder Weise entzogen hiitten. Man beachte iibrigens, dass der
Verfasser den Jacobiten wohl Bischdfe zuerkennt, aber nicht einen
wirklichen Patriarchen, Der hier genannte Theodore ist der
Patriarch selbst (Barh. Hist. eccl. I, 279 f). S&bocht ist wahr-
scheinlich der ziemlich bekannte Bischof von Qinnedrin, dessen
Blithe Barh. in das vorige Patriarchat setzt (631—649, I. ¢. 276),
dessen Schitler der Patriarch Athanasius war (684 —687, 1. c. 287),

Die iibrigen Nachrichten sind politisch. Hier sind die an-
gegebenen Thatsachen zu unterscheiden von der Datierung. Jene
sind durchgehends zuverldssig, diese zum grossen Theil falsch. Man
sieht, dass die Nachrichten nicht von vorn herein in einem solchen
Zusammenhang und nach der vom Verfasser befolgten Chronologie
tberliefert waren. Ganz Aechnliches finden wir ja im Theophanes.

Schon in den Regierungsjahren des Kaisers Constans ist eine
Differenz zwischen Theophanes und dem Syrer. Nach jenem ist
6150 Mundi (= 969 Sel. = 657y n., Chr.) das 17. Jahr des
Constans, nach dem Syrer erst 970 Sel. Hier wird doch wohl Theo-
phanes Recht haben ; doch iiberlasse ich das den Kennern der byzanti-
nischen Geschichte zur Entscheidung. Da der Syrer ferner 975 Sel,
als 7. Jahr des Mo dwija rechnet, so muss er 969 (657[;) als dessen
erstes Jahr annehmen; das wire das Jahr vom Rabi' I, 37—Rab{
1, 88 d. H. Da in dies Jabr der bekannte Schiedsspruch fillt
(Ramaddn 87%) = Febr. 658 n. Chr. oder 969 Sel.), so wiire aller-
dings moglich, dass diese Rechnung einen guten Grund hitte?).
Vielleicht ist grade durch eine Verwechselung dieser Berechnung
mit der anderen, welche Mo dwija’s Regierungsjahre von ‘Al’s Tod
oder Hasan’s Verzicht an zithlt, die seltsame Verschiebung der
beiden letzten Ereignisse in unserer Chronik entstanden. ‘Ali’s Tod
wird bier nimlich in’s Jahr 969 Sel, gesetzt, welches als erstes
Regierungsjahr Mo dwija’'s angenommen war. Da jener Sonntag

1) Ibn Athir 11, 267.
2) Die syrischen Truppen begriissten den Mo wija nach dem Schiedsspruch
als Chalifen s 1bn Athir T, 279; vrgl. eb. 838,

9 %
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den 17. Ramadén 40 = 24. Jan. €61 (972 Sel.) starbl), so ist
hier ein Fehler von 3 Jahren®). Hasan wird in der Chromik nicht
perticksichtigt. Der Zug nach Kifa (wofir der Syrer das dltere,
ganz nahe dabei gelegene Hira setat, welches durch Kifa’s Auf-
bliahen zu Grunde ging) ist historisch. — Ueber die Ermordung
eines Hudhaifa kann ich keine Aufklirung finden.

Nun ist aber die Frage, wie es sich mit dem Reichstag in
Jerusalem verhalten mag. Dass dem Mo dwija in Jerusalem ge-
buldigt ist, erwihnen auch Ibn Athir IIT, 838; Masadi V, 14,
Das kann nicht bloss bedeuten, dass die Garnison in Jerusalem
den Huldigungseid geleistet hitte; denn es wire keine Veran-
lassung, grade diese Stadt, welche ihm schon lange unterthan war,
pesonders hervorzuheben. Es muss hier also ein feierlicher Act
Statt gefunden haben, und wir diirfen den Bericht des Syrers als
eine schitzenswerthe Bereicherung unsrer Kenntniss dieser Zeit
ansehen, Dass Mo awija den christlichen Heiligthimern seine Ehr-
furcht erwies, stimmt ganz zu seiner sonstigen Art. Hochst wahr-
scheinlich hat aber der Syrer zwei verschiedene Berichte tiber dies
Ereigniss zusammengestellt, denn es ist nicht wohl moglich, die
Versammlung im Juli von der nicht nach dem Monat datierten zu
trennen. Das Ereigniss soll also im Juli geschehen sein. Im Juli
660 (Safar/Rabi’ I 40) lebte aber 'Ali noch. Ibn Athir setst diese
Huldigung in’s Jahr 40, aber nach ‘Ali’s Ermordung. Masdadi V,
14 nennt den Sauwdl 41, aber das ist wohl ein Schreibfehler fir
40, denn Sauwil 40 ist der Monat, welcher unmittelbar auf den
folgt, in welchem ‘Ali starb. Dann fiele jedoch das Ereigniss,
gegen die Angabe des Syrers, in den Winter. Nun ist es aber
doch wohl wahrscheinlicher, dass die Araber die Huldigung mit
Unrecht gleich nach dem-Tod des Gegners angesetzt haben, als dass
der Syrer, welcher hier so genaue Angaben hat, sich geirrt hitte.
Wir missen also am Ende doch wohl annehmen, dass Mo awija’s
Macht schon ein halbes Jahr vor "Ali’s Tode so gestiegen war, dass
er ein allgemeines Huldigungsfest halten konnte. Keinen besonderen
Werth lege ich ibrigens fir die Datierung auf die Verkniipfung
mit dem Erdbeben; denn diese gilt nur von der ersten Nachricht
tiber den Reichstag, welche kein Datum hat, nicht von der zweiten,
welche den Monat nennt.

Fine sehr interessante Nachricht, welche meines Wissens noch
unbekannt, ist die iber den Versuch Mo dwija’s, Munzen eignen
Gepriiges zu schlagen, welcher Versuch an dem in Geldsachen zu
conservativen -Sinn der Unterthanen scheiterte.

1) Vrgl, 1bn Athir III, 425 u, s, w. mit Masadi IV, 433. Wenn bei
Abulf. I, 338; Barh., Chron. arab, 191; Elmacin 42 Freitag der 17. Ram.
steht, so ist das eine Vermischung des Tages, an welchem er den todlichen
gtich erhielt (Freitag den 15.) mit dem Todestag (Sonntag den 17

2) Elmacin setzt ‘Ali's Tod ein Jahr zu frith, Theophanes zwei Jahr.
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Was sonst von diesem Chalifen berichtet wird, ist schon be-
kannt, Man beachte brigens, dass der Verfasser denselben gtinstig
zu beurtheilen scheint.

Die Ermordung des Theodosius durch seinen Bruder, den
Kaiser Constans, fillt bei dem Syrer in dasselbe Jahr wie bei
Theophanes (6151 M. = 970 Sel. = 65%, n. Chr.), nar dass
nach dem Gesagten jener dies Jahr als 18. des Constans ziihlt,
dieser als 17.

Nen ist, so viel ich sehe, die Nachricht vom Zuge des Kaisers
gegen die nordlichen Barbaren.

Das zweite Bruchstiick, zwischen welchem und dem ersten
etwa 2 Blitter fehlen, beschiftigt sich ausschliesslich mit dem grossen
Kriege der Araber gegen die Griechen zur Zeit Mo dwija’s, in
welchem jene zwar den Hauptzweck, die Eroberung Constantinopels,
nicht erreichten, wohl aber das romische Reich an den Rand des
Abgrunds brachten. Wir haben von diesem Kriege bekanntlich nur
hichst darftige Nachrichten, Die noch fiir die Jahre kurz vorher
so crgiebigen Berichte der Araber werden hier ganz einsilbig; die
griechische Geschichtschreibung, welche bis in den Anfang des
7. Jabrh.'s durch ausfithrliche und sorgsame Werke repriisentiert ist,
die bei allen Méngeln als Nachfolger der classischen Historiker an-
zusehen sind, wird ja von da fiir lingere Zeit dberhaupt zur blossen
Ménchschronik. Unter diesen Umstiinden ist es immerhin erfreu-
lich, dass uns unser Syrer einige neune Nachrichten iiber diese Feld-
ziige giebt.

Wir betrachten zuniichst den an zweiter Stelle erzihlten Zug
des ,,Sohnes Chillid's* d. i, des "Abd-arrahmén b. Chilid b. Alwalid.
Wir sehen hier, wie derselbe quer durch Kleinasien zielt und bald
mit, bald ohne Erfolg die rémischen Festungen angreift. Leider
ist es mir nicht gelungen, alle geographischen Namen zu identifi-
cieren. Sicher sind Amorium, Pessinus und Smyrna (bdano)

nach der beliebten Schreibung Zudovy), ich denke auch Pergamus,
Wemn gpaws, wie doch hochst wahrscheinlich, Chios ist, so darf

man vielleicht nqnmhmen, dass das Unternehmen gegen diese Insel
nicht direct von Abd-arrahméin geleitet ward, sondern von Busr b,
Abi Artdh, welcher zur See befehligte !). Was der See i,nm{'

ist, weiss ich nicht ?). Die Nachrichten iiber das Unternehmen
gegen diesen See, so wie die iber dic Belagerung von SPdup (das

heutige Sille bei Iconium?), beide mit unverkennbarer Parteinahme
fiir die Romer geschrieben, sind jedenfalls zu beachten.

1) Ihn Athir 1II, 368; Abulm. I, 141.

2 Davanf, dass es heisst, die Araber hiitten nie wieder einen Versuch
gegen dicsen See gemacht, darfl mar nicht Viel geben. Das war urspriinglich
vielleicht 20 Jahre nach der Expedition geschrieben, und die Spiteren konnten
s immerhin ohne Nachdenken wiederholt hahen, wenn es auch vielleicht in-
zwischen nicht mehr wahr gewesen sein sollte,
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Der Syrer legt den Feldzug in's Jahr 975 Sel. = 669/, n. Chr,
— 4%, d. H. Damit stimmt genau Theophanes, welcher die Ex-
pedition des "d@depayuay Tov Xeiédov afo 6156 M. = 669,
n. Chr. hat.  Wenn derselbe nun die Kinnahme von Amorium
3 Jahre spiiter in einen ganz anderen Feldzug setzt, so hat er da
entweder eine Verwechslung begangen, oder aber die Festung (deren
strategische Bedeutung durch das Hineinlegen einer Besatzung be-
glaubigt wird) ist innerbalb weniger Jahre zweimal genommen und
wiedergewonnen, was zwar nicht sehr wabrscheinlich, aber doch
recht moglich ist. Die Araber setzen den Feldzug "Abd-arrahman’s
in’s Jahr 44 d. H. '). Dieses Jahr beginnt im April 664 und deckt
sich noch fiir seine erste Hilfte mit 9756 Sel. Da der Feldherr
nach den Arabern auf romischem Gebiet uberwinterte, so stimmt
die Zeit ganz; es ist der Winter 66%/;, der noch in's Jahr 44 d.
H. fallt. Natiirlich wird er dann auch noch den folgenden Sommer
im feindlichen Lande gebliechen sein; was er da gethan, erzihlte
vielleicht die verlorene Fortsetzung des syrischen Bruchstiicks. Ibn
Athir III, 878 lisst den "Abd-arrahmian sogar erst a/o 46 (beg.
Mirz 666) nach Hims zurickkommen; er soll dann gleich darauf
gestorben sein (eb.). Abulf. I, 307 setzt seinen Tod schon in's
Jahr 45. Dass Hims der Ort war, wo er commandierte, weiss auch
der Syrer.

Ferner erzihlt dieser uns nun noch von der Belagerung Con-
stantinopel’s, bei welcher der spitere Chalif Jezid zugegen war, oder
vielmehr, er giebt uns eine einzige Scene aus derselben. Diese
ist sehr characteristisch; sie zeigt uns wieder die angenchme
Mischung von Absolutismus und Pdbelherrschaft, fir welche wir
namentlich aus Justinian’s und seiner nichsten Nachfolger Zeit ge-
niigende Zeugnisse haben. Den abwesenden Kaiser vertritt hier der
Kronprinz und Mitregent Constantin, welcher gradezu , Kaiser*
(Baoidet’s) genannt wird. Mislich steht es aber hier mit der
Chronologie. Der Syrer hat den Zug des Jezid gegen Constantinopel
im Jahre 974 Sel. (= 66% n. Chr. = Gumidd I, 42 — Gumidi
I, 43 d. H. = 6155 M.) ¥). In diese Zeit, oder, wenn man seine
Worte streng nimmt, gar noch 1 oder 2 Jahre frither setzt den
Feldzug auch Barh. (Chron, 1121); aber da dieser, und nur dieser,
hier in seiner Erziihlung materiell vollig mit Theophanes ibereinstimmt,
welcher doch eine ganz andre Zeitangabe hat, so muss man bei
ihm eine Ungenauigkeit annehmen, und dies wird zur Gewissheit
dadurch, dass er in seiner arab. Chronik die armenischen Wirren,
an die er und Theophanes den Zug schliessen, beim Jahr 46 d. H.
hat. Alle Anderen setzen den Zug viel spiter. Man muss dabei
bedenken, dass das arabische Heer schon in Chalcedon stand, als

1% 8. die oben citierten Stellen Ibn Athir [1I, 368; Abulm. I, 141.
2) Schade, dass grade die Worte vor dem Beginn weggefallen sind; dann
hdtten wir wohl vielleicht die Aungabe der Jahreszeit,
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Jezid noch zu Hause war !), dass mithin, wenn der Syrer im Recht
wiire, der erste Heereszug schon mindestens in der friheren Hglfto
des Jahres 42 (Sommer 662) Statt gefunden hitte, also als sich
Mo Awija noch kaum im Alleinbesitz der Herrschaft sicher fuhlte
und schwerlich so grosse Unternehmungen wagen durfte ®). Dy
Jezid im Jahre 43 erst 17 Jahre alt war %), wire allerdings keip
entscheidender Gegengrund; denn der kluge Fiirst hatte dem leicht-
fertigen Kronprinzen schwerlich auch nur dem Namen nach, gewisg
nicht thatsiichlich, den Oberbefehl anvertraut, den vielmehr Sufjan
b. ‘Auf fuhrte. — Theophanes hat den Feldzug, an welchem Jeziq
Theil nahm 4), beim Jahr 6159 — 668, n. Chr. — 978 Sel. —
Gumadé 1I, 46 — Ragab 47; doch liesse sich wohl denken, dasg
die von Theophanes unter diesem Jahre gegebene Erzihlung in ejn
spiiteres Jahr ibergreift. Die Araber geben fiir die Expedition nach
Censtantinopel noch spitere Datierungen. Abulf. I, 368f. hat sie
a/o 48, Ibn Athir III, 381 und Abulm. I, 154 a/o 49 oder 50, Elma-
cin 8. 48 ajo 52. Ibn Hagar fabrt als Todesjahr des Abd Aijtb, der be;
dieser Belagerung vor Constantinopel fiel, 50 oder 51 oder 52 oder

gar 55 an; 52 wiire die gewohnliche Angabe (s. v. A oy ML)

Leider zeigt das Schwanken dieser Zahlen, dass ihm keine sichere
und den Annalisten gegeniiber selbstdndige Datierung vorlag,
Auf die Jahre 48—50 vereinigen sich die besten Zeugen und dazy
passt auch Theophanes leidlich. Der Syrer hat diese Kémpfe

wenigstens 5 Jahr zn frih; er hiitte sie erst nach dem Zuge des
‘Abd-arrahmén erzihlen dirfen, Vielleicht gab zu der Verwirrung
Anlass, dass, wie Waqidi berichtete, Busr b. Abi Artdh schon afo
43 nach Rim zog, dort tiberwinterte und dann bis Constantinopel
kam (in der ersten Hilfte 44 — Sommer 664) 5). Das war aber

1) 8. die oft citierten Verse Jezid’'s bei Jaqit s. v, PR = 3
Ibn Athir 111, 381; Abulm. I, 154. Der Name, der wohl urspriinglich Kipithes
oder allenfalls u,du;':- lautet, ist mannigfach entstellt,

2) Eleinere Ziige gegen das romische Reich kamen damals allerdings schon
vor; s. den poetischen Brief des Abfi ‘Ijdl (Diw, Hudh. nr. 75) von einem
Feldzug aus, in welchem er den ‘Amr (b. Al'dsi, wie der Scholiast mit Recht
meint) und den Ibn Sa'd (wahrscheinlich Qais b. 8a‘d) neben Mo‘dwija nennt,
Quis unterwarf sich gleich nach Hasan's Verzicht Anfang 41 = Sommer 661
(Ibn Athir III, 348); "Amr starb nach den guten Angaben 42 odor 43 (s. d.
Stellen bei Wiistenfeld im Personenregister zum Jaqft s, v. Im Monat Sauwil
43 ward sein Nachfolger eingesetzt Abulm. I, 138f,), Dieser Feldzug muss also
etwa in's Jahr 42 fallen,

3) Er starb 64 im Alter von 38 oder 89 Jahren, s, Ibn Qutaiba 178; Ibn
Athir IV, 103f.

4) Daneben nennt er fillschlich den Fadila, der vielmehr, wie er selbst
angiebt, in Armenien war.

5) Ibn Athir 1II, 356.
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ein vereinzelter Streifzug, withrend es sich bei uns am eine form-
liche Belagerung handelt *).

» *
*®

Ich gebe jetzt den Text, wie er in der Handschrift steht. Die-
selbe hat ziemlich viele Puncte, an einer Stelle sogar eigentliche
Vocalpuncte (‘nm.% NJJo). Mit den Ribbdi- Puncten wird

grosse Verschwendung' getrieben; so stehn diese unndthigerweise
bei manchen Verbalformen, namentlich wenn ein darin vorkommendes
3 zur Setzung des Doppelpunctes einlidt *). So haben wir ferner

g ':o,ym und gar das Monstrum [§aoo mit zwei
Doppelpuncten. Aber hier ist so wenig Consequenz wie bei den
sonstigen Puncten, namentlich den Interpunctionszeichen. Ich halte
es for ziemlich dberfliissig, bei der Herausgabe grdsserer Texte
alle die fir uns grosstentheils nur listigen Puncte und Piinctchen
wiederzugeben, bei denen weder innere Consequenz noch Ueberein-
stimmung der verschiedenen Handschriften Statt zu finden pflegt.
Bei so kleinen Stiicken wie unseren hier kann man sich diesen
Luxus eher erlamben. Allerdings ist es schon typographisch nicht
ausfithrbar, die Stellung der Puncte immer genau auszudriicken;
auch will ich es nicht fir unmdglich erkliren, dass mir bei diesen
Puncten trotz all r Achtsamkeit einzelne kleine Versehen begegnet
sein sollten ).

Erstes Bruchstiick,
2/ solo NjoLjo haaw Loed 090 o 12 [2usan | Lavw
Lo W0 42 0100300 . Laso N, b Soly Jooy ok D
JLadin @OMD Joul O @010 . JLid Lars Auvo . Lo pSo
+SoLL +Aiado . poamod o AN L oly Ly
o) Joor . D . Asas AS0R 100D (e wielD L gPOja0

1) Dies ist die Belagerung, bei welcher der Bruder des Dichters Abdl "Ijil

fiel (Diw. Hudh. 8. 139; Jaqt s. v. Xaislailaws),

2) Gavz so im christlich-palistinischen Dialect (s. Z, D. M.G. XXII, 453).
Diese orthographische Uebereinstimmung ist ein neues Zeichen fiir die Abkunft
unserer Chronik aus Paliistina.

3) Es kann z, B, geschehen, dass man nicht weiss, ob ein Punct im Codex
oder auch in der eignen Abschrift zu der oberen oder zu der unteren Linie
gehort,
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Jhasn.or WA @0 w0 Aoy A& jas . Lasw jopo s
=\ L. D8 oo Lasw 109 JpSaas. eall/ o
|90 \a. 03 Jps 400 [dad Goomy oD 4290 . iy
gl Lass\ «D0L 00 .08 . Jooy . Aua Naoy [ASaan .y
Joos onohaws o0 . Lo was o @2phuy .]'...{ £o Ny fly
oo Loy Jioas Sodo N jam . Jonip [Seos. o
Nao 201 .08 [5on 0 Jhua Nao wadio gody . e Jusoy
¢t . baxaw) Jol.imo oA N0 Jad gl WD Pods

> 000 . a0, Ay oo o @ Aas . 081 Ny 09
e g 00D o Ak L pBasy fai) o Joon ok

Npoljo . gropeeas . DO a9 | Jhuad &0 L A A Qi
SIS S - 030 ol Ao iy Al . oo/ ga.coosoll
Ao LD GUED O 023 0o +odA0 N\ JAas Looy @
N0/ w80 92 oo .=010u] NADS 3Ly oS Lor0)e00 [N\
AN Naa 0010 L op0ia0 W PALARDAO 01N @da
Lioas oy \a LD»Q Ofo . [230 LA Loooyy fuu odoo
Jedaiolf gD by aidl/ w. grapeacio +/soLL Miaso
o Do JNog> Sho 2o B SEIN N CAR TR
Lo D0 100 [Aeidaly HiA0 4oy Ao . Q. Nyfo

1) Lies Aoasooo
2) Der Zahlbuchstabe (roth) ist nicht mehr zu lesen,

3) Cod, ?".J o0
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w30 A0 . Ol B0 . Hl e awi/ o Mo . Lao faose
_oracojha @ AL/ . e Ny 0049 o1a00) 0 udn
fifo Lt Jlngg® Jioan 10 : Lo/ [y Jiugo . Juuy S50
Qaidl/ .Jaol wid Auas &0, o JaiY ™ INSoge
byoa® oo Laval Jun. as8uo . Jlgo bge J/
ob 92330 - [N ok . oudaay AL oo gaias (Sdad
Naw Naol/ o fojoo oy D/ o Wy . gudLe gadide
gl IAs Jooy a2 §l . Lasw ooy SoLo b.}..\‘ o ooy Ay
I, o . a0, 00ias ¢ Jam .. S odon iw/ Jads
g Iy SR J A )00 At .. J30009 op.coian Ny
PO/ 42 ¢ harw .. Jiow |00 0 a0 Jaas ) jon @aus

Jaooo jang Juad. 000 . oo LDy b;np*uo.mj.r{
Ja fooo @3 1 LJoor 30/ VY Jua eoro Nao ool o
Ik eaou0 o) SN

Zweites Bruchstiick.
JoihS Gia 00 Juas Jlwo . Lavoy oD gl Dol oo sy
Loajdo oy Lad popdlo ..90:.."..,.%]0 NS\ S L
adRy . Jiaa Nx 000) 507 @101 *) 420 . oD N2y Jo,0 Ny
Jg o 2o ?) l:.\!o DY JL@ Jaijo . goda Ao

H v
i ég.l Die defective Schreibart ist in diesen Formen nicht selten,

2) Hier fehlt Etwas wie ]10| Ohes .
J) Hier ist wahrscheinlich M’é cinzufiigen,
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©odo A 0od) amdl/ .oihy Jwade  adlo Lo a2AL0
NAo Lwooy o0 . oL o¥lhanyy adiy A./ po .lh-x..,:og
. . g9l J grarpapeoas god w0jo . oA e . oo
I gaoo . ehaa e J7 . ohojo o >0 -
POUD QB0 Lo 0 | bos anow I/ . Losxa
LD ok .aaRy w0 . Lwoory Jud 4o/ gadadileo
fuoioo . Jiuo Joor SA0 . fiaa N inaw ob s a0 . WS
<o 213w fian 2 3 60430 . QOMM 000 Op o
QA0 420 . Sia Oia aShLo a0 oM N (e
Jpusoo |53 1) Jo\ QoM. yu/ 0200 QX000 ofas . DO @i/
SO aloffo . Loons ofheasN?) A& oo ;-u\ib %)
Joul |0 D80 QoD 000 im0 . 0ok A0 . oo
L PAUPIA0AD oS Anulfo fiaay oIl Ay
S [l @oro o8 by god whowy |5, [oh]axdo )
Lasoo 2o goajooacye ool b.n:o..]b‘]@ add Jizuo
w0°%) |00y fad Ay sauy by flaw S 35 55 oo

cxSpaool Liohwoy A N aaio Nfo . Laooory A3/ N fls

1) Obgleich im Cod. nach ¥ ein Loch im Pergament ist, so deuten die
Reste doch auf ein |, Wortlich bersetat miisste es allerdings =% JopS\
oder lieber OO 2% IQX\ heissen.

9) Cod, 3/ mit & und ohne §

3) Hier ist wahrscheinlich a\)/ einzuschalten.

4) Die drei letzten Buchstaben verwischt und von mir erginzt. Ebenso
was im Folgenden in [ ] steht.

H) Lies ‘,'330. Das Part., das allerdings transitive Bedeutung hat, kann
nicht wohl als Fortsetzung des erzihlenden Perf. stehn.
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[y 230 .S B .8 Joo) 1y !) Jlgo hosy Jhun 20
Ok 2 AD? QIO o@ (oo . fw oD 2030 Jfanioo
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- onlovaw A 008 SuBly. &0 . uoany oo hoany e
Jons oo oo Ay Qdll/ o0 ico. Lad @504 DD adda

1) Cod. .
2) Der Cod. das erste Mal L:A, das zweite JASN,

3) Abgeschrieben habe ich ]....mo; ich kann jetzt nicht sagen, ob im
Cod. das ., ganz deutlich ist oder ob, wie so oft, die einzelnen Zacken auch als
w oder 3 gelesen werden kinnen,

4) Sehr undeutlich,

5) Ich habe mir notiert: , Liicke von etwa 3 Bachstaben®, Die Ergiinzung ist
fast zweifellos ; 5 fiillen nur den Raum eines Buchstaben.

6) sic! Man darf vielleicht lesen 23/ JLONS,
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Uebersetzung, Erstes Bruchstiick.

. Mo'awija den Hudaifa, seinen 2) Schwestersohn, und auf
Mo Awuas Befehl warde er getodtet.

Ferner drohte auch ‘Alf, noch einmal wieder gegen Mo awija
heraufzuziehen, aber man verwundet.e ihn beim Gebet in Ifira 3),
und todtete ibn. Darauf zog Mo'awija nach Hira hinab. Und,
nachdem ihn alle dortigen arabischen Truppen anerkannt hatten,
kehrte er nach Damascus zuriiek.

Im Jahre 970 (Sel.), im 17. Jahre des Constans, im Monat Juni
an einem Freitag ) um die 2. Stunde, war im Lande Palistina
ein heftiges Erdbeben, und viele Ortschaften fielen dadurch zu-
sammen.

Im selben Monat kamen die Jacobitischen Bischofe Theodore“)
und Sabocht nach Damascus und hielten in Gegenwart des Mo iwija
eine Disputation iiber Glaubenssachen mit den Anhdngern des hei-
ligen Maron, Als die Jacobiten hierbei unterlagen, befahl Mo iwija,
dass sie 20000 Denare bezahlen sollten, und befahl ihnen ruhig zu
sein, So ward jene Sitte fiir die Jacobmschen Bischofe giltig ©),
jedes Jahr soviel Gold dem Mo Awija zu zahlen, auf dass er seine

1) Cod. N0,

2) Wessen? I

8) 8. oben 8. 85.

4) Vermuthlich ist der Monatstag ausgefallen.

5) So mit & ist zu sprechen (eigentlich Vocativ), s. Barh. gr. I, 65 unten,
6) So steht oft (auch ohne N\, und dgl) ..,& wie ,..f urspriinglich ist

es eine verkehrte Nachbildung von xgateiy (wie auch j.....] XA TLATOS, XQOTU 105}

ND 4/ navroxgdrwg u. 8. w.).
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Hand nicht von ihmen liesse '), und sie von den der (wahren)
Kirche Angehorenden verfolgt wiirden. Da bestimmte nun der,
welcher von den Jacobiten ,,Patriarch® genannt ward, fir alle Mdénchs-
und Nonnenkloster, welchen Beitrag ®) sie von jenem Golde jahr-
lich steuern sollten; ebensolche Bestimmungen traf er auch fir all
geine ibrigen Glaubensgenossen und machte sich so zum Finanz-
agenten %) des Mo wija, damit ihm aus Furcht vor jenem die ganze
Anhiingerschaft Jacob’s unterthan wiire.

Am 9. desselben Monats, in welchem die Disputation der Jaco-
biten war, an einem Sonntag, um die ... Stunde war ein Erdbeben.

Im selben Jahre wurde anf des Kaiser Constans Befehl dessen
Bruder Theodosius, wie Viele sagten, ruchloser Weise ohne alle
Schuld getddtet. Viele aber waren iiber seinen Tod bekiimmert:
Man sagt auch, die Bewohner der Stadt bitten laute Rufe (gwwvers)
gegen den Kaiser ausgestossen und ihn ,zweiter Kain, Bruder-
morder*, genannt. Da liess er in grossem Zorne seinen Sohn
Constantin auf seinem Thron zuriick, nahm die Kaiserinn und das
ganze Heer der romischen Kriegsleute und zog nach Norden gegen
die fremden Volker.

Im Jahre 971 (Sel.), im 18. des Constans versammelten sich
viele Araber in Jerusalem und machten den Modwija zam Konig.
Dieser ging dabei nach Golgotha hinauf, setzte sich dort nieder und
betete, ging darauf nach Gethsemane und dann hinab zum Grabe
der seligen Maria, wo er wieder betete,

In denselben Tagen, in denen die Araber dort mit Mo dwija
versammelt waren, fand ein heftiges Schiitteln ¢) und Erdbeben Statt;
dabei fiel ein grosser Theil von Jericho zusammen mit allen Kirchen
darin, auch ward die St. Johannes gewidmete Kirche der Taufe
ansres Erlosers am Jordan von Grund aus zerstdrt mit dem ganzen
(dazu gehorigen) Kloster, ferner das Kloster des Abbd Euthymius (?)
pebst vielen andern Monchs- und Einsiedlerklostern, und viele Ort-
schaften fielen dabei zusammen.

Im Monat Juli desselben Jahres sammelten sich die Emire und
viele Araber 3) und huldigten dem Mo Awija. Da ging das Gebot

1) Eigentlich ,an ibnen schlaff machte.
2) Jvupoirf, Das Wort, zweisilbig mit nicht aspiriertem (Barh. gr. 1,
215, 17; Efr. I, 341A), ist nicht selten.

w2

3) Das muss hier \)OS\J)A sein, obgleich ich die Bedeutung micht nach-

weisen kanu; es ist eigentlich ,der billig einkauft.”
4) Uecber den Unterschied zwischen Js$ und andern Wortern, welche
Erdbeben bedeuten, s. Lagarde, Anal, 146, 10; Wright, Cat. 854b, 17. Na-

titrlich will ich nicht verbiirgen, dass der wirkliche Sprachgebrauch diese Unter
sehiede grade so beobachtete. Mein ,,Schiitteln* ist ganz willkiihrlich gewiihle,

5) Unter den ,Arabern® sind hier immer die den Heerbann Bildenden zu
verstehen. Sie stehen gegeniiber den,,Rimern®, d. h. den byzantinischen Soldaten.
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aus, dass er in allen Dorfern und Stidten seines Gebietes als Kénig
proclamiert wiirde und dass man ihn (als solchem) ... 1) und Zu-
rufe machte. — Er priigte auch Gold- und Silbergeld, aber das nahm
man nicht an, weil kein Kreuz darauf war, — Uebrigens legte Mo 4~
wija kein Diadem an gleich den tibrigen Konigen in der Welt,
Seinen Thron schlug er aber in Damascus auf und wollte "nicht
nach Muhammeds Residenz (Medina) gehen.

Im folgenden Jahr fror es am 18. April in der Nacht auf
Mittwoch so, dass die weissen Reben vertrockneten,

Als aber Modawija nach seinem Willen Herrscher geworden
war und vor den inneren Kriegen Ruhe erlangt hatte, da hob er
den Frieden mit den Rémern auf und nahm keinen Frieden mehr
von ihnen an, sondern erklirte: ,Wollen die Romer Frieden, so
mdgen sie ihre Waffen abliefern und die Schutzsteuer *) zahlen®,

Zweites Bruchstick.

.« .. des Jahres zog darauf Jezid %), Mo awija’s Sohn, mit
einem starken Heere heranf, Und als sie in Thracien lagen, liessen
sie die Araber auf Plinderung auseinandergehen und ihre Lohn-
knechte und Burschen, um das Vieh zn hiiten und Alles zu rauben,
was ihnen in die Hand fiele 4). Als nun die, welche auf der Mauer
standen, [das saben], brachen sie heraus, fielen dber sie her,
[todteten] Viele von den Burschen und Lohnknechten und auch
von den Arabern, machten Beute und kamen dann wieder in
die Stadt. Am folgenden Tage sammelten sich alle Burschen
der Stadt und auch Manche von denen, die hergekommen waren,
um sich da (vor den Feinden) zu bergen, sowie einige Wenige von
den Romern %) und sprachen: ,lasst uns einen Ausfall auf sie

1) Irgend ein griechisches Wort, das ich nicht identificieren kann,
2) Die von Payne-Smith aus Ass, bibl. or, angefiihrte Belegstelle fiir

o
]b,.]\..-: 43> ist dem Dionys. Telm. entnommen, gehirt also etwa derselben

Periode an wie unsre Stelle,

3) Bei Land, Anecd. 1 Prol, 40 .,..]..1 ; ebenso in der von Wright in der
Recension dieses Buches (Journ. of sacred lit. April 1863 p. 11) mitgetheilten
Liste neben guhs, Die Byzantiner schreiben ’({id. Man sprach gewiss im ge-
melnen Leben fafd.

4) Vermuthlich ist der Text in Unordnung: 'm0 LQQ&AO gehort wohl
hinter }Lj;\ sauf Plinderung und um zu rauben, was ihnen in die Hand fiele",
Vielleicht ist auch Oﬁ'?:bl.f ysie zerstreuten sich® zu lesen und zu “%0 )
zu fiigen QQADM ,sie liessen (bloss) ihre Lohnkn. u. B. zuriick, um d. V. zu
hiiten,

i D) Hier ist der Ausdruck ,,Romer* fiir , rémische Soldaten* besonders auf-
fullend.
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machen® Da sprach Constantin zu ihnen: ,Thut das nicht, dean
ihr habt nicht etwa gekimpft und gesiegt, sondern bloss geraubt.
Allein sie horten nicht auf ihn, sondern zogen, eine ganze Bchaar,
mit Waffen und hochgehobnen Fabnen ') und Panieren #) nach
romischer Sitte hinaus. Sobald sie draussen waren, schloss man
alle Thore %), der Kaiser schlug sich ein Zelt auf der Mauer anf
und sass da, um zuzusehen. Die Saracenen batten sich aber zurick-
gezogen und weit von der Mauer entfernt, damit sich jene, wenn
sie flshen, nicht so rasch retten kinnten, Dann kamen sie heraus
(aus dem Lager) und sassen da, nach Stiimmen geordnet, und als
die Andern an sie herankamen, sprangen sie in die Hohe und
riefen in ihrer Sprache: ,Gott ist gross“ ¢). Sobald jene sie be-
merkten, flohen sie zuriick; die Saracenen aber liefen auf sie zu,
fielen fiber sie her, erschlugen Manche von ihnen und machten Ge-
fangene, bis sie endlich in's Bereich der Balisten ®) auf der Mauer
kamen. Da ward nun Constantin zornig fiber sie, und wollte erst
noch damit zdgern, ihnen die Thore zu Offnen. Es waren aber
Viele von ihnen gefallen, und Andre hatten Pfeilwunden erhalten.
Im Jabre 975 (Sel.), im 22. des Constans, im 7. des Mo'd-
wija zog herauf der Sohn des Chilid, Fithrer der arabischen Truppen
von Himsg, der Hauptstadt von Phonicien €), und fthrte ein Heer
in's Romerland, Und er ging und lagerte sich am See, der da
heisst Skodarin (?). Und da er sah, dass viel Volks darin wohnte,
suchte er ihn zu nehmen; er baute deshalb Flosse und Kéhne, be-
mannte sie mit Truppen und schickte sie hinein. Wie die Ein-
wohner das sahen, flohen sie und verbargen sich vor ihmen. Als
nun die Araber in den Hafen herein kamen, stiegen sie aus, banden
die Kihne an und wollten munter auf die Leute losgehen. Sofort
aber machten sich die, welche nahebei standen, auf, liefen hinzu,
schnitten die Stricke der Kihne ab und fuhren damit auf’s tiefe
Wasser hinaus; da waren also die Araber im Wasser auf dem
Lande zuriickgeblieben, umringt vom tiefen Wasser und Morast.
Nun sammelten sich die Einwohner gegen sie, kamen auf sie los
von allen Seiten, fuhren dber sie her mit Schleudern, Steinen und
Pfeilen und machten alle nieder. Unterdes standen ihre Geftihrten
gegenither und sahen es an, ohne ihmen helfen zu konnen, Bis

1) Bdwda, s. Payne-Smith s. v.
2) Flammulas, griech. yAduovior s. Ducange (lat. und griech.) s. v.

8) Méoras, portas, ghs so Land, Anecd. II, 284, 10. mdpra findet

sich z, B, dfter im Malala, ferner im Leben des Simeon Salos (Acta Sanct. 1. Juli
p. 162) u. s, w, .

4) JA-( Il
5) Die Form mit » filhrt Payne-Smith auch aus jiid, Quellen an; sie ist
= pfalliorga, balistra, balestrum s, Ducange s. v.
6) Die romische Provinz @Powiny Aifavyoia,
Bd, XXIX. 1
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auf den heutigen Tag haben aber die Araber nie wieder ein kriege-
risches Unternehmen gegen diesen See gewagt,

Darauf brach der Sohn Chalid’s von dort auf, schloss mit
der Stadt Amorium eine Capitulation und legte, nachdem man ihm
die Thore gedfinet, eine arabische Besatzung hinein. Von dort zog
er weiter gegen die grosse Feste Silos (?). Hier iiberlistete ihn
ein Architect ') ans dem Lande Paphlagonien, der sprach zu ihm:
»Wenn du mir und meinem Hause gute Bedingungen zugestehst, so
mache ich dir eine Maschine, welche diese Feste einnimmt® g
gewithrte er ihm (die Bedingungen), und nun wurden auf Befehl von
Chélid’s Sohn lange Eichenstimme (7) herbeigeschleppt, und er
baute eine Maschine, deren Gleichen sie nie gesehen hatten. Dann
stiegen sie (die Soldaten) hinauf, und man pflanzte sie gegeniiber
dem Thore der Feste auf; weil nun die Besatzung derselben auf ihre
Festigkeit vertraute, so liess man jene nahe an die Feste heran-
kommen. Als sich dann die Chélidsleute an ihre Maschine hingten
(zum Abschnellen), ward ein Stein hinaufgeschleudert und schlug an
das Festungsthor; und abermals schossen sie einen Stein los, der
war aber ein bischen kleiner und dann wieder einen dritten, der
war noch kleiner als die andern: da riefen die droben hohnisch:
phiingt euch doch besser an, ihr Chilidslente, ihr hingt euch ja
nur schlecht an!* und im selben Augenblick schossen sie selbst mit
einer Maschine von oben herab einen grossen Stein, der fuhr hin-
unter, traf die Maschine des Chalidsohnes, und warf sie um, so dass
sie lang hin fiel und viele Menschen tddtete.

Von dort zog der Sohn Chilid’s weiter, nahm die Feste Pessinus
ein und die Feste Chios (?) und die Feste Pergamus (?), und auch
die Stadt Smyrna . .

1) |4 ];@ wie sonst l,« a9 Euseb, Theoph. 1,2 oder jLo’.« ad

eb. 1, 1, 2.
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Dusares bei Epiphanius.
Von
Dr. J. H. Mordtmann.

Unsere Kenntniss von der Religion der vorislamischen Araber
ist noch immer eine so mangelhafte, dass jeder neue, wenn auch
geringe, Fund unsere Beachtung verdient. Ein solcher Fund ist
zwar schon seit vielen Jahren gemacht, aber, wie es scheint, bis
jetzt noch ungeniigend oder gar nicht bekannt,

Im Jahre 1860 verdffentlichte Fr. Oehler zuerst im 16ten Bande
des Philologus von v. Leutsch 8. 355, dann in seiner gleichzeitig
erschienenen Ausgabe (im Corpus haereseologicum t. II. III) Bd. II 1
S. 632 unter den Addenda zu Bd, I 2 8, 84 aus einer venetia-
nischen Handschrift des Panarium des Epiphanius eine durch ihre
mythologischen Notizen interessante Stelle aus einem lingeren Ab-
schnitt, welcher in den Ausgaben dieses Schriftstellers bis dahin
gefehlt hatte. In dem in demselben Jahre erschienenen zweiten
Bande der von W. Dindorf besorgten Ausgabe (3 voll. Leipzig 1859—
1862) - findet man die im Philologus mitgetheilte Stelle zwar eben-
falls, S. 483, 6—484, 5, indess wird sie, obgleich praef, p. IV
ausdriicklich gesagt ist, dass p. 482, 9—485, 20 ex codice Marci-
ano edirt sei, unter den p. III aufgefihrten Zusitzen dieser Hand-
schrift nicht genannt. Der ganze Abschnitt steht im 51sten Stiick,
das gegen die Hiresie der s. g. ‘dAoyor gerichtet ist und lautet,
soweit er hierher gehdrt, folgendermassen (nach Oehler, da mir Din-
dorf nicht zu Gebote steht):

Tevvatar pdv yap 6 cwrig Tecoapax006Tq devréop Fre
Avyolerov faciiéwg ray Popaiwy tv vnateig tod avrot’ Oxra-
Biov Atyolotov 1o Tooxaidéxarov xer Zidavol, wg ¥ya Ta
nage ‘Popalog tnarapua. Keitaw yap tv airols ovtws. Tovrwy
vaarevévrwy, gryul 82’ OxraSiov 1o ToigxaLdéxaTor Xei Zihavor,
tyenijn Nowotig 13 mpo oxtw eidwy lavovagiwy pera dexarpeis
tiubpas THG yEluEQig TEOMIS xai THg TOU QwTOs xai nuépac
(in marg. legitur Ievovaplov xai dexeufplov xé) mpog@rxng.
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