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Vorwort.

Die vorliegende Arbeit ist die iiberarbeitete Fassung meiner Dissertation,
die im Dezember 1995 am Fachbereich Geschichtswissenschaften (FMI) der
Freien Universitit Berlin eingereicht wurde.

An dieser Stelle mochte ich all denen Dank sagen, die mir auf vielfiltige
Weise zur Seite gestanden haben. Vor allem danke ich meinem Lehrer, Herrn
Prof. Dr. A. Demandt, der stets Anteil daran nahm, quid Seres et regnata Cyro
Bactra parent Tanaisque discors - sein lebhaftes Interesse am Orient war der
AnlaB fiir die Entstehung dieser Arbeit. Ferner danke ich den Herren Professo-
ren E. Baltrusch, W.-W. Ehlers, V. Fadinger, P. Schifer, B. Seidensticker und
P. Spahn sowie Herrn PD Dr. H. Leppin und Herrn Dr. R. Nauta fiir consilium
et auxilium vor und wihrend meines Promotionsverfahrens. Den Herausgebern
der Ual G, insbesondere Herrn Prof. Dr. P. Herrmann, danke ich fiir die Auf-
nahme in diese Reihe. Zu Dank verpflichtet bin ich der Studienstiftung des
Deutschen Volkes sowie dem Direktor des Deutschen Historischen Instituts in
Rom, Hermn Prof. Dr. A. Esch, fiir die Ermoglichung eines Studienaufenthaltes
an der Vatikanischen Bibliothek im April 1994. Ebenso danke ich der Biblio-
teca Apostolica Vaticana fiir die freundliche Erlaubnis, Teile des Codex Zug-
ninensis (Cod. Vat. Syr. 162) im Anhang dieses Buches reproduzieren zu diir-
fen. SchlieBlich danke ich auch folgenden Freunden und Kommilitonen, die
mir ihre freundliche Unterstiitzung bei der Entstehung dieser Arbeit zuteil
werden lieBen: M. Feig (Houston), K. Feld, N. Frische, T. Gerhardt, M. und A.
Goltz, U. Hartmann, V. Junker, P. Kruschwitz, J. LiBner, C. Motschmann und
M. Redies.

Ermutigung und Trost in meiner Aufregung am Vormittag des 9. 2. 1996
fand ich in den Losungstexten der Herrnhuter Briidergemeine (1. Kénige 2,2-3:
EoRS N HPTHI 2. Timotheus 4,5: X0 8& vApe é&v mloiv, Kxa-
kondBnoov). Ich widme diese Arbeit meinen Eltern, die mich in einer heilen
Welt aufwachsen lieBen und immer fiir mich da waren.

Berlin im Dezember 1996 Andreas Luther.
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1. Einfiihrung

1.a. Einleitung

Die sogenannte Chronik des Josua Stylites, entstanden zu Beginn des 6.
Jahrhunderts in Edessa, ist eines der iltesten erhaltenen Zeugnisse der Ge-
schichtsschreibung in syrischer Sprache!. Die Chronik gehort zu den Texten,
die der europiischen Forschung von Joseph Simonius Assemanus erschlossen
wurden, dem Begriinder der neuzeitlichen Orientalistik.

Am 30. Juni 1715 war Assemanus?, syrischer Maronit und zu damaliger
Zeit scriptor fiir orientalische Handschriften an der Vatikanischen Bibliothek
in Rom, zu einer Reise aufgebrochen, die ihn fiir anderthalb Jahre nach Agyp-
ten und in die Levante fiihren sollte3. Papst Clemens XI. hatte ihn beauftragt,
im Orient fiir die Erweiterung des Bestandes der Vaticana orientalische Hand-
schriften zu erwerben. Mehrfach zuvor, in den Jahren 1706 und 1707, war der
Vatikan durch die Berichte reisender Kleriker auf die Bedeutung einer Biblio-
thek hingewiesen worden, die sich im syrisch-orthodoxen Kloster der Maria
Deipara4 befand, einem der Kloster der Nitrischen (oder Sketischen) Wiiste,
des Wadi Natriin in Agypten. Ein GroBteil der Bestinde an syrischen Hand-
schriften, die dieses Kloster besaB, stammte aus einer Sammlung, die durch
den Abt Moses von Nisibis im Jahre 932 aus Mesopotamien nach Agypten

Fritheren Entstehungsdatums sind allerdings mehrere Zeugnisse aus dem Mischbereich der
Hagiographie, etwa die Vita des edessenischen Bischofs Rabulas.

2 Assemanus (* Tripolis 27.7.1687, T Rom 13.1.1768, arab. as-Sim‘ani, (oLaasall) war spiterhin
Erster Custos der Vatikanischen Bibliothek und Erzbischof von Tyrus. Das maronitische
Kolleg in Rom, wo Assemanus seine letzte Ruhe fand, ist aufgelost worden, doch das Gebiu-
de existiert noch heute im Vicolo dei Maroniti in der Nihe des Tritone. Uber Assemanus:
Darauni 1-3.

Assemanus gibt einen Reisebericht im Vorwort (Kap. XI) zu seiner Bibliotheca Orientalis Bd.
1.

Ein betrichtlicher Teil der heutigen Bestinde an syrischen Handschriften in den européischen
Bibliotheken stammt aus diesem Konvent. Er spielt somit fiir die Ubermittlung syrischer Lite-
ratur eine herausragende Bedeutung. Heute existiert dieses Kloster im Wadi Natriin unter dem
Namen ad-Dayr as-Suryanl (b ,ud uall). Dieses ‘Syrische Kloster, das in unmittelbarer
Nihe des Anba-BiSoy-Klosters liegt, wird heute (1989) von der koptischen Kirche verwaltet
und von koptischen Monchen bewohnt. Zum Deipara-Kloster und seiner Bibliothek vgl.
Wright (1872) i-xvii.



2 Einfiihrung

gebracht worden war. Assemanus hoffte nun, vor allem in diesem Konvent
fiindig zu werden. Zwar traf er in der verwahrlosten Bibliothek des Klosters
eine groBere Anzahl von Codices in syrischer Sprache an, etwa 200 Binde,
doch konnte er die ansissigen syrischen Monche nur zum Verkauf von weni-
gen Exemplaren bewegen.

So brachte Assemanus im Januar 1717 aus diesem Konvent neben anderen
seltenen Manuskripten5 einen beschidigten Kodex nach Rom, der den Text
einer Universalchronik in syrischer Sprache trigt, die von der Erschaffung der
Welt bis zum Jahre 1087 sel. (775-6) reicht, dem Jahr, in dem die Abfassung
beendet wurdeS. Der Name des Verfassers ist unbekannt. Assemanus identifi-
zierte diese Chronik irrtiimlicherweise mit einem verlorenen Werk des jakobi-
tischen Patriarchen Dionysius' von Tel-Mahre (geweiht 819, 1845), von dem
spitere syrisch schreibende Autoren wie Barhebrius berichten, er sei der Ver-
fasser einer vielgeriihmten Chronik gewesen’. Heute hilt man diese Chronik
fiir die Kompilation eines anonymen Klerikers aus der Gegend von Amida in
Mesopotamien (syrisch Amed, heute Diyarbakir in der siidéstlichen Tiirkei),
wahrscheinlich aus dem nahegelegenen Kloster von Zugnin®. So spricht man

Darunter befand sich u.a. die einzige erhaltene Handschrift der Edessenischen Chronik.

6 Der Chronist schrieb bereits im Verlauf des Jahres 1086 sel. (Ps.-Dionysius 2,146), das
offenbar nachtriiglich verfate Vorwort datiert jedoch aus dem Jahre 1087 sel. Witakowski
(1987) 90 setzt die Abfassungszeit in den September 775. Zur Seleukidenira (abgekiirzt mit
sel) vgl. Abschnitt 1.c.

7 Barhebrius flicht in seine beiden Chroniken (CS und CE) mehrfach Zitate aus dem Werk des

Dionysius ein. Vgl. auch die Benutzung des Dionysius in spiter gefundenen (also fiir Asse-

manus unbekannten) syrischen Chroniken wie Michael Syrus und dem Anonymus ad a. 1234

pertinens. Zum literarischen Schaffen des Patriarchen Dionysius vgl. Baumstark (1922) 275.

Abramowski 126-9 (auch mit einer Ubersicht der erhaltenen Fragmente). Bereits Assemanus

bemerkte, daB die hm bekannten Fragmente des Dionysius nicht in dem von ihm aus Agyp-

ten mitgebrachten Text auftauchten. In der Uberzeugung, dennoch ein Werk des Dionysius
vor sich zu haben, schloB Assemanus aber, daB es sich bei dem vorliegenden Text um eine

Kurzfassung der eigentlichen Chronik handeln miisse: ‘Scripsit Annales (..) quorum duplex

editio apud Syros circumfertur: Alii enim prolixiores sunt, & in modum historiae Ecclesiasti-

cae Eusebii (..) compositi. (..) Alii breviores, et Chronici Eusebiani instar, in annos digesti,
quorum exemplar pervetustum in Scetensi Deiparae Syrorum monasterio nacti sumus’ (BO

2,98).

Es gab offenbar zwei Kloster des Namens Zuqnin. Das in der Umgebung von Amida befind-

liche ist seit dem $. Jh. sicher bezeugt (Johannes v. Asien, Vitae 558, vgl. 37). Im 7. und 8. Jh.

stellten Monche dieses Klosters mehrfach Bischofe von Amida (Ps.-Dionysius 2,190. 210.

246. Vgl. Michael Syrus 755-60 passim). Die Vita der heiligen Behnam und Sara nennt gar

bereits fir die Regierungsperiode des Kaisers Julian ‘das grofe Kloster von Zugnin® (AMS

2,398). Uber dieses Kloster Witakowski (1987) 91-2. Ein zweites in der Spitantike belegtes

Kloster Zuqgnin, das nach einem heiligen Johannes benannt war (Documenta 146), lag ver-

mutlich im Hinterland Antiochiens, vgl. Honigmann (1921) 20-1 mit den Ergidnzungen von

Littmann 183. Die genaue Lage beider Kloster ist leider unbekannt.
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nun vom ‘Codex Zuqgninensis’ und von der ‘Universalchronik des Pseudo-
Dionysius’?.

Diese christliche Universalchronik gliedert sich in vier Teile. Von anderen
Quellen unabhiingige Informationen bietet der Autor nur im vierten Teil seines
Werkes, in dem er Zeitgeschichte schreibt. Im ersten, zweiten und dritten Teil
seiner Chronik basiert seine Darstellung jeweils hauptsichlich auf den Werken
des Eusebius, Socrates und dem verlorenen zweiten Teil der (syrisch geschrie-
benen) Kirchengeschichte des Johannes von Asien!®. Allerdings verwertet Ps.-
Dionysius dariiber hinaus auch sonst unbekanntes Quellenmaterial, das gele-
gentlich wichtige Nachrichten liefert!!. Die Chronistik des unbekannten Au-
tors dieser Universalchronik genieBt heute jedoch keinen herausragend guten
Ruf: Thm werden weder ein ausgeprigter Sinn fiir historische Zusammenhiinge
noch Interesse an Quellenkritik oder besondere literarische Fihigkeiten zuge-
schrieben!2.

Ps.-Dionysius bezieht nun zwei Schriften anderer Autoren gréBtenteils un-
verdndert in den dritten Teil seiner Chronik ein. So finden wir hier erstens den
einem Styliten Josua zugeschriebenen Brief iiber die Geschichte des persisch-
romischen Krieges von 502-506 (die ‘Chronik des Josua Stylites’, die uns hier
beschiftigen wird) sowie zweitens den Brief des monophysitischen Bischofs
Simeon von Bet-Arsam iiber die Himyaritischen Mirtyrer von Nagran!3.

Die eben genannte Chronik des Styliten Josua ist nur im Codex Zuqninen-
sis als inkorporierter Teil der Universalchronik des Ps.-Dionysius erhalten!4.

9 Vgl. zum allgemeinen Uberblick iiber Ps.-Dionysius die Studien von Haase (1916) und

Witakowski (1987).
10 yg). Ps.-Dionysius 1,158-9. 2,145-6.
n Ps.-Dionysius hatte z.B. Zugriff auf die Quellentradition der ‘Edessenischen Quellen’ sowie
auf edessenische Konigslisten, vgl. Witakowski (1984-5). Uber die Quellensituation Wita-
kowski (1987) 124-36 (sowie das im Druck befindliche neue Buch von Witakowski XXV),
zum dritten Teil der Chronik speziell Witakowski (1991).
Am schirfsten urteilt E. Nau (1896b) 477-8: ‘Evidemment l'auteur est un homme inintelligent
qui prend plaisir 2 aligner les phrases sonores dont il ne comprend pas le sens, il écrit donc
des absurdités.” Der groBe Orientalist Theodor N&ldeke (1896) 164 verteidigt zwar den Stil
des Autors, spricht aber auch davon, da§ der Verfasser ‘liberhaupt ein ziemlich beschrinkter
Kopf” gewesen sei, und urteilt, die Chronik sei eine ‘héchst ungeschickte Compilation’ (162).
Ahnlich auch Ahrens-Kriiger X VIII: ‘Stumpfsinnige Schreiberei’.
Dieser Brief wird auch in der Kirchengeschichte des Ps.-Zacharias Rhetor (und in den von ihr
abhéngigen spiteren Chroniken) zitiert, doch sowohl dieser wie auch Ps.-Dionysius (er
schopft wohl aus dem verlorenen 2. Teil der Kirchengeschichte des Johannes von Asien)
bringen nur eine Kurzversion. Die Edition des vollstindigen Textes nach einer Handschrift
der British Library erfolgte durch Guidi. Zu Simeon von Bet-Ar§am vgl. BO 1,341-86. Baum-
stark (1922) 145-6. Shahid (1971) 113-79. Von diesem Brief zu unterscheiden ist ein zweiter
Brief Simeons iiber die Himyaritischen Martyrer, vgl. Shahid (1971), sowie das sogenannte
Buch der Himyariten.
Ps.-Dionysius hat sie selbst eingefiigt, da er sich an spiterer Stelle ausdriicklich auf diese
Schrift zuriickbezieht (Ps.-Dionysius 2,3-5).

12

13

14
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Sie ist eine der wichtigsten historischen Quellen fiir die Vorgeschichte und den
Verlauf des Krieges von 502-506, da der Autor nicht nur Zeitgenosse der von
ihm geschilderten Ereignisse, sondern auch selbst Augenzeuge fiir das Ge-
schehen in Edessa war. Die Chronik gilt dariiber hinaus als eine bedeutende
Quelle fiir die sozialen und wirtschaftlichen Verhiltnisse in Edessa und in der
Landschaft Mesopotamien an der Schwelle zum 6. Jahrhundert sowie fiir die
Geschichte des sasanidischen Perserreiches unter den Grofkonigen Perozes,
Blases, Zamasphes und Cabades I.

1.b. Die Chronik des Josua Stylites
1.b.1. Die Forschungssituation

Im Vergleich mit anderen historiographischen Texten in syrischer Sprache
ist die Chronik des Josua Stylites verhaltnismiBig haufig das Objekt wissen-
schaftlicher Untersuchungen gewesen. Filhrende Orientalisten haben sich ins-
besondere seit dem letzten Drittel des 19. Jhs. mit unserem Werk auseinander-
gesetzt. Hauptschwerpunkt der Forschungen war die Frage nach der Identitit
des Autors sowie das Datum der Abfassung der Chronik.

Assemanus hatte die Bestinde an Handschriften in syrischer Sprache, die er
auf seinen Reisen in den Nahen Osten fiir die Vatikanische Bibliothek erwer-
ben konnte, gemeinsam mit den vorher sowie mit den bis 1728 erworbenen
Manuskripten in einer monumentalen literaturgeschichtlichen Darstellung
zusammengefaBt, seiner Bibliotheca Orientalis. Im 26. Kapitel des ersten Ban-
des, in dem er die orthodoxen Schriftsteller behandelte, stellte er die Chronik
des Josua Stylites zum ersten Male der europiischen Gelehrtenwelt vorl3,
indem er sie wie den bereits erwihnten Brief des Simeon von Bet-Ar§am iiber
die Himyaritischen Mirtyrer von der dem Dionysius zugeschriebenen Univer-
salchronik, in deren dritten Teil beide inkorporiert sind, 15ste und als eigen-
stindige Werke behandelte.

Den Namen des Verfassers der Chronik entnahm Assemanus einer Notiz,
die ein spiterer Kopist namens Elisaeus (Eli§a") auf ein ersetztes Blatt der
Handschrift nachtraglich eingefiigt hat (fol. 66) und auf die wir unten noch
einmal ausfiihrlich zu sprechen kommen werden. Lediglich diese Notiz des
Elisaeus nimlich nennt einen Verfassernamen: einen Priester mar Josua (ISo°
oder Yesu"), einen Styliten (Sédulensteher) aus dem Kloster von Zuqnin. Die
Darstellung der Chronik bei Assemanus ist eine Verbindung aus Nacherzih-

15 Bibliotheca Orientalis Clementino-Vaticana in qua Manuscriptos Codices Syriacos (..) recen-

suit (..) Joseph Simonius Assemanus. Tomus Primus De Scriptoribus Syris Orthodoxis. Rom
1719. 260-283. (=BO)
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lung und wértlicher Wiedergabe des Textes mit lateinischer Ubersetzung.
Assemanus fiigte in seinen FuBnoten einen kurzgehaltenen Kommentar hinzu.
Fiir heutige Studien sind seine wortlichen Ausziige aus der Handschrift trotz
gelegentlicher Druckfehler von groBer Bedeutung, da sich der Zustand des
Kodex seitdem deutlich verschlechtert hat. Ausgehend von einer spiiter einge-
fiigten Randnotiz erklirte er ein Blatt der Handschrift fiir verloren und vermu-
tete eine Lakune im Text (im jetzigen Kap. 90)!6. Assemanus iuBerte sich
vorsichtig iiber die Person des Autors!? und wollte sich beziiglich der Entste-
hungszeit der Chronik nicht festlegen: ‘Claruit inclinante seculo quinto’ und
‘scripsit Historiam temporum suorum.’!® In Josua Stylites erkannte Assemanus
einen orthodoxen Christen, da er mit Hochachtung vom antiochenischen Patri-
archen Flavian II. spricht (Kap. 83), der spiter durch die Umtriebe der syri-
schen Monophysiten abgesetzt wurde: ‘Egregiae istae laudes Flaviano Catholi-
co Episcopo nequaquam tributae fuissent, si Josue Monophysitarum insania
laboraret.’!? Dariiber hinaus wird zu Beginn des kurzen Epilogs (Kap. 101) der
zur monophysitischen Partei tendierende Kaiser Anastasius kritisiert. An dieser
Stelle heiBit es ndmlich in der Chronik: ‘Wenn dieser Kaiser am Ende seines
Lebens anders erscheint, moge kein Mensch sein Lob ablehnen, sondern sich
der Dinge erinnern, die von Salomon am Ende seines Lebens getan wurden.’
Assemanus zieht aus diesen Worten den SchluB: ‘Atque hinc apparet, Josue
nostrum Synoditam, hoc est, Concilii Chalcedonensis propugnatorem fuisse.’20

Die erste Gesamtausgabe der Chronik des Styliten Josua mit einer franzosi-
schen Ubersetzung erfolgte im Jahre 1876 durch den Abbé Paulin Martin in
den 'Abhandlungen fiir die Kunde des Morgenlandes' der Deutschen Morgen-
lindischen Gesellschaft in Leipzig?!. Martin hatte im Jahre 1867 in Rom die
Gelegenheit, eine Abschrift der foll. 44-152 der Handschrift zu machen??,
konnte seine Aufzeichnungen allerdings kein zweites Mal mit dem Kodex
kollationieren, so daB sein Text nicht frei von Fehlern ist.

Martin unterteilte den Text nach eigenem Ermessen in 103 Kapitel. Im
Vorwort zu seiner Ausgabe fafte Martin den Forschungsstand seiner Zeit zu-
sammen und stellte fest, daB die Chronik des Josua Stylites das ilteste erhalte-
ne Beispiel syrischer Geschichtsschreibung darstelle und von keinem anderen

16 po12s1.

17 Josue Stylites, gente Syrus, patria Edessenus.” Assemanus glaubte, der Autor der kleinen
Chronik sei zunichst Monch in Zuqnin gewesen: ‘Religiosam vitam amplexus est in Mo-
nasterio, quod (..) Zucnin appellant’ (BO 1,260).

18 BO1,260.
19 Bo1.283.
20 Bo1p2s2.

2 Chronique de Josué le Stylite, écrite vers I'an 515, Texte et Traduction par M. 'Abbé Paulin
Martin. (AbhKdM 6. Band, Nr. 1.) Leipzig 1876.
22 Seine Abschrift befindet sich heute in der Pariser Bibliothéque Nationale.
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bekannten Geschichtsschreiber aufler dem Verfasser der Universalchronik von
Zuqnin benutzt worden sei?>. Entgegen der von Assemanus vertretenen Auf-
fassung hielt Martin den Autor fiir einen Monophysiten: ‘A cette époque, en
effet, la Syrie chrétienne avait cessé, a peu prés toute entiere, d'étre orthodo-
xe.’?* Mit Zuriickhaltung setzt er als Abfassungszeit der Chronik den Zeitraum
von 510 bis 515 an und beruft sich dabei auf die bereits genannte Stelle im
Epilog der Chronik (Kap. 101), in der Kaiser Anastasius fiir sein Verhalten
‘am Ende seines Lebens’ entschuldigt wird?>.

In Rezensionen dieser Ausgabe schlossen sich sowohl Theodor Néldeke
wie auch Alfred v. Gutschmid der Meinung Martins an, Josua Stylites sei Mo-
nophysit gewesen. Beide Rezensenten sprechen sich jedoch dafiir aus, die
Abfassungszeit der Chronik bald nach dem letzten der beschriebenen Ereignis-
se zu verlegen, also bald nach dem persisch-romischen FriedensschluB vom
Herbst des Jahres 506. Wihrend nun v. Gutschmid?® glaubte, ‘dass das Buch
zwar unter dem frischen Eindrucke der Ereignisse, also wohl noch 507, ver-
fasst, aber erst nach dem Tode des Anastasios 518 verdffentlicht worden ist’,
vermutete No6ldeke?’, Josua Stylites oder ein anderer miisse ‘die entschuldi-
genden Worte iber das tadelnswerthe Benchmen des Anastasius 'am Ende
seines Lebens' spiter hinzugefiigt haben, denn diese konnen unmdéglich zu
dessen Lebzeiten geschrieben sein.’

Die Edition, die William Wright im Jahre 1882 mit einer englischen Uber-
setzung veroffentlichte, ist bis heute die meistbenutzte Ausgabe fiir die Chro-
nik des Josua Stylites geblieben?8. Wright stand im Zuge der Vorbereitungen
zur Veroffentlichung des Textes in engem Kontakt zu anderen europiischen
Fachgelehrten wie Theodor Noldeke in StraBburg, Georg Hoffmann in Kiel
und Ignazio Guidi in Rom. Wihrend Noldeke Konjekturen beisteuerte und
Hoffmann in Fragen der Topographie half, iiberpriifte Guidi fiir Wright die
Handschrift in Rom. Wright stellte fest, daB kein inhaltlicher Grund bestehe,
das Fehlen eines Blattes der Handschrift und somit eine Textliicke zu vermu-
ten, und erklirte den Text fiir vollstindig?®. Geringfiigig modifizierte er Mar-

23 MartinIV: ‘Le plus ancien écrit historique émané d'une plume syrienne.’

24 Martin V.

25 Martin V: *Cette observation est trés-facile A comprendre et assez naturelle dans la bouche
d'un écrivain, quand on songe qu'en 512 Anastase avait déji quatre-vingt deux ans, et que
c'était I'époque o il persécutait I'Eglise. Ce qui semble, d'ailleurs, démontrer qu'Anastase vi-
vait encore, lorsque Josué écrivait, c'est que cet auteur nomme le Comte Justin, sans remar-
quer qu'il est devenu empereur. (..) Josué composa donc son histoire vers I'an 515." Aller-
dings ist ganz und gar nicht klar, was Martin mit dieser ‘Verfolgung’ meinte.

26y Gutschmid (1876) 566.

27 Noldeke (1876) 352.

28 Wright, William, The Chronicle of Joshua the Stylite Composed in Syriac A.D. 507, Cam-
bridge 1882 (ND Amsterdam 1968).

29 Wright (1882) Text 84 Anm. 1.
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tins Kapiteleinteilung (nunmehr 101 Kapitel) und versah sowoh! den Text als
auch die Ubersetzung mit kurzen Anmerkungen. Wright setzte als Zeitpunkt
der Abfassung der Chronik den Winter 506-507 an, kurz nach dem letzten
Ereignis, das der Chronist beschreibt, und vermutete, die Bemerkung iiber
Anastasius im letzten Kapitel sei eine spitere Einfiigung des (Pseudo-) Diony-
sius30,

Sowohl die Edition von P. Martin als auch die von W. Wright haben die
Gelehrtenwelt zu einer Reihe von Vorschligen fiir die Verbesserung des Tex-
tes angeregt3].

Die Frage nach der konfessionellen Zugehéorigkeit wurde durch Heinrich
Gelzer in einem Aufsatz vom Jahre 1892 neu aufgeworfen. Wihrend unser
Autor, obwohl er selbst kein Wort iiber die kirchlichen Streitigkeiten der Zeit
verliert, seit der Ausgabe von P. Martin aus eher internen Argumenten zu ei-
nem Monophysiten erklirt worden war, verweist Gelzer darauf, daB die reli-
gitsen Verhiltnisse in Syrien zu Beginn des 6. Jhs. alles andere als eindeutig
waren. Ausgangspunkt fiir seine Uberlegungen ist hierbei die Hochachtung, die
Josua Stylites fiir den antiochenischen Patriarchen Flavian empfindet (Kap.
83): ‘Wer aber dem Flavian so hohe Verehrung bezeugt, kann unméglich ein
korrekter Monophysit in der Art des Severus und Xenaias sein.’32 Gelzer
kommt zum Schluf, daB Josua Stylites Anhénger der bei Euagrius 3,30 be-
schriebenen ‘dritten Partei’ war, die das Henotikon des Kaisers Zeno aus Frie-
densliebe hielt, obwohl sie eher zum Monophysitismus tendierte. Gelzer33
spricht insofern bei Josua Stylites von einem ‘Kryptomonophysitismus’.

Nachdem zum ersten Mal der Text des vierten Teils der vermeintlichen
Universalchronik des Dionysius von Tel-Mahre im Jahre 1895 durch den Abbé
Jean-Baptiste Chabot zusammen mit einer franzésischen Ubersetzung ediert
und somit einer breiten Offentlichkeit zuginglich wurde34, entspann sich ein
Streit um die Verfasserschaft der Universalchronik. In Rezensionen der Aus-
gabe Chabots stellten Frangois Nau und Theodor Néldeke unabhingig vonein-
ander heraus, da8 der berilhmte Patriarch Dionysius nicht der Verfasser der
Universalchronik gewesen sein kann33. In einer Reihe von Aufsitzen kam Nau

30 Wright (1882) ix. Dieser Vermutung stimmte Noldeke (1882) 689 in seiner Rezension der
Ausgabe Wrights zu. In seiner spiter verfaBten syrischen Literaturgeschichte erklarte Wright
(1894) 77: ‘His approving mention of Jacob and Philoxenus shows that he was a Monophy-
site.”

31 Neben den genannten Rezensionen vgl. Duval (1882). Sachau (1882). SchultheB (1912).

Practorius (1918). Schulthe (1923). Torrey (1950-1). Lee (1972).

Gelzer (1892) 37. Gemeint sind der spitere monophysitische Patriarch Severus von Antio-

chien und der Bischof Philoxenus von Hierapolis-Mabbog, qus et Xenaias.

33 Gelzer (1892) 46.

34 Chabot (1895).

35 Nau (1896a). Nildeke (1896) 160-2. Vgl. Nau (1896b) und Nau (1896c). Der Autor der
Universalchronik war offenbar zur Zeit der Abfassung (775-6) bereits ein alter Mann, Diony-

32
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schlieBlich zum Ergebnis, daB die vom Schreiber Elisaeus-Eli¥a“ spiter einge-
fiigte Notiz auf der Seite 66v° des Codex Zuqninensis, die als einzige den
Namen Josua von Zugnin nennt, nicht auf den Verfasser der Geschichte des
persisch-rémischen Krieges von 502-6 zu beziehen sei, sondern auf den Autor
der Universalchronik, denn dieser war ja offenbar selbst im Kloster Zuqgnin
beheimatet3®. Nau glaubte dariiber hinaus beweisen zu konnen, daB sich unsere
kleine Chronik bereits im verlorenen zweiten Teil der Kirchengeschichte des
Johannes von Asien befunden hatte, aus dem der Autor der Universalchronik
schopfte??, und urteilte: ‘La crainte qu'il a de ne pas étre cru, et le soin avec
lequel il apporte les documents montrent qu'il n'est plus sous I'impression
d'événements récents.’3® Das in die Universalchronik eingefiigte Werk sei
vielmehr - aufgrund der Kritik an Anastasius in Kap. 101 - um 518 verfaBt
worden3?. Der Verfasser unserer in das Gesamtwerk inserierten Chronik, von
Nau fiir das Haupt einer edessenischen Schule gehalten?®, wurde somit zu
‘Pseudo-Josua Stylites’, eine Bezeichnung, die sich noch heute neben ‘Josua
Stylites’ in der wissenschaftlichen Literatur findet*!.

In einem 1920 erschienenen Aufsatz stellte der spitere Breslauer Professor
Felix Haase die Thesen Naus in Frage. Haase untersuchte den Text der Josua-
Chronik beziiglich der Informationen, die der Text iiber den Verfasser gibt,
und kam zu dem Ergebnis, daB der Chronist aufgrund seines Interesses an den
Schwankungen der Lebensmittelpreise in Edessa vermutlich Okonom eines
edessenischen Klosters gewesen sei*2. Nichts spreche aber gegen einen ehe-
maligen Siulensteher Josua aus Zuqnin als Verfasser der inserierten Chronik:

sius hingegen starb erst 845. Keines der bekannten Dionysius-Fragmente 148t sich der Uni-
versalchronik zuordnen. Die Zusammenstellung der Informationen ist duBerst unkritisch und
wilrde dem Lob widersprechen, das die mittelalterliche syrische Chronistik dem Patriarchen
zollte, vgl. Noldeke (1896) 164. Eine ausfiihrliche Besprechung des Problems bei Haase
(1916) 65-6.

36 Nau(1897a) 58.

37 Der Gedanke wird spiter von A. D’yakonov in einer Studie iiber Johannes von Asien aufge-
griffen (mir nicht zuginglich): Johannes von Asien habe die kleine, inserierte Chronik ge-
kannt und exzerpiert, Ps.-Dionysius, der aus Johannes schopft, habe die kleine Chronik je-
doch selbstiindig in seine Universalchronik eingefiigt, vgl. Witakowski (1991) 256-7. 169.

38 Nau (1897b) 46.

39 Na (1897b) 42-54 (zur Datierung 45-8). Theodor Noldeke stimmte den Ergebnissen Naus
zu: Néldeke (1898) 190-1 und (1906) 110. 117.

40 Nau (1897a) 58. ‘Quant a I'auteur de la lettre que I'on attribuait jusqu'ici 2 Josué, il parait
certain qu'il écrivait 3 Edesse, il me parait possible qu'il ait été I'un des chefs de l'une des
a1 écoles de cette ville.’

Vgl. Duval (1907) 177-8. Bestiitigung z.B. auch durch Ahrens-Kriiger und noch bei Ortiz
197: ‘(Historia) quae ab Assemano aliisque Iso Stylitac immerito, ut videtur, tributa est.” In
der modernen iranistischen Forschung heiBit unser Chronist meist nur ‘der Pseudo-Stylites’,
etwa bei Chaumont (1968).

42 Yaase (1920) 69.
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‘Der Verfasser ist ausgezeichnet unterrichtet iiber die Vorginge in Amid, be-
sonders liber die Belagerungsgeschichte (c. 53); dies erklirt sich sehr leicht,
wenn er aus diesem Kloster stammte und deshalb iiber die Vorginge in jener
Gegend gut Bescheid wuBite. DaB er spiter in einem andern Kloster wirkte, ist
gar nichts Uberraschendes.’#3 Die Hochschitzung, die er den monophysitisch
gesinnten Bischofen Cyrus, Petrus und Philoxenus-Xenaias entgegenbringt,
148t Haase in ihm einen Monophysiten erkennen**. Haase wendet sich auch
gegen die Datierung Naus und fiihrt als argumenta e silentio an, Josua Stylites
hitte eine Reihe von Ereignissen erwihnen miissen, wenn er erst nach 518
geschrieben hitte: etwa den Tod des edessenischen Bischofs Petrus 510. Bei
der Erwdhnung des comes Justin (Kap. 81) wire zu erwarten gewesen, daB} er
als Nachfolger des Anastasius kenntlich gemacht werden wiirde. Die Abfas-
sung sei daher zweifellos im Winter 506-7 erfolgt43.

Eine Gesamtausgabe des syrischen Textes der Universalchronik mit Ein-
schluB des Textes der Josua-Chronik in zwei Bianden gab Chabot in den Jahren
1927 und 1933 im Corpus Scriptorum Christianorum Orientalium (CSCO)
heraus*6. Der Text der Josua-Chronik befindet sich im Bd. 1 auf den Seiten
235-317. In seiner Einleitung weist Chabot ebenfalls die Ansicht Naus zuriick
und hilt die Person Josuas fiir den Schreiber der eingefiigten kleinen Chronik,
nicht fiir ihren Autor: ‘Cum Edessae scripta videatur historia, monachus zucni-
nensis non libelli auctor sed tantum amanuensis putandus est.’*’ Chabot starb
1948, ohne die lateinische Ubersetzung des im ersten Band herausgegebenen
Textes vollendet zu haben. Sie wurde von den Herausgebern des CSCO bear-
beitet und postum im Jahre 1949 versffentlicht*8. Die Ubersetzung der Josua-
Chronik findet sich dort auf den Seiten 174-233. Eine franzosische Uberset-
zung des zweites Bandes der Textedition Chabots wurde erst im Jahre 1989
durch den Abbé Robert Hespel im CSCO versffentlicht*®, so daB die Univer-
salchronik des Ps.-Dionysius heute vollstindig ediert und iibersetzt vorliegt.

Im Jahre 1940 publizierte Nina V. Pigulevskaya eine russische Ubersetzung
der Chronik des Styliten mit einer ausfiihrlichen Einleitung und knappen An-

43 Haase (1920) 69-70.

44 Haase (1920) 65-8.

45 Haase (1920) 70-1. Allgemein von Baumstark (1922) 146 iibernommen.

46 Bd. 1: CSCO SS. Syri ser. II1, t. L, textus = 91 / Syr. 43 (fiir die fol. 2v°-86v° der Handschrift)
und Bd. 2: CSCO SS. Syri ser. II, t. I, textus = 104 / Syr. 53 (fol. 86v°-173v°, fol. 1-2r° so-
wie Londoner Fragmente). Im zweiten Textband liest man die Einleitung Chabots.

47 Chabot (1933) VIL

48 ©SCO SS. Syri ser. IMI, t. I, versio = 121 / Syr. 66.

49 csCo 507/ 8yr213.
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merkungen in russischer Sprache’0. Ove Chr. Krarup veroffentlichte im Jahre
1945 eine (mir leider nicht zugingliche) dinische Ubersetzung der Chronik3!.

Nachdem im Jahre 1987 die umfangreiche Studie Witold Witakowskis zu
Ps.-Dionysius erschien2, wurde von Andrew Palmer in zwei 1990 erschiene-
nen Aufsitzen erneut die Frage nach der Identitdt des Autors unserer Chronik
aufgeworfen33. Wihrend Palmer in seinem ersten Aufsatz die Ansicht Naus
vertritt, Josua sei mit Pseudo-Dionysius zu identifizieren’*, kommt er in sei-
nem zweiten Artikel zu dem Ergebnis, Josua Stylites sei nicht der Verfasser,
sondern vielmehr der Kopist der Universalchronik des Pseudo-Dionysius ge-
wesen’S. Er spricht sich dafiir aus, den Verfasser unserer kleinen Chronik unter
den ‘stewards’ einer der Kirchen in Edessa zu suchen und erkennt ihn in dem
in Kap. 42 der Chronik erwihnten Stratonicus, dem spiteren Bischof von
Carrhae-Harran3®.

1.b.2. Der Verfasser der Chronik

Wie wir gesehen haben, hat die moderne Forschung einige Miihe dafiir
aufgewandt, die Identitit des Verfassers der Chronik sowie die Datierung ihrer
Abfassung zu kliren. Um diese Frage angemessen beleuchten zu kénnen, ist
aufgrund der problematischen Forschungssituation und ihrer kontroversen

50 ITurynesckas, Huna, Mecommoramus Ha py6exe V-VI BB. H. 5. CHpuiickas xpoHHKa

Hemy Ctrymra kax ucropudeckuii ucrounnk. (Tpymst MHcTuTyTa BocTOKoBemenua 31.)
MockBa-JIenunrpan 1940. 130-70.

Josua Stylites' Krenike oversat af Ove Chr. Krarup. Kebenhavn 1945. Einzelne Anschnitte
der Chronik in deutscher Ubersetzung druckte F. Altheim im zweiten Band seiner
‘Geschichte der Hunnen’ (Altheim 2,4-19). Eine italienische Ubertragung einzelner Partien
findet sich bei Guillou.

Witakowski (1987) 90-102 verzichtet auf Spekulationen iiber die Identitiit der unter den
Namen Josua und Ps.-Dionysius bekannten Chronisten und beschrinkt sich auf eine sehr be-
hutsame Analyse der Personlichkeit des Autors der Universalchronik.

33 Palmer (1990a) und (1990b).

51

52

54 palmer (1990a) 144: “The priested monk and stylite Joshua of Ziiqnin, who is named on folio
69 (sic!) of the unique manuscript (..) is in fact the compiler and author of the Ziignin Chro-
nicle.”

55

Palmer (1990b) 274: ‘The uniformity of the handwriting shows that it was one scribe who
copied out the whole codex. Elisha, when correctly understood, confirms this explicitly and
names the scribe as Joshua.” Dies ist eine Variante der Auffassung Chabots (1933) VII.

56 Palmer (1990a) 145. (1990b) 277. Herr Dr. W. Witakowski (Uppsala) hat mich freundlicher-
weise auf seine im Druck befindliche neue Ubersetzung des 3. Teils der Universalchronik
aufmerksam gemacht und mir Einblick in einen Teil der Korrekturfahne gewihrt, wofir ich
herzlich danke. Dort widerspricht er einer moglichen Identifizierung Josuas mit Ps.-Dionysius
(XXII: ‘Quite unlikely’) und 148t Josuas ‘authorship of the chronicle attributed to him’ unge-
klirt: ‘We cannot be absolutely sure.’
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Ergebnisse eine Untersuchung einerseits der entsprechenden Teile der Hand-
schrift und andererseits des Textes der Chronik erforderlich.

Die nachfolgende Besprechung kommt zu einem ‘konservativen’ Ergebnis.
Thr argumentativer Kernpunkt ist, dal es m.E. trotz der zahlreichen Gegenhy-
pothesen keinen AnlaB gibt, einem Styliten Josua die Autorenschaft der Chro-
nik streitig zu machen. Meine Argumentation erfolgt hierbei in zwei methodi-
schen Schritten: Erstens soll gezeigt werden, daB die Handschrift keinen ver-
laBlichen Hinweis auf eine Filschung des Namens des Chronisten gibt. Zwei-
tens soll bei einer Untersuchung des Textes dargelegt werden, daB der Autor
der Chronik zwar in Edessa beheimatet war, daB jedoch nichts dagegen
spricht, ihn mit dem Styliten Josua aus Zuqgnin zu identifizieren.

1.b.2.a. Die Notiz des Ménches Elisacus

Der Codex Zugninensis wird heute in der Vatikanischen Bibliothek unter
der Sigle Codex Vaticanus Syriacus 162 gefiihrt’’. Er besteht aus 173 Perga-
mentseiten, von denen etwa drei Viertel Palimpseste sind, nimlich die Folia 1-
65 und 67-120 sowie die Folia 169 bis 173 (nach der aktuellen Blattzihlung).
Die unter dem syrischen Text liegende Schrift ist mit bloBem Auge erkennbar.
Assemanus hielt diesen urspriinglichen Text der Palimpsestseiten fiir Koptisch
und dachte deshalb zunichst daran, daB der syrische Text in Agypten kopiert
worden wire38. An spiterer Stelle vertrat er hingegen die Ansicht, der Kodex
habe zu den Biichern gehort, ‘quos Moses Nisibenus Coenobiarcha e Mesopo-
tamia in Scetense S. Mariae Syrorum Monasterium intulit’5. Dadurch wiirde
es sich verbieten, bei dem urspriinglichen Text der Handschrift an Koptisch zu
denken. Diese Unklarheit wurde im Jahre 1831 durch Angelo Mai nach einer
neverlichen Untersuchung der Handschrift beseitigt. Mai identifizierte die
getilgte Schrift als Griechisch und stellte fest, daB es sich bei den Palim-
psestblittern um Teile einer ehemaligen Septuagintahandschrift handelte®0.

Der Codex Zuqninensis befindet sich heute in einem schlechten Erhal-
tungszustand. Neben Liicken einzelner Blitter im Inneren der Handschrift
fehlen offenbar die ersten und letzten Blitter, und von den jetzigen vorderen
und hinteren Deckblittern sind nur noch wenige Worte des Textes lesbar. Die
Handschrift, die bereits vor 1867 mit Chemikalien behandelt worden war®!,

57 Zur Geschichte und Beschaffenheit der Handschrift Tisserant (1911) v-xxxii.

58 Bo 2,98-9: “Quodque ipsum in eo monasterio (sc. Scetense Deiparae) exaratum arguit, Copti-
cis abrasis literis.”

59 Assemanus (1759) 329. Vgl. Baumstark (1922) 274. Chabot (1933) VI.

60 Mai (1831) 170. Dies wurde aber weder von P. Martin 26 Anm. 1 noch von W. Wright (1882)
viii oder (z.B.) von A. v. Gutschmid (1887) 4 rezipiert.

61 Martin 26 Anm. 1.
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befand sich im Jahre 1881 in so schlechtem Zustand, daB die Bliitter mit einem
transparenten Uberzug versehen wurden, sogenannter Carta Vegetale, Pflan-
zenpapier. Dieser Uberzug wurde allerdings zur Entzifferung der Septuagin-
tafragmente wieder abgeldst und durch eine ‘mince couche de gélatine’62
ersetzt. Der syrische Text des Codex Zuqninensis ist heute z.T. stark verblaBt
und die Schrift auf einigen Blittern kaum mehr zu erkennen. Der Kodex wurde
- mit der Ausnahme eines Blattes (fol. 66) - von ein und demselben Kopisten
geschrieben®3. Assemanus beschrieb unseren Kodex als ‘Syriacis stronghylis
literis exaratus’®. Es handelt sich hierbei jedoch keineswegs um eine reine
Form der Estrangela-Schrift, sondern um einen Typus, der eher einer spiteren
syrischen Schriftart nahesteht, dem Serta®5. Im Textbereich der Josua-Chronik
schwankt die Zeilenzahl zwischen 36 und 44 Zeilen pro Seite (durchschnittlich
39 Zeilen).

Die Chronik des Josua Stylites befindet sich in dieser Handschrift auf den
Seiten 651° bis 86v°. Mit einer Ausnahme (s.u.) sind alle Blitter, die mit dem
Text der Chronik des Josua Stylites beschrieben sind, Palimpseste. Mit Beginn
des Textes der Chronik beginnt gleichzeitig eine neue Lage von Blittern, die
achte Lage der Handschrift. Der unmittelbar vorher stechende Text auf Seite
64v° ist der SchluBteil des Henotikon des Kaisers Zeno im syrischen Wortlaut.
Der Schreiber hat sich bemiiht, den Text auf derselben Seite abzuschlieBen,
der letzten der Lage, und gab den Text eng zusammengedringt wieder, ver-
mutlich aus Knappheit an Beschreibstoff. Auf der folgenden Seite beginnt der
Text der Josua-Chronik. Pseudo-Dionysius 148t den Text der Chronik des Josua
Stylites ohne einleitende Worte folgen, wie etwa bei der Wiedergabe des Brie-
fes des Simeon von Bet-Ar§am, nennt aber den Titel der Chronik. Der Text der
Josua-Chronik endet auf der unteren Hilfte (Zeile 33) der Seite 86v°, dem
zweiten Blatt der zehnten Lage der Handschrift. Noch auf derselben Seite
setzte der Kopist den Text der Universalchronik fort.

Ein fiir die Autorenfrage zentrales Problem wirft fol. 66 auf. Dieses Blatt
ist zu spiterer Zeit in die Handschrift eingefiigt worden und ersetzt ein friihe-
res Blatt, das vermutlich schadhaft geworden war. Es ist kein Palimpsest, son-
demn ein gewohnliches Pergamentblatt minderer Qualitit (vgl. Anhang D). Die
Schrift deutet darauf hin, daB der Schreiber dieses Blattes eine andere Person
ist als der Schreiber der Resthandschrift. Schriftvergleiche erlauben mit Vor-
sicht eine Bestimmung der Abfassung von fol. 66 auf die Zeit um das Jahr 800,
so daf die iibrigen Teile der Handschrift zwischen dem Ende des Berichtszeit-

62

Tisserant (1911) xxviii.
63

AuBerdem finden sich neben Marginalien spiterer Bearbeiter (vgl. foll. 15v°. 25r°. 25v°)
auch Korrekturen im Text, z.B. fol. 70 v°.

64 Assemanus (1759) 328.

65 Vgl. besonders die Buchstaben ilep (<), dilet (1), res (1) und taw ). Auffillige Estrangeli-
Formen sind etwa die Schiuformen des kip (u\).
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raumes, den Ps.-Dionysius selbst angibt (1087 sel. =775-6), und der Einfiigung
von fol. 66 geschrieben sein miissen®®. Der Text, der sich auf fol. 66 befindet,
ist der SchluBabschnitt des Vorworts unserer Chronik, die letzten Passagen von
Kap. 4 (‘.. wird deutlich aus den Beispielen der Heiligen Schriften und aus den
Dingen, die sich bei uns ereigneten und die uns aufgetragen sind, daB wir sie
aufzeichnen’) sowie vollstindig Kapp. 5 und 6. Das Vorwort seibst endet auf
der Versoseite des Blattes nach sieben Zeilen. Den verbleibenden Rest der
Seite hat der Schreiber fiir zwei Notizen genutzt. Wir lesen zunichst ein Kopi-
stenkolophon:

Betet fiir den elenden Elisacus aus dem Kloster von Zugnin, der diese Seite ge-
schrieben hat, daB er Erbarmen finden mége wie der Riuber zur Rechten [Christi].
Amen und amen.

Etwas tiefer unten folgt:

Die Liebe des groBen Gottes und unseres Erlosers Jesu Christi sei auf dem Priester
mdr Josua Stylites aus dem Kloster von Zugnin, der diese Schrift der Erinnerung an
die bosen Zeiten geschrieben hat, die vergangen sind, und an die Angste und die

Erschiitterungen, die jener Tyrann iiber die Menschen gebracht hatte.

Allein an dieser Stelle im Text wird ein Stylit Josua (ISo" oder Yesu®) aus

dem Kloster von Zuqnin als Autor dieser Schrift (offenbar nichz als ihr Kopist
oder Schreiber) genannt®?. Auf dem folgenden Blatt, fol. 67r° oben, finden

66

67

Vgl. die Ahnlichkeit der Schrift mit den Abbildungen bei Hatch Plate XCVI, 146-7 und Land
Abb. XII Nr. 62. Chabot (1933) VIII datierte fol. 66 jedoch ‘circa finem saec. ix (ut conici-
mus e specie scripturae)’. Chabot urteilte ebenfalls iiber die Gesamthandschrift: ‘Nostrum
autem codicem non esse autographum sed apographum, primis decenniis saeculi noni exara-
tum, quantum e specie scripturae iudicare licet, pro certo tenetur.” Vgl. Tisserant (1911) xi
(“Xe siécle’) und xxxi (‘IXe siécle’). Ahnlich wie Chabot hatte bereits Martin V vermutet, die
Handschrift sei im 9. oder 10. Jahrhundert geschrieben worden. Wenn wir jedoch die Abfas-
sung von fol. 66 um das Jahr 800 datieren, spricht nichts dagegen, in unserer Handschrift tat-
siéchlich ein Autograph des Ps.-Dionysius zu erblicken.

Palmer iibersetzt die Passage /<Am ra¥a o¥dan da-ktab ktiba hina ‘der diese Schrift ..
geschrieben hat’ mit ‘who copied out this book’. ‘Schreiben’ in der Bedeutung von
‘verfassen’ werde im Syrischen durch die Form des Af'el 2.2 < akteb, nicht aber durch die
Form des Pfal ¥ ktab (‘transscribed’) ausgedriickt. Josua sei daher der Kopist der Hand-
schrift, die Elisaeus ausbesserte: Palmer (1990b) 273-274, vgl. (1990a) 144. Diese Folgerung
ist keineswegs zwingend, und zwar aus zwei Griinden: Zunichst bedeutet die Form ktab zwar
schlicht ‘scripsit’, ‘delineavit’ und auch ‘adoptavit’ (LSy 351b) bzw. ‘scripsit, calamo exara-
vit .., ‘insculpsit’ und ‘decrevit’ (ThSy 1,1850), doch gibt Payne Smith dort an: ‘Quamvis
plerumque ktab valet exaravit et Aph. akteb conscripsit, composuit librum, cf. .., est tamen
ubi ktab de auctore libri usurpatur.” Zweitens: Im Falle, daB der Codex Zugninensis ein Auto-
graph ist (vgl. die vorhergehende FuBinote), kann es kaum einen zusitzlichen Kopisten gege-
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sich in der ersten Zeile wiederum die letzten Worte des Vorworts (Kap. 6 En-
de: ‘... ausgelost worden, wie du aus den Dingen begreifen kannst, die ich dir
schreiben werde’). Diese hatte Elisacus bereits auf das ersetzte Blatt 66 iiber-
tragen. AnschlieBend beginnt die eigentliche geschichtliche Darstellung der
Ereignisse (Kap. 7).

Ein Komplex von Fragen bedarf im Zusammenhang mit der Autorennen-
nung in fol. 66 der Er6rterung:

Ein Problem ergibt sich aus einer niheren Betrachtung des Schriftduktus
jenes Schreibers Elisaeus. Seine Schrift erscheint weniger schwungvoll als die
des anderen Schreibers, und die Hand des Elisaeus scheint bisweilen enger zu
schreiben. Dies wird auch dadurch nicht ausgeglichen, daB die Linge seiner
Zeilen durchschnittlich elf cm miBt, wihrend sie z.B. auf den benachbarten
Blittern (foll. 65 und 67) ca. 12,5 cm betrigt®8: Obwohl nun die Zeilen des
Elisaeus kiirzer sind, ist ein wenig mehr Text verarbeitet®®. Die Abstinde zwi-
schen den Grundlinien seiner Zeilen sind jedoch grofier (0,7 cm im Vergleich
zu 0,5 cm). Auf Seite 66r° zihlen wir bei einer Hohe des Schriftspiegels von
ca. 17,5-17,8 cm 26 Zeilen?0. Diese wiirden zusammen mit den sieben Zeilen
von fol. 66v° (ohne die abgesetzten Notizen des Elisaeus) eine Anzahl von 33
Zeilen ergeben. Wenn wir jedoch voraussetzen, daB der Schreiber des ur-
spriinglichen Blattes auch hier einen Umfang von ca. 39 Zeilen fiir eine Seite
veranschlagt hitte, wiirde diese Zeilenzahl aber (selbst unter Hinzurechnung
eines gewissen Spielraumes dafiir, daB Elisaeus etwas enger schrieb) hochstens
eine Seite fiillen. Da aber die letzten Teile des Vorwortes noch auf dem fol-
genden Blatt geschrieben stehen, kommen wir aus rein formalen Gesichts-
punkten zu dem Ergebnis, daB an unbestimmter Stelle im Bereich zwischen
dem SchluBsatz von Kap. 4 und dem Ende von Kap. 6 eine Auslassung im
Umfang von etwa einer Seite erfolgt sein muB (sei es, daB dies durch Elisaeus
eigenmichtig geschah oder daB Elisaeus eine beschidigte Stelle der alten Seite
nicht mehr lesen konnte)”!.

Aus dem Kontext nun kann auf eine fehlende Partie des Vorwortes nicht
ohne weiteres geschlossen werden, der Text erscheint nicht unvollstindig. Es

ben haben. Nau (1897a) 58 vermutete nun in dem genannten Styliten Josua den Verfasser der
Universalchronik, da in dieser das Kloster Zuqgnin eine bedeutende Rolle spielt. Es ergibt sich
aber eindeutig, daB Elisaeus mit dieser ‘Schrift der Erinnerung an die bésen Zeiten .. und an
die Angste und die Erschiitterungen’ lediglich die inserierte Chronik meint, da das
‘Angedenken’ (Kap. 1) an die ‘Zeit der Not’ (vgl. den iiberlieferten Titel) deren ausdriickli-
ches Thema ist, vgl. Chabot (1933) VIL

68 Vgl. Anhang D.a.

69 Obwohl die erste Zeile von fol. 67r° die Elisaeus bereits kopiert hatte, linger ist als die
Entsprechung auf fol. 66v°, finden sich auf fol. 66v° noch zwei vorhergehende Worte.

70 Vgl. Anhang D.a.

7 Diese Vermutung hatte bereits Tisserant (1911) xii. Vgl. Chabot (1933) VIII: ‘Quid igitur in
medio praetermisit Eliseus? Ne conicere quidem licet.’
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gibt jedoch in der Chronik einen einzigen Hinweis auf eine fehlende Textpas-
sage. Im Vorwort erwihnt der Verfasser bereits die Ereignisse, die spiiter aus-
fihrlich dargestellt werden sollten (Kap. 5). Der Autor beschreibt nun im Kap.
27, wie die Edessener am heidnischen Fest der Bryta teilnehmen: ‘Da ihnen
aber die verborgenen und offenen Siinden nicht geniigten, mit denen sie be-
schiftigt waren, nahmen sie an diesem Tag [des heidnischen Festes] teil, iiber
den berichtet wurde’2, welcher der Freitag war, der Vorabend des Samstags,
an dem der Tiénzer tanzte, der Trimarius heiBt.” Tatsichlich miissen wir jedoch
feststellen, daB es vor Kap. 27 keine Erwihnung des heidnischen Festes in der
Chronik gibt, auch nicht im Vorwort. Es ist daher anzunehmen, daB diese
Stelle mit der ersten Erwihnung des Festes zu denjenigen Passagen gehorte,
die der Beschiddigung der Handschrift und gleichzeitig einer Kiirzung des
Textes in fol. 66 zum Opfer gefallen sind. Dieser Verdacht kénnte darin eine
Bestitigung finden, daB der Autor am Beginn von Kap. 5, wo er das kurze
Resiimee der Note gibt, die die Edessener bedriickten, mit der Hungersnot vom
Jahre 500 einsetzt, die spiter in Kap. 38 behandelt wird. Der gesamte Zeitraum
der Kapp. 26-37 mit den Ungliicksfillen in Edessa, den Vorzeichen und Erd-
beben ist in diesem Zusammenhang unerwihnt. Kurz: es wire nicht verwun-
derlich, wenn vor dem Beginn von Kap. 5 eine Textpassage ausgefallen ist, in
der auf das heidnische Fest und den Tanz des Trimarius Bezug genommen
wird.

Fiir die Frage nach dem Verfassernamen kann es nun, so meine ich, zwei
Losungsmoglichkeiten geben: Entweder stand der Name des Autors bereits im
Vorwort (ndmlich in der eben postulierten Textliicke) oder er wurde spiiter,
namlich durch Elisaeus, hinzugefiigt. Moglich erscheint mir etwa im ersten
Fall, daB sich in der fehlenden Partie des Vorwortes der Autor mit Namen
nannte, vielleicht im Rahmen einer Anrede der Leser, denen er sich und sein
Werk anempfehlen wollte, oder sogar im Rahmen einer /aus Der’. In diesem
Falle wiire es etwa vorstellbar, da8 die Notiz des Elisaeus eine umgestaltete
und vielleicht stark verkiirzte Form dieser invocatio mit dem Namen des Ver-
fassers (Josua) darstellt, die nunmehr durch den Namen des Kopisten der be-
schiidigten Seite (Elisacus) erginzt ist. Beziiglich des zweiten Falles muf} be-
dacht werden, daB eine nachtrigliche Einfiigung nicht unbedingt einen fal-
schen Autorennamen bringen muB. Haase hatte zu Recht auf den méglichen
Fall hingewiesen, daB die Chronik gerade deshalb in Zuqnin aufbewahrt und in
Ehren gehalten worden sein kann, weil dieser Josua in Zuqnin geweilt hatte
und sein Name dort bekannt war’4. Vielleicht hatte Elisaeus sogar noch die

72 Dh. der oben erwihnt wurde, wie bei Ps.-Zacharias 1,3 (T Seite 17,5-6).

73 Letztere findet sich allerdings in der frithen syrischen Literatur offenbar nur selten. Vgl. Riad
214-8.

74 Haase (1920) 70: ‘Die Tradition kann sehr wohl den Namen dieses beriihmten Mannes, auf
den das Kloster stolz war, weil es ehedem seine Wohnung war, erhalten haben.’
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Handschrift zur Hand, aus der Pseudo-Dionysius den Josua-Text kopiert hatte
(sei es eine Handschrift der Josua-Chronik oder einer weiteren Quelle, die
Josua bereits verarbeitet hatte), so daB ihm eine Erginzung der fehlenden Pas-
sagen des Vorwortes iiberfliissig erschien.

Dennoch steht nun fiir beide genannten Fille die Moglichkeit im Raum,
daB Elisaeus den Namen des Autors bewuBlt gefilscht hat. Dieser Gedanke
bietet sich deshalb an, weil Elisaeus offenbar selbst im Kloster Zuqnin behei-
matet war und gewiB auf das Renommee seines Konventes bedacht war. Aus
einem ‘Josua aus Edessa’ wire so z.B. ein ‘Josua aus Zuqnin’ geworden. Diese
Moglichkeit 148t sich nicht von der Hand weisen. Sie 148t sich allerdings letzt-
lich auch nicht belegen und muB daher ungeklirt bleiben.

Zusammenfassend konnen wir sagen: Es 148t sich nicht nachweisen, daB
Elisaeus den Namen eines Autors eigenmichtig eingefiigt oder gefilscht hat.
Positiv gewendet: Es spricht bei allem berechtigten MiBtrauen vieles dafiir,
daB die Person ‘Josua Stylites aus Zuqgnin’ Autor der hier behandelten Schrift
ist.

1.b.2.b. Autor und Text

Der Verfasser unserer Chronik macht keine Angaben zu seiner Person. Wir
wollen daher hier die Informationen iiber den Autor zusammentragen, die dem
Text entnommen werden kénnen.

(1.) Der Verfasser der Chronik schreibt aus der Perspektive eines Bewoh-
ners von Edessa. Im zweiten Abschnitt seiner Chronik (Kapp. 25-47), die die
Ereignisse im Vorfeld des Krieges von 502-6 behandeln, berichtet der Autor
ausschlieBlich iiber die Dinge, die sich in Edessa zutrugen (besonders in den
Kapp. 26 bis 33). Er identifiziert sich mit der Stadt und seinen Biirgern. Dies
belegt ein hiufiger Gebrauch der Pluralform ‘wir’. Die Stadt ist ‘unsere
Stadt’”5, und er redet an spiterer Stelle, wo der Bezug eindeutig ist, einfach
von der ‘Mauer der Stadt’ (Kap. 36) oder nennt Edessa ‘die Stadt’ (Kap. 40).
Mesopotamien ist das Land, ‘in dem wir wohnen’ (Kap. 49). Das jeweilige
kirchliche Oberhaupt Edessas ist bisweilen ‘unser Vater’ (syr. abun)’6, nicht
aber die iibrigen von ihm erwiahnten Kirchenfiirsten wie die genannten Bisché-
fe von Constantina, Birthon, Amida, Hierapolis oder auch der antiochenische
Patriarch Flavian’’. Edessa ist der Ausgangspunkt seines geographischen Den-
kens. Die Stadt Birthon liegt ‘in unserer Nihe’ (Kap. 91). Das Erlassen der

75 ZB.Kap.S. 101.

76 Kapp. 36. 39.

7 In Kap. 36 bezeichnet er die Konvente in der Umgebung Edessas als ‘Kloster, die es in
unserem Land gab’.
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collatio lustralis erfolgte nicht ‘fiir Edessa allein’ (Kap. 31), sondern im gan-
zen Romischen Reich. Der Einsturz der Kirche in Arsamosata findet ‘im Nor-
den’ (Kap. 35) statt’8. Der Verfasser der Chronik ist vertraut mit der Topogra-
phie Edessas und seiner unmittelbaren Umgebung und setzt allgemeine Kennt-
nisse auch bei dem Adressaten Sergius voraus. Weniger bekannt sind ihm aber
die geographischen Gegebenheiten fernerer Orte: Im Kap. 65 bezeichnet er
Hierapolis-Mabbog unrichtigerweise als eine Stadt, die ‘am FluB Euphrat
liegt’. Der Chronist kennt die Traditionen und Sitten der Stadt Edessa, er be-
tont mehrfach die Segnung der Stadt durch Christus in der Abgar-Legende’.
Er empért sich iiber den neuen Brauch, zu den heidnischen Feierlichkeiten
Kerzen anzuziinden, ‘obwohl es diese Sitte von frilher her in der Stadt nicht
gegeben hatte’ (Kap. 27). Er zeichnet die Schwankungen der Marktpreise fiir
Grundnahrungsmittel in seiner Stadt genau auf80. Der Chronist ist als Zeitzeu-
ge an den Geschehnissen in Edessa beteiligt und schlieBt sich in die Siindhaf-
tigkeit seiner Stadt mit ein. Die Ziichtigungen Gottes sind ‘uns’ zugestoBen
(Kapp. 1 und 4) aufgrund ‘unserer’ Siinden.

(2.) Das Kriegsgeschehen 502-506 sowie die Ereignisse, die dem Krieg
vorausgingen, werden durchgehend aus dem Blickwinkel eines Klerikers be-
trachtet. DaB8 es sich bei dem Autor unserer Chronik um einen Geistlichen
handelt, wird im Text der Chronik - abgesehen von der spiteren Notiz des
Elisaeus - zwar nicht ausdriicklich gesagt, ergibt sich aber aus mehreren
Aspekten: zunichst ist der Text an einen Abt Sergius adressiert, von dem der
Autor sagt, er habe ihn zu fritherer Zeit mit der Lehre in seinen Briefen, offen-
bar theologischen Inhalts, bedacht (Kap. 2). Unser Autor verfiigt iiber fundierte
Bibelkenntnisse und vergleicht das historische Geschehen seiner Gegenwart
mit Ereignissen, die in der Heiligen Schrift iiberliefert sind®!. Er ist vertraut
mit der Topik christlicher Literatur, und sein Verstindnis von Geschichte ist,

78 Ebenso der Einfall des Perserkonigs Cabades in das rémische Armenien, Kap. 48.

79 Kapp. 5.60. Vgl. 36.

80 Kapp. 26. 38. 41. 43. 44. 45. 46. Dies hatte Haase (1920) 69 zu der Vermutung veranlaf, es
handele sich bei dem Verfasser der Chronik um den Okonomen eines edessenischen Klosters
(syr. parnasa), vgl. Palmer (1990b) 276-7. Mir scheint dies eine mogliche, aber keine zwin-
gende Folgerung zu sein. Diese Preise sind elementare MaBstiibe fiir Wohlstand oder Not. Es
spricht - von Anachoreten abgesehen - nichts fiir eine véllige Isolation von Moénchen eines
stidtischen (oder stadtnahen) Klosters oder gar von gewshnlichen Klerikern (auch wenn dies
angestrebt wurde, vgl. Canones Rabulae 27-33). Josua berichtet selbst iiber die Reise von
zwei ‘Briidern’ (gemeint sind offenbar Kleriker, vielleicht Monche) nach Nicopolis (Kap. 34)
sowie dartiber, daB8 der Abt Sergius, der offenbar nicht in Edessa ansissig war, einen Teil der
Ereignisse in der Stadt miterlebte. AuBerdem berichtet der Chronist, wie die Monche der Stadt
dem magister Celer entgegenkamen (Kap. 100). Erwdhnenswert ist hierbei auch das Amt des
Periodeuten, der Gemeinden besuchte, syr. si‘ora.

81 Passim, z.B. Kap. 46, wo die Bevilkerung Edessas mit dem siindigen KSnig Ahab sowie
Kaiser Anastasius mit dem Propheten Elia verglichen wird.
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wie an spiterer Stelle dargelegt werden soll, trotz allen Interesses an einem
kritischen Umgang mit seinen Quellen christlich geprigt®2: All dies zeugt von
der christlichen Bildungstradition, an der unser Autor teilhat und deren Zen-
tren die Kloster und Schulen der groBen Kirchen sind. SchlieSlich nennt er
auch ‘Briider von unseren Schulen’ (Kap. 34)83. Er ist christlicher Moralist
und bewertet die Handlungen der edessenischen Biirger nach christlichen MaB-
stiben. So iibt er Kritik daran, daB die Edessener wegen der ausgelassenen
Feierlichkeiten zu Ehren des heidnischen Festes den Gang zum Gebet ver-
nachlissigten. Er bezieht Stellung gegen die Beteiligung der Edessener an den
heidnischen Festlichkeiten, die fiir ihn einen Verfall der Sitten darstellen (Kap.
27. 30). Die Aktivititen der Kirche und ihrer Filhrer nehmen in seiner Dar-
stellung einen bedeutenden Platz ein. So wird die christliche Gemeinde von
Edessa mit ihren Bischéfen geradezu programmatisch erhéht, denn sie ist es,
die auf die Zeichen Gottes buBfertig reagiert®® und sogar nach der Darstellung
des Chronisten drohendes Unheil abzuwenden vermag. Uber die Verfinsterung
der Sonne im Jahre 811 sel. ndmlich schreibt der Chronist: ‘Durch das Gebet
aller Heiligen stellte sich aber das Licht der Sonne wieder an seinen Platz, und
wir hatten ein wenig Beruhigung.’®® Er scheint nicht zur kirchlichen (oder
gesellschaftlichen?) Oberschicht der Stadt gehort haben, da er eine direkte
Anklage des stidtischen Adels, der ‘GroBlen’, tunlichst vermeidet (Kap. 46).
(3.) Der Verfasser der Chronik ist gut informiert®. Er hatte offenbar freien
Zugang zu Bibliotheken und Archivquellen, denn er nennt einerseits Biicher,
die er in seiner Schrift verarbeitet hat (Kap. 25), und zitiert andererseits direkt
aus Originaldokumenten®”. Der Chronist berichtet im Kap. 25, er habe einen
Teil seiner Informationen sogar ‘aus dem Umgang mit Menschen erfahren, die

82 Vgl. Anhang E.a. zur Geschichtssicht des Chronisten. Neben der Bescheidenkeitstopik haben
die Berichte etwa iiber den Einsturz des Badehauses, das Erdbeben und die Heuschrecken ei-
nen topischen Charakter, weil sie auf die kommenden Katastrophen hindeuten.

83 Nau (1897a) 58 hatte hieraus geschlossen, es handele sich bei unserem Chronisten um den
Professor einer edessenischen Schule. Hier hiitte man allerdings mehr Hinweise auf die theo-
logischen Probleme der Zeit erwarten miissen, die unser Autor ausspart, sowie bei der Nen-
nung der Marienkirche in Kap. 87 eine Erwihnung der berithmten Perserschule, die durch
Zeno geschlossen wurde.

84 Kap. 28: Herstellung einer Jectica, Spenden.

zg Kap. 36, vgl. 44: Bitten, daB die Krankheit die Fremden nicht betreffen soll.

Palmer argumentiert u.a., der Chronist sei mit einem der von ihm selbst beschriebenen
‘stewards of the cathedral of Edessa’ identisch, wahrscheinlich mit mmdr Stratonicus (Kap. 42).
Kein gewohnlicher Monch hitte so hervorragend informiert sein kénnen, und der Hinweis
auf die spitere Karriere des Stratonicus als Bischof von Carrhae-Harran sei ‘unique in the
chronicle’, Palmer (1990b) 277, vgl. (1990a) 145. Diese Folgerung bringt eine interessante
Idee, bewegt sich aber leider im Nebel der Spekulation. Zudem wiire unklar, wieso sich der
Autor nicht offenbart und sich gerade an dieser Stelle in der 3. Person nennen sollte, wo er
doch so hiufig andererorts in der 1. Person schreibt.

87 Vgl hierzu den Abschnitt 1.b.3.
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bei beiden Konigen Botendienst geleistet hatten’. Er scheint die Regierungs-
zeit des persischen Konigs Perozes (1484) bereits bewuflt miterlebt zu haben,
denn er spricht davon, daB Perozes ‘in unseren Tagen’ Subsidien erhielt (Kap.
9).

Fassen wir zusammen: Es ist anhand des Textes unserer Chronik lediglich
moglich, eine allgemeine Eingrenzung des Personenkreises vorzunehmen, dem
der Autor angehort haben muf}. Die Person, die uns als Josua Stylites iiberlie-
fert ist, war ein auBergewdhnlich gut informierter edessenischer Kleriker.

Es stellt sich nunmehr die Frage, ob der in Edessa beheimatete Verfasser
der Chronik mit jenem Josua Stylites aus dem Kloster Zugnin, den Elisaeus
nennt, identisch sein kann. Meiner Ansicht nach gibt es keinen triftigen Grund,
daran zu zweifeln. Ein zeitweiliger Wechsel des Standortes als Kleriker vor
seiner Anwesenheit in Edessa in den Jahren 494-506, wie Haase vorgeschiagen
hatte88, ist nicht ausgeschlossen. Josua konnte dann seine Laufbahn als Geist-
licher in diesem bekannten Kloster begonnen haben und spiter wieder in Edes-
sa gewirkt haben®. Auch nach 506-7 kann sich Josua als Stylit in das Kloster
von Zuqnin zuriickgezogen und eine Kopie seiner Schrift mitgenommen ha-
ben®. Gegen beide genannten Moglichkeiten lassen sich weder aus Hand-
schrift und Text unserer Chronik noch aus parallelen Quellen beweiskriftige
Argumente finden, so dal m.E. kein Hindernis fiir eine Identifikation des Au-
tors mit Josua Stylites besteht. Da nun aber weder aus unserer Betrachtung der
Handschrift (d.h. der Elisacus-Notiz) noch aus der Analyse des Textes eindeu-
tig nachzuweisen ist, da der in der Notiz des Elisaeus erwihnte Stylit Josua
nicht der Autor unserer Chronik ist, bietet es sich nicht zuletzt aus pragmati-
schen Griinden an, an dieser Person als dem Verfasser festzuhalten und auf den
Zusatz ‘Pseudo-’ zu verzichten.

1.b.2.c. Der Adressat der Chronik

DaB die Chronik von dem Verfasser auf die Bitte eines Abtes Sergius hin
geschrieben wurde, lesen wir im ersten Kapitel der Chronik. Die Chronik ist
als Antwort auf diese Bitte des Sergius konzipiert, weshalb unser Autor im
gesamten Text die Form eines Briefes wahrt und den Sergius bisweilen an-
spricht?l. Die Person des Sergius ist iiber die Angaben hinaus, die wir der
Chronik entnehmen kinnen, unbekannt92.

88 vgl. Haase (1920) 69-70.

89 vgl. Wright (1894) 77.

90 Vgl. Baumstark (1922) 146 (sowie Witakowski in seinem demnichst erscheinenden Buch
XXT).

91 Vgl. Kap. 25: ‘Uber den Grund des Krieges .. habe ich dich also, o Vater, in geniigendem
MaBe, wie ich denke, unterrichtet.” Kap. 49: “Wie ich dir schrieb.’” Uber die Siinden der edes-
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Wir konnen aus dem Kontext der Chronik folgende Feststellungen zu sei-
ner Person machen: Sergius war ‘Priester und Abt’ (Kap. 1). Er scheint ein
bekannter Gelehrter gewesen zu sein, denn wir lesen in der Chronik, daB es
einen Briefwechsel zwischen beiden Personen gegeben hat, der offenbar theo-
logische oder seelsorgerische Themen betraf. In Kap. 2 schreibt Josua: ‘In
fritherer Zeit hattest du nimlich durch die Lehre in deinen Briefen meinen
Mangel ausgefiillt.’ In Kap. 1 wird zudem der bereits erwihnte Brief des Ser-
gius genannt, der die Aufforderung an Josua enthilt, eine (von den Grundsit-
zen christlicher Geschichtssicht geprigte) Chronik der Zeit der Not zu schrei-
ben. Auf die Gelehrsamkeit des Sergius spielt Josua Stylites im Laufe seiner
Darstellung mehrfach an: in Kap. 18 meint Josua, Sergius wiirde in seiner
Weisheit sehr wohl durchschauen, wieviele Ausgaben Herrscher in Kriegen
haben, in Kap. 79 weifl Josua, daB der kritische Sinn des Sergius alles mit
Fleil untersucht, und in Kap. 86 und 101 ist sich Josua sicher, daB Sergius
iiber die vielen Dinge informiert ist, die in anderen Biichern geschrieben ste-
hen. Josua ist sich auch bewuBt, daB Sergius vieles von dem bereits weiB, was
ihm der Chronist schreibt (vgl. Kap. 94: ‘Eine groe Menge [Menschen] hatte
die Treppe bevolkert, wie deine Heiligkeit weiB.” Kap. 96: ‘Dal es unter ihnen
auch andere gab, die maBvoll lebten, ist deinem Wissen nicht verborgen’).
Sergius hatte daher wohl einen hoheren geistlichen Posten inne als der Verfas-
ser der Chronik und war vielleicht ilter als dieser, wie sich aus dem Vergleich
zwischen Eltern und Kindern im zweiten Kapitel schlieBen 1468t. Josua nennt
Sergius zudem voller Verehrung ‘Vater’?3. Sergius wohnte nicht in Edessa%4,

senischen Obrigkeit will Josua in seinem Brief nichts Konkretes schreiben, doch ‘wenn es un-
ser Herr aber zuliBt und wir dich in Gesundheit sehen, werden wir mit dir iiber diese Dinge
sprechen, so gut wir kénnen’ (Kap. 46).

92 Anton Baumstark (1894) 373-4 hatte vermutet, es handele sich bei ihm um den bedeutenden
Arzt Sergius von Rhesaena, der eine hervorragende Rolie bei der Ubermittlung antiker Wis-
senschaft in den syrischen Sprachbereich (und dadurch spiter in die Welt des Islam) spielte,
vgl. Michael Syrus 283-4. Diese Behauptung wurde von Baumstark spiter selbst abge-
schwicht, vgl. Baumstark (1922) 167 Anm. 6. Frangois Nau (1897b) 52 hatte eine Identifizie-
rung unseres Sergius mit dem Abt Sergius I. vom Johanneskloster in Amida vergeschlagen,
den Johannes v. Asien, Vitze 567-8 nennt. Fiir den Beginn des 6. Jhs. ist im syrisch-
mesopotamischen Bereich allerdings eine ganze Reihe von Trigern dieses Namens belegt.
Ein Abt Sergius ist Adressat eines Briefes des Jakob von Sarug (Jakob, ep. 21), und weitere
nicht niher bekannte Sergioi sind fiir die Zeit der Monophysitenverfolgungen unter Justin
belegt, vgl. Michael Syrus 266-6 (nach Johannes v. Asien). Vgl. Ps.-Zacharias 8,4. Collectio
Avellana 568-71.

93 Syrisch abahutak, abun.

94 Vgl. Kap. 101: ‘Wir hier und du, Vater, dort.” Vgl. Kap. 46: ‘Mehr noch bei euch und im
ganzen Landkreis.” Soll dies heifien, daB es sich um ein Kloster im Kreis (x®dpa) von Edessa
handelte?



Einfiihrung 21

kannte sich aber in der Stadt ein wenig aus®. Es gab zwischen beiden Perso-
nen Sergius und Josua offenbar nur ein einziges Treffen (Kap. 1), das im
Sommer des Jahres 500 in Edessa stattgefunden haben wird. In Kap. 40 be-
richtet Josua iiber das Elend, das durch die MiBernte und die darauffolgende
Preissteigerung iiber Edessa hereinbrach, und merkt an: ‘Ein Zeuge dieser
Dinge bist jedoch du selbst.’

1.b.2.d. Die Abfassungszeit der Chronik

Eine eindeutige Datierung der Abfassung der Chronik ist nicht méglich.
Durch Riickschliisse erhalten wir aber einen begrenzten Zeitraum.

Der Bericht Josuas endet etwa in den ersten Tagen im Dezember 506, wo-
durch wir den ferminus post quem fiir die Abfassung erhalten: Am 28. Tag des
Monats Tesri Hriy (November) 818 sel. war der magister Celer mit seinem
Heer von der Grenze aufgebrochen, erreichte daraufhin Edessa, blieb dort drei
Tage und verlieB dann wieder die Stadt (Kap. 100).

Der Ton der Darstellung und der gesamte Charakter der Chronik deuten
darauf hin, daB die Abfassung sehr bald nach Ende des Berichtszeitraumes
erfolgt sein wird, denn Josua Stylites scheint unter dem direkten Eindruck der
Ereignisse zu schreiben. Wie schon Néldeke und Wright zutreffend bemerkten,
klingt dem Leser aus dem letzten Kapitel der Chronik ein allgemeiner Opti-
mismus entgegen: ‘Unser Wort wird vielmehr zu schwach sein, um iiber das
gute Verhalten der Leute unserer Stadt zu reden, und iiber den Frieden und das
Heil, das auf der Welt herrschen wird’ (Kap. 101)%6. Auch wird man sich der
Beweiskraft der von F. Haase anfiihrten argumenta e silentio nicht entziehen
konnen, mit denen er ebenfalls fiir eine Abfassung bald nach den zuletzt be-
richteten Ereignissen pladiert®’. Verweise auf spitere Ereignisse oder die Ge-
genwart des Autors finden sich zudem selten in der Chronik. So wird fiir das
Jahr 812 sel. (500-1) ein sonst unbekannter mar Stratonicus genannt,
‘derjenige, der nach einer [bestimmten] Zeit fiir wiirdig befunden wurde, das
Amt des Bischofs in der Stadt Carrhae [zu bekleiden]‘ (Kap. 42), doch kann
dies sehr gut in den 5-6 Jahren bis zum Ende des Berichtszeitraumes gesche-

95 Josua macht kaum nihere Erlduterungen zur Lage von Gebiduden in oder auch um Edessa bei
deren Nennung (vgl. auch die Beschreibung des persischen Belagerungsringes um die Stadt
herum Kap. 60). Er setzt daher bei Sergius Ortskenntnis voraus.

96 Noldeke (1876) 352. Wright (1882) ix und 76. Zuletzt Palmer (1990b) 281. Die von Nau
(1897b) 46 angefiihrte Sorge unseres Chronisten um die Beweiskraft seines Berichts ist kein
stichhaltiges Argument fiir eine spite Abfassung der Chronik, sondern findet sich hidufig wie
ein Topos in der christlichen Literatur der Spitantike, besonders in der Hagiographie. Die
Sorge des Chronisten um seine Glaubhaftigkeit beweist daher cher seine Belesenheit.

97 Vgl. Abschnitt 1.b.1 und Haase (1920) 70-1.
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hen sein. In Kap. 46 gibt es einen kryptischen Verweis auf die Dinge, ‘welche
denen dhneln, die heute in unserer Stadt getan werden’, ohne daB der heutige
Leser einen Anhaltspunkt hat, auf welche Begebenheit der Chronist anspielt.
Die bereits angesprochene Bemerkung: ‘Wenn dieser Kaiser am Ende seines
Lebens anders erscheint, mége kein Mensch sein Lob ablehnen, sondern sich
der Dinge erinnern, die von Salomon am Ende seines Lebens getan wurden’
(Kap. 101) kann in der Tat unméoglich noch zu Lebzeiten des Kaisers Anasta-
sius geschrieben worden sein und widerspricht erstens der Tatsache, daB
Anastasius in Kap. 6 als Inhaber der Macht genannt wird (d.h. er regiert zur
Abfassungszeit noch), und zweitens der Geschlossenheit des Konzepts unseres
Chronisten: der Bedeutung als Werkzeug Gottes, die dem Kaiser in der Chro-
nik zugemessen wird®. Aus inhaltlichen Griinden wird man deshalb mit Né6l-
deke und Wright daran festhalten miissen, in dieser Passage einen nachtrigli-
chen Zusatz zu sehen%?. Ob die Einfiigung durch Ps.-Dionysius geschehen ist,
miissen wir dahingestellt lassen.

Wenn nun der Berichtszeitraum der Chronik Anfang Dezember 506 endet,
miissen wir einen gewissen Spielraum fiir die Dauer des Briefverkehrs zwi-
schen Sergius und Josua mit einkalkulieren, d.h. zwischen den letzten bei Jo-
sua berichteten Ereignissen und dem Abfassungsauftrag des Sergius. Wir wer-
den daher kaum damit zu rechnen haben, daB die Chronik noch im Dezember
506 beendet wurde. Eher scheinen die ersten Monate des Jahres 507 fiir die
Abfassung der Chronik in Frage zu kommen.

1.b.2.e. Das Problem des religidsen Milieus.

Die Forscher, die sich bisher mit diesem Problem befaBt haben, bemiihten
sich, ausgehend von der Unterteilung der religiosen Gruppierungen fiir die
Regierungszeit des Kaisers Anastasius (bei Euagrius 3,30), in Josua Stylites
entweder einen Monophysiten, einen Anhinger des Chalcedonense oder einen
Anhinger des Henotikon zu erkennen. Es wurde hierbei versucht, das Verhilt-
nis Josuas zu den in der Chronik genannten kirchlichen Persénlichkeiten zu
analysieren, um Anhaltspunkte fiir seine religiose Orientierung zu erhalten
(vgl. oben Abschnitt 1.b.1). Es lassen sich jedoch in seiner Chronik kaum
ausreichend stichhaltige Hinweise fiir die Zugehorigkeit zu einer der Streit-
parteien finden, und es ist problematisch, klare Aussagen iiber die religiése
Uberzeugung eines Autors zu treffen, der weder selbst irgendeine ausdriickli-
che Angabe hierzu liefert noch iiberhaupt ein Wort iiber die theologischen
Streitigkeiten verliert, die den rémischen Osten an der Wende vom 5. zum 6.

98 Vgl. Anhang E.
9% Néldeke (1876) 352. Wright (1882) ix.
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Jh. erfaBt hatten. Bei den in den vorangegangenen Abschnitten beschriebenen
Ansitzen der neuzeitlichen Forschung, unseren Chronisten konfessionell fest-
zulegen, wurden nun, wie ich meine, drei bedeutsame Aspekte nicht ausrei-
chend gewiirdigt: erstens hat die theologisch stets wertneutrale Nennung von
Bischofen bei Josua, die simtlich das Henotikon hielten, nur in sehr begrenz-
tem MaBe Aussagekraft iiber seine religivse Orientierung. Zweitens war das
Henotikon des Kaisers Zeno bis zur Abfassungszeit der Chronik (etwa Beginn
507) und auch dariiber hinaus die kirchenpolitische Norm, der sich kein Ange-
horiger der Kirche entziehen konnte. Drittens war offenbar die Auseinander-
setzung zwischen Flavian und Philoxenus (die seit Assemanus der eigentliche
Kernpunkt der bisherigen Forschungsansitze zu diesem Problem ist) bis zur
Abfassungszeit der Chronik (etwa bis 506-7) fiir die Offentlichkeit zwar spiir-
bar, doch bewegte sich der Streit aus der Sicht von AuBenstehenden mit aller
Wahrscheinlichkeit im theologischen Rahmen des Henotikon und der kaiserli-
chen Kirchenpolitik. Das spiterhin bekannte AusmaB des Streites war somit zu
diesem Zeitpunkt fiir die Offentlichkeit nicht erkennbar. Im einzelnen:

(1.) Josua nennt neben den edessenischen Metropoliten Cyrus (Kap. 28. 32)
und Petrus (passim) den Bischof Philoxenus-Xenaias von Hierapolis (syr.
Mabbog), der von unserem Autor milde kritisiert wird, weil er nicht energisch
genug gegen die Ausschweifungen der Edessener anlidBlich des heidnischen
Festes vorgegangen sei (Kap. 30). Die Kritik des Chronisten betrifft somit
nicht die theologische Position des Philoxenus. Josua erwihnt weiterhin den
Periodeuten Jakob von Sarug (spiter Bischof von Batnae), der wihrend des
Perserkrieges in gewohnter Weise seinen seelsorgerlichen Pflichten nachge-
kommen sei (Kap. 54). Er berichtet iiber den Bischof Baradotus von Constan-
tina-Telld, der durch Verhandlungen bewirkt habe, daB Cabades seine Stadt
verschone (Kap. 58 und 100). Uberdies nennt der Chronist den ‘heiligen, Gott
liebenden und mit allen géttlichen Wohltaten geschmiickten, starken und be-
riihmten’ Patriarch Flavian II. von Antiochien (Kap. 83) sowie die Bischéfe
von Amida Johannes, Nonnus und Thomas (Kap. 83). Josua berichtet hier iiber
den Tod des Johannes kurz vor dem Beginn der persischen Belagerung und
beschreibt, wie es Thomas gelingt, den bereits designierten Nonnus vom Bi-
schofsstuhl von Amida zu verdringen!%0. Wihrend nun die religiése Orientie-
rung bei den edessenischen Bischéfen Cyrus und Petrus, bei Baradotus sowie
bei Jakob von Sarug entweder unbekannt oder umstritten ist, jedoch eher als
tendenziell monophysitisch anzusehen ist!?!, waren Johannes und Nonnus mit

100 pariiber hinaus werden noch der Bischof von Birthon erwiihnt, Sergius (Kap. 91), sowie zwei
edessenische Kleriker, Twita’e]l und Stratonicus (Kap. 42). Letzterer sei zu spiterer Zeit zum
Bischof von Carrhae avanciert. Alle drei Personen werden m.W. nur bei Josua Stylites ge-
nannt. Uber den Abt Sergius, den Adressaten der Chronik, s.o.

101 {per Cyrus (470/1-5. oder 6.6.498) ist wenig bekannt. Ein Brief des Papstes Hormisdas (519)
verdammt den Cyrus zusammen mit den Monophysiten Severus, Philoxenus und Petrus von
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groBer Wahrscheinlichkeit!%2 sowie Philoxenus und Thomas ohne Zweifel
Monophysiten!?3. Wenn Josua Parteigiinger einer der beiden theologischen
Extreme gewesen wire, hitte bei der Nennung des Bischofs von Hierapolis
eine Anmerkung (sei es positiv oder negativ) erfolgen miissen, denn Philoxe-
nus war bereits zur Zeit seines Besuches in Edessa im Friihling 498 eine der
herausragenden Figuren der monophysitischen Theologie. Doch selbst die
Episode um den intriganten Monophysiten Thomas von Amida erlaubt keine
Riickschliisse: Josua, der sie offenbar nur in seine Darstellung einstreut, um die
Verhiltnisse in Amida nach Abzug der persischen Besatzung zu beschreiben,
thematisiert ein kirchenpolitisches Problem und enthilt sich ginzlich einer
theologischen Wertung. Bei Flavian (498/9-512), der eine streng henotische
Kirchenpolitik verfolgte und sich stets weigerte, das Chalcedonense zu ver-
dammen, ist man sich zumindest sicher, daB er kein Monophysit warl® denn
zwischen Philoxenus und seinem Patriarchen Flavian entwickelte sich bald
nach dessen Einsetzung ein erbitterter kirchenpolitischer Kampf, der seit etwa
506-7 an Heftigkeit zunahm und schlieBlich zur Absetzung Flavians und zur
Inthronisierung des Monophysiten Severus am 6. November 512 fiihrte. Auch

Apameia (Collectio Avellana 140,15). Leider fehlen uns verldBliche parallele Nachrichten
tiber seine theologische Einstellung. Der Bischof wird von monophysitischen Quellen gelobt,
weil er dafiir verantwortlich war, daB die dyophysitisch-nestorianische Perserschule im Jahre
489 Edessa verlassen mufite. Cyrus hatte zuvor die Zustimmung Kaiser Zenos eingeholt (vgl.
Jakob v. Sarug, ep. 14. Chronicon Edessenum LXXI. LXXV. Simeon, ep. Nest. 353. Johan-
nes v. Asien, Vitae 139: ‘Der heilige Bischof Cyrus.” Vgl. im Gegensatz dazu die Statuten der
Schule von Nisibis 57 aus nestorianischer Sicht). Die konfessionelle Tendenz des Petrus und
des Baradotus ist aus den Angaben bei Josua Stylites nicht ersichtlich, weitere Nachrichten
fehlen m.W. vollig. Die theologische Position Jakobs von Sarug ist umstritten, vgl. Peeters
(1948). Kriiger (1953 und 1956). Ortiz 99-100. Jansma (1961, 1965a und 1965b). Chesnut 6.
Vermutlich war er ein moderater Monophysit. Uber seine positive Einstellung zum Henotikon
spricht er in Brief 15 passim.

Johannes wird in der monophysitischen Kirchengeschichte des Ps.-Zacharias (eines Amide-
ners) lobend erwidhnt. Nonnus war spiterhin Bischof von Seleucia (bei Antiochien). Seine
monophysitischen Ambitionen lassen sich daraus erschlieBen, da8 er wihrend der Monophy-
sitenverfolgungen unter Justin nach Amida flichen muBte (Ps.-Zacharias 8,5).

Vgl. Ps.-Zacharias 8,5 iiber Thomas, der zu den unter Justin bedringten Monophysiten ge-
horte. Philoxenus ist einer der grundlegenden monophysitischen Theologen. Die theologische
Position des Bischofs muB bereits in den 90er Jahren allgemein bekannt gewesen sein (Brief
an den Kaiser Zeno, Beteiligung an Vertreibung des Patriarchen Calandio. Vg!. Ps.-Zacharias
7,10). Vermutlich fillt die Phase fruchtbarer schriftstellerischer Titigkeit in ebendiese Jahre
vor der Einsetzung Flavians. Auch Josua spricht ja davon, daB Philoxenus derjenige Theologe
war, von dem man am ehesten eine belehrende Diskussion mit den Heiden in Edessa erwartet
hiitte.

Assemanus hatte Flavian fiir orthodox gehalten. Forscher wie H. Gelzer und G. Kriiger ver-
muteten Flavian unter denjenigen Theologen, ‘die dem Henotikon aus politischer Uberzeu-
gung folgten, im Herzen aber orthodox waren’, vgl. Kriiger (1903) 385. Flavian wird heute
fiir ein Vertreter der neuchalcedonensischen Theologie gehalten, vgl. de Halleux (1962) 53.

102
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bei den Laien, die Josua in seiner Chronik nennt, finden wir Anhiinger beider
theologischer Richtungen!05. Hier treffen wir ebenso wie bei den kirchlichen
Wiirdentrdgern auf keine theologische Wertung seitens unseres Chronisten.

(2.) Anastasius verfolgte wihrend seiner gesamten Regierung offenbar aus
Griinden des innerkirchlichen Friedens!%¢ eine Kirchenpolitik, die zunichst
streng an dem kaiserlichen Einigungsedikt seines Vorgingers Zeno von 482
festhielt, dem sogenannten Henotikon, wobei dariiber hinaus eine eigene Ein-
fluBnahme auf kirchliche Belange und konfessionelle Parteilichkeit weitestge-
hend vermieden wurde. Das Henotikon, das wohl vom Patriarchen von Kon-
stantinopel Acacius verfaBt worden war, sollte ein theologisches Dach schaf-
fen, unter dem sich sowohl die Chalcedonensier wie auch die Monophysiten
treffen konnten!®?. Erst nach Beendigung des Perserkrieges, also etwa 506
(oder 507), lieB sich Anastasius durch die persénliche Bekanntschaft mit Phi-
loxenus und anderen fiihrenden Monophysiten unter Beibehaltung des Henoti-
kon zu einer Begiinstigung der Monophysiten bewegen!%8. Die Abfassungszeit
der Chronik fillt somit exakt in die Zeit, in der sich das kirchenpolitische Ab-
schwenken des Kaisers zu dieser Begiinstigung einer monophysitischen Ausle-
gung des Henotikon vorbereitet hatte. Dennoch war die gesamte Regierungs-
zeit des Kaisers hindurch das Henotikon auf kaiserlichen Druck hin von allen
Kirchenpolitikern des Reiches angenommen, sowohl von Flavian wie auch von
Philoxenus und den edessenischen und amidenischen Bischofen. Der eigentli-
che Konfliktstoff bestand hierbei in der theologischen Auslegung des Henoti-

105 patricius war offenbar monophysitisch eingestellt (Ps.-Zacharias 7,4: ‘Ein alter, rechtschaf-
fender und gliubiger Mann, aber von geringem Verstande’), wihrend etwa Hypatius, Vitalian
und wohl auch Pharesmanes Chalcedonier waren.

Vgl. Euagrius 3,30 (‘obtog & ’Avaotaociog, eipnvaibg tig dv, oddev xaivovpyeioBor

nraviehidg HPodreto’).

Das Henotikon beinhaltet einen kaiserlichen Einigungsbefehl, wiederholt in vagen Worten

die Beschliisse der Synode von Chalcedon von 451 und verflucht wiederum die bereits in

Chalcedon verfluchten Theologen Nestorius und Eutyches, nimmt aber die 12 Kapitel des

Monophysiten Cyrill von Alexandrien von 430 an und ist insofern eine Konzession an die

Monophysiten. Der Text des Einigungsediktes findet sich bei Euagrius, Liberat, Ps.-Zacharias

und Ps.-Dionysius. Vgl. Schwartz (1927) 52-4. Zur kirchenpolitischen Situation in der Folge

des Konzils von Chalcedon 451, speziell zu den monophysitisch-chalcedonensischen Aus-

einandersetzungen unter Zeno und Anastasius vgl. Kriiger (1903). Lebon (1909) 26-62.

Schwartz (1939). Charanis. Stein (1949) 20-7. 31-9. 157-76. Haacke 108-41. Honigmann

(1951) 3-18. Capizzi 100-37. Beck (1975) 3-15. (1980) D7-D15. Frend 143-220.

108 Vgl. Theodor Lector epit. 466. 470. 472. Theophanes a. 5999. Anastasius habe nach Beendi-
gung des Krieges freie Hand in Kirchenfragen gehabt (‘&vefeig t@v morépmv’). Dieser Um-
schwung wird bei Theophanes fiir das Weltjahr 5999 genannt, dem die Zeit vom 1.9.506-
31.8.507 entspricht. Vgl. Tisserant (1933) 1513. de Halleux (1963) 61-6. Erst 511 148t sich
Anastasius unter dem EinfluB des Severus zur Anfiigung eines antichalcedonensischen Zu-
satzes zum Henotikon bewegen (‘Typus’). Wihrend der Amtszeit des Severus wird das He-
notikon im Bereich des Patriarchats von Antiochien faktisch auBer Kraft gewesen sein (ab
512).
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kon: Philoxenus interpretierte ebenso wie seine monophysitischen Freunde das
Henotikon als eine Schrift, die das Chalcedonense aufhob!. Die Auseinan-
dersetzungen zwischen Chalcedonensiern und Monophysiten spielten sich
demnach innerhalb des Rahmens ab, den das Henotikon vorgab!10.

(3.) Was den Konflikt zwischen Philoxenus und seinem antiochenischen
Patriarchen Flavian seit dessen Einsetzung um 499 angeht!1!, so muB bedacht
werden, daB Josua Stylites lediglich die Zeit bis zum persisch-rémischen Frie-
densschluB im Auge hat, also bis zum Winter 506-7. Uber die Auseinanderset-
zungen zwischen beiden Kirchenpolitikern ist jedoch fiir diesen Zeitraum
kaum etwas bekannt. Wichtigste Quellen sind hierbei zwei Selbstzeugnisse des
Philoxenus sowie der Brief der palistinensischen Monche an Alciso, den
Euagrius zitiert.

Im Brief des Philoxenus an die Monche von Senun berichtet dieser iiber die
Anfeindungen, denen er in seiner Laufbahn ausgesetzt war: ‘Die Dinge aber,
die ich ertragen habe von seiten des Flavianus und des Macedonius, welche die
obersten Bischofe in Antiochien und in der Hauptstadt waren, und vor ihnen
von Seiten des Calandio - auch diese Dinge sind iiberall bekannt und werden
erzihlt. Ich will aber sowohl von den Dingen schweigen, die in der Zeit des
Perserkrieges gegen mich betrieben worden sind bei den Offizieren durch den
Wagemut des eben genannten Hiretikers Flavianus, wie auch von dem, was
mir in Edessa und im Landkreis von Apameia zugestoBen ist sowie im Kreis
von Antiochien, als ich im Kloster des seligen mar Bassus weilte, und ebenso
in Antiochien selbst’ (Philoxenus, ep. Senun 94-5)112. Wir konnen hier fest-
halten, daB es bereits wihrend des Perserkrieges (d.h. etwa ab 502) Differen-
zen zwischen beiden Kirchenpolitikern gegeben hat, dafl Flavian gegen Philo-

109 vg) de Halleux (1963) 50-1.

110 pe Unterteilung der theologischen Parteien unter der Regierung des Anastasius in drei
Richtungen bei Euagrius 3,30 ist deshalb mit Vorsicht zu handhaben, wenn selbst die
‘eindeutigen” Monophysiten wie Philoxenus oder Severus (vgl. Ps.-Zacharias 7,12) strengge-
nommen Henotiker waren. Euagrius scheint hier drei Gruppen zu verstehen, die das Henoti-
kon anerkannten und ihre Auseinandersetzungen innerhalb des Henotikon austrugen.

Das Datum der Amtseinfilhrung des Flavian steht nicht sicher fest. Theophanes gibt der
Amtszeit Flavians stets 13 Jahre. Flavian wurde im November 512 verbannt und deshalb of-
fenbar 499 geweiht, vgl. Schwartz (1939) 240: ‘seit etwa 499’_ Sehr wahrscheinlich ist es da-
her, daB8 der bei Josua Stylites beschriebene Besuch des Philoxenus in Edessa im Mai 498
noch vor Einsetzung Flavians erfolgt ist. Ebenso wie Kriiger (1903) 368 1i8t de Halleux
(1962) 52 und (1963) 49 sein Episkopat jedoch im Jahr 498 beginnen (vermutlich deshalb,
weil de Halleux die Erwihnung der Probleme in Edessa im Brief an die Mdnche von Senun
auf den Besuch im Mai 498 bezieht, vgl. Philoxenus, ep. Senun 94-5).

Der Brief wurde im Exil verfaBt (um 522), lange nach Flavians Absetzung. Man vergleiche
hiermit den Rest an Respekt, den er dem Patriarchen gegeniiber in Schriften aufbringt, die
noch unter Flavian verfalt worden sind, z.B. Philoxenus, ep. Palaest 34-5 (um 509): ‘Unser
heiliger Patriarch’ und ‘dieser heilige Mann’. Josua Stylites ist hier allerdings weit iiber-
schwenglicher.
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xenus intrigiert habe, daB sich dieser wihrend des Krieges stark bedringt
filhlte und offenbar keinen Handlungsspielraum gegen Flavian hatte!!3. Im
Brief des Philoxenus an Maron von Anazarba berichtet nun der Bischof von
Mabbog, daB ihn der Kampf um ein Anathem der theologischen Schriften der
Lehrer des Nestorius durch Flavian ganze zehn Jahre gekostet habe
(Philoxenus, ep. Maron XXVII und XXXI). Das geforderte Anathem iiber
Diodor von Tarsus und Theodor von Mopsuestia erfolgte aber auf der Synode,
die Flavian nach Theophanes etwa 508-9 in Antiochien abhielt (Theophanes a.
6001). Dies bedeutet, daBl die Differenzen zwischen Philoxenus und seinem
Patriarchen bereits sehr bald nach dessen Amtsantritt (etwa 499) eingesetzt
haben miissen!14,

Im Brief der chalcedonensischen Monche Palistinas an Alciso werden nun
drei groBe Phasen des Streites zwischen beiden Kirchenpolitikern iiberliefert:
Zunichst habe Philoxenus verlangt, Flavian solle Nestorius und dessen
Schriften verfluchen. Nachdem Flavian dies offenbar getan hatte!!5, verlangte
Philoxenus von Flavian eine Verurteilung der Lehrer und Schiiler des Nestori-
us, was Flavian in der antiochenischen Synode von 508-9 tat. SchlieBlich for-
derte Philoxenus vom Patriarchen eine offentliche Verurteilung des Konzils
von Chalcedon (Euagrius 3,31). Hier ist nun bemerkenswert, daB Philoxenus in
den ersten beiden Phasen des Streites, also bis 508-9, von seinem Patriarchen
nichts weiter als eine 6ffentliche Bestitigung dessen verlangte, was er bereits
durch die Annahme des Henotikon implizit anerkannt hatte: Nestorius ist
durch das Henotikon verdammt worden, zusammen mit denen, die ihm theolo-
gisch folgten!1, Philoxenus bewegte sich hierbei also noch in einem theologi-
schen Rahmen, der durch das Henotikon ausdriicklich vorgegeben war. Be-
merkenswert ist dariiber hinaus, daB die Ursache des Streites zwischen beiden
nicht vollig geklart ist. Einer der Griinde fiir die offenbar auf Gegenseitigkeit
beruhende Feindschaft scheint jedoch nicht nur im Bereich der Theologie zu
suchen zu sein. In einem seiner Briefe erwihnt Severus von Antiochien nim-
lich kirchenpolitische Differenzen: Flavian soll Stellenhandel betrieben haben
(Severus, ep. 1,48).

So scheint also Philoxenus den Patriarchen ‘mehr aus kirchenpolitischen
Griinden (..) bekdmpft zu haben, die er nach cyrillischer Gewohnheit dogma-
tisch maskierte’!17. Bis zur Abfassungszeit unserer Chronik scheint der Kampf
jedoch noch nicht von jener erbitterten Schirfe geprigt gewesen zu sein, die
ihn spiter kennzeichnete. Die ‘heifile Phase’ des Konfliktes wurde namlich erst

13 Tiscerant (1933) 1512.

114 ). de Halleux (1962) 56 Anm. 39.

115 Das Datum ist nicht bekannt.

116 v ps.-Zacharias 5,8.

117 Schwartz (1939) 240. Vgl. die Ursachenforschung bei Lebon (1909) 41. de Halleux (1962)
56.
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nach Ende des persisch-romischen Krieges eingeleitet, also frithestens Ende
506. Die Reise des Philoxenus nach Konstantinopel, wihrend der er die Sym-
pathie und die Unterstiitzung des Kaisers gewinnt und gegeniiber seinem Patri-
archen eine aggressivere Haltung einnehmen kann!18, findet ja offenbar erst
bald nach Beendigung des Krieges statt, wohl im Laufe des Jahres 506
(Theophanes a. 5999)!1%. Von der Wendung des Kaisers und vom Beginn der
Eskalation kann Josua Stylites daher mit groBter Wahrscheinlichkeit noch
nichts gewuBt haben. Ebensowenig wird Josua Stylites und die edessenische
Offentlichkeit, wenn sie Ende 506 iiberhaupt etwas Niheres iiber den Konflikt
zwischen beiden Personen gewuflt hatte, das AusmaB und die spitere Heftig-
keit der Auseinandersetzung erahnt haben.

Da das Henotikon Zenos unter Anastasius - im Bereich des Patriarchats von
Antiochien zumindest bis zum Abtritt Flavians 512 - als theologische Norm
galt, war Josua Stylites zweifellos Henotiker, und er war im Rahmen des He-
notikon weder chalcedonensischer noch monophysitischer Extremist. Die
weitgehende Aussparung kirchenpolitischer und vor allem theologischer Pro-
bleme in der Chronik und die hiufige Hervorhebung der Rechtglidubigkeit des
Kaisers Anastasius deuten auf eine Unterstiitzung der kirchenpolitisch mode-
raten Linie des Kaisers120,

Wir werden deshalb nicht fehlgehen, den Autor unserer kleinen Chronik im
henotischen ‘Mittelfeld’ zu vermuten, das weder zum einen noch zum anderen
theologischen Extrem neigte, weil es am kirchlichen Frieden interessiert war.
Es scheint, da8 die Anerkennung des Henotikon durch alle theologischen
Richtungen als ein Bekenntnis zu kirchenpolitischer Einheit trotz der Probleme
um seine Auslegung noch in den ersten Jahren des 6. Jhs. einen psychologisch
beruhigenden Effekt auf diese keinesfalls an Auseinandersetzungen interes-
sierte Gruppe hatte.

118 yg) Krilger (1903) 385. Eine erste Reise nach Konstantinopel ist wird von Tisserant (1933)
1512-3 in die Zeit von 482-5 verlegt, von de Halleux (1962) 61 in das Jahr 484. Etwa im sel-
ben Jahr 506 hob Flavian die kirchliche Gemeinschaft mit Alexandrien auf, was zu einem von
Philoxenus angefiihrten Aufstand der “1fig xahovpévng Kvovnyikfic povayol’ aus der Ge-
gend von Antiochien fiihrte, den Flavian bald darauf niederschlug (Evagrius 3,32. Zacharias,
Vita Severi113).

119 Charanis 31 Anm. 94 denkt sogar an das Jahr 507.

120 Vgl. Josua 8: ‘Glaubige Kaiser trugen namlich die Verantwortung fiir das Reich von jener
Zeit an bis zum heutigen Tage.” Zeno wird also ebenso wie Anastasius als ‘gldubiger’ Kaiser
angesehen. Ein weiteres argumentum e silentio sei genannt: Obwohl die kurze Herrschaft des
Basiliscus Erwahnung findet (Kap. 12), fillt kein Wort iiber die monophysitische Politik die-
ses Usurpators.
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1.b.3. Die Quellen der Chronik

Zunichst miissen wir einen kurzen Blick auf den Aufbau des Werkes wer-
fen. Der Verfasser der Chronik strukturiert zwar sein Werk (vgl. hierzu auch
Anhang E.b.), liefert jedoch keine ausdriickliche Kapiteleinteilung. Was nun
die Gliederung betrifft, so ldBt sich der eigentlich chronistische Teil dieser
Chronik, der nach einem Prolog beginnt (Kapp. 1-6), in drei groBe Abschnitte
untergliedern: erstens in eine Darstellung des historisch-politischen Hinter-
grundes fiir den persisch-romischen Krieg (Kapp. 7-24), die die persisch-
romischen Beziehungen seit dem Erwerb der Stadt Nisibis durch die Rémer
und die politische Entwicklung sowohl im Sasanidenreich wie auch in Ostrom
vor dem Ausbruch des Krieges von 502-6 behandelt. Als zweiter Abschnitt
(Kapp. 25-47) folgt eine Behandlung des Geschehens in Edessa im Vorfeld des
Krieges, beginnend mit dem Jahr 806 sel. (494-5). Der Darstellung des Krieges
von 502-6, die schlieilich an dritter Stelle folgt (Kapp. 48-101), widmet Josua
Stylites etwa die Hiilfte seiner Schrift.

Der Autor unserer Chronik ist Zeitgenosse des groBten Teils der Ereignisse,
von denen er berichtet. Was seine Quellen fiir den ersten Abschnitt seiner
Darstellung angeht (Kapp. 7-24), so gibt er in Kap. 25 an: ‘Von diesen Dingen
habe ich nun einiges in alten Biichern gefunden, einiges aber habe ich aus dem
Umgang mit Menschen erfahren, die bei beiden Konigen Botendienst geleistet
hatten, und anderes von Leuten, die bei diesen Ereignissen anwesend waren.’
Leider konkretisiert Josua Stylites seine Quellen nicht niher, denn wir haben
keinen Anhaltspunkt, aus welchen Werken er geschopft haben mag!?!. Eine
Ausnahme bildet die Nachricht, dal die Stadt Nisibis nach der Niederlage
Julians befristet (ndmlich nur fiir 120 Jahre) an die Perser ging (Kap. 7). Hier
kénnen wir mit aller Vorsicht vermuten, daB Josua Stylites auf die Tradition
des edessenischen Juliansromans oder eine verwandte Quelle zuriickgegriffen
hat!?2_ Vielleicht hat der Chronist zudem fiir die Nachrichten iiber den Tod des

121 vermutlich hatte Josua die Mbglichkeit, die Bestinde der edessenischen Archive zu benut-
zen. Es scheint - vielleicht sogar zeitgleich - zwei Archive in der Stadt gegeben zu haben, ein
kirchliches und ein staatliches, in dem auch die Akten der fritheren Konige der Osrhoene de-
poniert waren, vgl. Euseb, HE 1,13,5. Im syrischen Kaufvertrag von Dura-Buropus (243
n.Chr.) wird das ‘Archiv von Edessa’ (‘\C\_._\'\r\' apyeiov*) erwihnt, wo eine Kopie des
Vertrages hinterlegt werden sollte. Vgl. Bellinger-Welles 135-7. Drijvers (1972) P, Zeile 19.
Die Acta Barsamya (2) und die Acta Sarbil (r¢ov) nennen das ‘Archiv der Stadt, wo die
Akten der Kénige deponiert sind’. Das Chronicon Edessenum (I), kompiliert in der 2. Hilfte
des 6. Jahrhunderts, greift auf Urkundenmaterial dieses alten Archivs der edessenischen Ko-
nige zuriick (*ymiara _ 0r<aair< Archiv von Edessa’). Vgl. die Doctrina Addaei o-m
(Nennung des Amtes eines < ﬂn:x, tabularius) sowie auch den Mesrop-Bericht bei Moses
von Choren 3,52-3.

122 Vgl. hierzu den historischen Kommentar mit Anm. 7.
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persischen Konigs Perozes (484) eine Quelle benutzt, die aus dem Bereich der
christlichen Erbauungsliteratur stammt (Kapp. 9-11)123.

Fiir den zweirfen Teil seiner Schrift, das Geschehen in Edessa fiir die Jahre
495-502 (Kapp. 25-47), ist der Chronist Augenzeuge. Die Ereignisse aufierhalb
von Edessa, die er in diesem Zusammenhang nennt, kennt Josua Stylites teils
aus Briefen124, die an die Gemeinde von Edessa gesandt wurden, teils aus den
Augenzeugenberichten Beteiligter oder Reisender!23.

Das Kriegsgeschehen in Mesopotamien seit 502 bis zum Friedensschlufl
von 506 (Kapp. 48-101, der dritte Abschnitt seiner Chronik) kennt unser Autor
aus eigener Erfahrung nur fiir die Ereignisse, die sich in (bzw. vor) Edessa
zugetragen haben, da er sich in der Stadt aufgehalten hat. Fiir die iibrigen
Kriegsschauplitze und andere Geschehnisse auBerhalb der Stadt verfiigt Josua
Stylites offenbar nur mittelbar (d.h. durch Gewihrsménner oder andere Quel-
len) iiber genauere Informationen. Edessa war jedoch zweifelsohne ein Kno-
tenpunkt des Informationsflusses wihrend dieses Krieges, da die Stadt eine
bedeutende Rolle in den Truppenbewegungen und als Nachschubzentrale (vgl.
Kap. 54. 70. 77. 82) gespielt hat!2%. So werden die Edessener z.B. durch die
nach Edessa gefliichteten Soldaten iiber die Schlappe des Areobindus bei
Arzamon-Harzam genauere Berichte erfahren haben (Kap. 55). Gleichfalls
wurde der iibergelaufene Militirbefehlshaber von Theodosiopolis, Konstantin,
iiber Edessa an den kaiserlichen Hof gebracht (Kap. 74). Der General Phares-
manes zieht iiber Edessa nach Amida (Kapp. 88. 90). Auch der magister Celer
macht sowohl auf dem Weg an die Grenze wie auch auf dem Riickweg, nach
der Unterzeichnung des Friedensabkommens, in Edessa Station (Kap. 95-6.
99-100). Wir diirfen daher annehmen, daB Josua Stylites auch fiir das Kriegs-
geschehen auBerhalb des Bereichs von Edessa wenigstens mittelbaren Zugang
(d.h. iiber andere Augenzeugen) zu verlaBlichen Informationen iiber den Krieg
hatte. Ebenso zitiert der Chronist auch in diesem Abschnitt seines Werkes
ausdriicklich aus einem Brief, den die Gemeinde von Edessa erhalten hat (Kap.
67-8 iiber das wundersame Ei von ‘Agar bei Zeugma).

123

124 Vgl. den historischen Kommentar mit Anm. 11.

Kapp. 34 (Brief, der vor der gesamten Gemeinde verlesen wurde, iiber den Untergang von
Nicopolis) und 47 (ein Brief von bekannten Menschen, die nach Jerusalem gereist waren,
iiber das Erdbeben in ‘Akko).

Kap. 34 (hiufige Geriichte und Berichte, die nicht gut waren, kamen von allen Seiten her
nach Bdessa: Uber das Versiegen der Thermen von Abarne. Bericht des einen Bruders, der
aus dem zerstdrten Nicopolis nach Edessa zuriickkam. Vermutlich auch die Nachricht iiber
den Zusammenfall der Kirche von Arsamosata Kap. 35). Kap. 38 iiber das Wiiten der Heu-
schrecken in den Dorfern. Kap. 47: Berichte von Reisenden aus Tyrus und Sidon iiber Erdbe-
benschéden dort.

Dies ist fiir das Ende des vierten Jahrhunderts in dhnlicher Weise durch die Euphemia-
Geschichte (4. 35) dokumentiert, vgl. die Edessenischen Mirtyrerakten 150. 186. 187.

125

126
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Folgendes ist somit beziiglich der Quellensituation fiir die Schrift unseres
edessenischen Autors festzuhalten: Seine schriftlichen Quellen fiir die rémi-
sche und persische Vorgeschichte des Krieges sind weitgehend unbekannt. Fiir
die Zeitgeschichte verarbeitet er Augenzeugenberichte, schriftliche Doku-
mente (wie Briefe) sowie eigenes Erleben!?’.

1.c. Vorbemerkungen zu Ubersetzung und Kommentar

Textgrundlage fiir die Ubersetzung ist die Edition von William Wright
(1882) unter Beriicksichtigung der Edition von Jean-Baptiste Chabot (1927)
sowie der in Abschnitt 1.b.1. genannten Rezensionen. Die Numerierung der
Kapitel folgt der Einteilung der Textausgabe und englischen Ubersetzung von
Wright. Die nachtriglich in den Text der Chronik eingefiigte Notiz des Mén-
ches Elisaeus!28 erscheint in der vorliegenden Ubersetzung als Kapitel 6a.

Alle Eigennamen, die eine griechische oder lateinische Entsprechung ha-
ben, werden in latinisierter Schreibweise wiedergegeben. Die entsprechende
syrische Form habe ich in einer FuBnote angemerkt. Syrische und persische
Eigennamen, die keine derartige Entsprechung haben, werden in lateinischer
Umschrift gegeben (ebenso einige termini technici, vgl. hierzu das Glossar im
Anhang B). Bei Eigennamen, deren Lesung unklar ist, wird lediglich das Kon-
sonantengerist des Namens umschrieben. Biblische Namen verbleiben ohne
Anmerkung. Auffillige griechische und lateinische Fremdworter im syrischen
Text habe ich ebenfalls durch eine Anmerkung gekennzeichnet. Ich habe mich
in der Ubersetzung bemiiht, méglichst nah am syrischen Text zu bleiben und
trotzdem eine lesbare deutsche Version zu bieten. Wenn es fiir das Textver-
stindnis erforderlich war, habe ich Einfiigungen vorgenommen, die ich in
eckige Klammem gesetzt habe. Dort, wo sich die deutsche Ubersetzung weiter
vom syrischen Text entfernen muBte (etwa aus syntaktischen oder stilistischen
Griinden), habe ich eine Anmerkung gesetzt. In der Chronik werden Zeitbe-
stimmungen nach der Seleukidenira vorgenommen (bei Josua 25 auch
‘Alexanderjahr’ genannt), iiblicherweise abgekiirzt mit se/ nach der Jahres-
zahl!?%. Diese beginnt am 1. Oktober 312 v. Chr. Somit entspricht beispiels-
weise das Seleukidenjahr 707 (vgl. Josua 9) der Zeit vom 1. Oktober 395 bis
zum 30. September 396.

Der Kommentar beginnt mit dem eigentlich chronistischen Teil der Chro-
nik, d.h. ab Kap. 7, nach dem Proom des Autors. Parallelquellen in griechi-

127 Vgl. hierzu auch Merten 143. Leider kann hier nicht der Frage iiber die Quellenwirkung und
die Rezeption der Chronik in anderen Werken nachgegangen werden.

128 el die Ejnleitung 1.b.2.a.

129 7ur Seleukidenira: Ginzel 40-3. Kubitschek 70-5. Vgl. auch zur schnellen Orientierung die
Tabellen bei Lietzmann. Zur Seleukidenira dort auch S. 6-7.
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scher und lateinischer Sprache werden im Original zitiert. In den Fillen, in
denen mir der Originaltext sprachlich nicht zuginglich war!39, erscheint das
Zitat nach der mir zuginglichen Ubersetzung. Fiir alle iibrigen Quellen ist die
angefiihrte Ubersetzung in der Regel meine eigene!31. Die Bibelzitate in den
Anmerkungen sind nach der Lutherbibel in der revidierten Fassung von 1984
angefihrt.

130 Quellen in armenischer Sprache.

131 Mit Ausnahme der folgenden Autoren, bei denen ich (unter Uberpriifung der Stellen) jeweils
auf eine bewihrte andere Ubersetzung zuriickgreife: Ahrens-Kriiger bei Ps.-Zacharias und
Noldeke (1879a) bei at-Tabari. Bei der wortlichen Wiedergabe orientalischer Quellen oder
bei der Umschrift orientalischer Eigennamen verwende ich fiir das Arabische und Persische
das Transskriptionssystem der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft mit geringen Ab-
weichungen und fiir das Armenische das der Revue des Etudes Arméniennes. Die Umschrift
und speziell die Vokalisation des Syrischen ist ein schwieriges Feld, eine Reihe unterschiedli-
cher Systeme ist in Gebrauch (z.B. Noldeke-Schall, Brockelmann, das System der Orientalia
Suecana, Westsyrisch bei Palmer u.a.). Ich richte mich nach dem System von Muraoka, ohne
jedoch Begadkefat zu beriicksichtigen.



2. Ubersetzung

Aufzeichnung der Geschichte der Zeit der Not, die sich in Edessa, Amida und
ganz Mesopotamien zugetragen hat

1. Ich habe die Briefe deiner Gott liebenden Heiligkeit erhalten, o vortreff-
licher Mann, Priester und Abt Sergius, durch welche du mir aufgetragen hast,
dir sozusagen zum Angedenken zu schreiben, wann die Heuschrecken kamen,
wann sich die Sonne verfinsterte und wann sich das Erdbeben, die Hungersnot
und die Seuche ereigneten und der Krieg zwischen Romern und Persern!. Zu-
sammen mit diesen Dingen fanden sich in ihnen? aber auch groBe Lobreden
auf mich, solche, die mich selbst dadurch in groBe Scham versetzten, dafl auch
nicht eine von ihnen tatsichlich auf mich zutrifft>. Ich aber mochte die Dinge
aufschreiben, die in dir sind. Doch das Auge meines Geistes vermag so, wie es
ist, nicht, die wunderbare Stola zu betrachten und zu sehen, die dein eifriger
Wille fiir dich gewoben hat und [mit der er] dich bekleidet hat. Denn es ist klar
ersichtlich, daB du in der Liebe, die das Gesetz erfiillt, brennst, daB du nicht
allein den Briidern gegeniiber Sorge trigst, die zu dieser Zeit unter deiner
Weisungsgewalt sind. Vielmehr willst du in deinem Eifer allen Freunden des
Wissens, die dein gesegnetes Kloster betreten werden, durch Aufzeichnungen
die Erinnerungen an die Ziichtigungen hinterlassen, welche sich in unseren
Zeiten um unserer Siinden willen ereignet haben, damit sie sich, wenn sie
lesen und sehen, was uns zugestofen ist, vor unseren Siinden hiiten und vor
unseren Strafen bewahrt werden. Man muf} sich aber verwundern iiber die
Fiille deiner Liebe, die iiber alle Menschen ausgegossen ist und nicht vergeht
oder nachliBt. Ich vermag allerdings nicht zu sagen, wie sie ist, weil ich ihrer

1 Text: =K naomI RHWMY” (syrisch Romiye) und <01 a PRSY (syrisch Parsdye). In der
Handschrift der Chronik trifft man jedoch meist auf die ungewdhnliche Form r.miaa
PWRSY" fiir ‘Perser’ (syrisch wohl Porsdye). Diese eigentiimliche Schreibweise ist kein Ein-
zelfall, sie findet sich etwa in der von Jakob von Edessa (1708) um das Jahr 700 angefertigten
syrischen Ubersetzung eines Skolions des Severus von Antiochien (Severus, Hormilien 700).
Ps.-Dionysius (er schrieb 775) verwendet ebenfalls beide Formen, etwa im fragmentarisch er-
haltenen Vorwort zu seiner Chronik (2,418). Vielleicht ist daher Ps.-Dionysius fiir diese Un-
regelmiBigkeit in der Chronik Josuas verantwortlich.

2 Dh. in den Briefen.

Wortlich: ‘sich bei mir antreffen 148t°.
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Witklichkeit nicht nahegekommen bin, noch weiB ich iiber sie aus dem Ge-
spriach zu berichten, das ich [nur] einmal [mit dir] gehabt habe.

2. Wie Jonathan, der wahre Freund, bist du in Liebe an mich gefesselt. Da
die Seele Jonathans der Seele Davids anhing, als er gesehen hatte, daB durch
ihn der Kriegsheld? getotet und das Heerlager gerettet worden war, war nicht
so groB wie dies’, denn er liebte ihn aufgrund seiner edlen Taten®. Du aber
hast mich mehr als dich selbst geliebt, obwohl du an mir nichts Edles gesehen
hast. Auch ist der Umstand, daBl Jonathan den David vor dem Tode durch die
Hinde des Saul bewahrte, im Vergleich zu deinem Handeln nicht der Verwun-
derung wert, weil er ihm noch etwas, was er ihm schuldete, zuriickgab: Er
hatte ihn namlich friiher vor dem Tode bewahrt und ihm und dem ganzen Haus
seines Vaters das Leben gegeben, damit sie nicht durch die Hinde des Phili-
sters sterben wiirden. Obwohl ich aber [etwas Ahnliches] wie dies nicht fiir
dich getan habe, siehe, bittest du [doch] allezeit Gott fiir mich, daB ich vor
dem Satan bewahrt werde und er mich nicht in Siinden t6te. Aber es ziemt
sich, dies zu sagen: daB du mich geliebt hast wie David den Saul. So trunken
bist du in der Fiille deiner Zuneigung, da8 du aus der Glut deiner Liebe heraus
auch nicht weiflit, wie mein Rang ist, sondern iiber mich Dinge denkst, die
groBer sind als ich. In friiherer Zeit hattest du nimlich durch die Lehre in dei-
nen Briefen meinen Mangel ausgefiillt, und du sorgtest fiir mich wie Eltern,
die, obwohl sie keinerlei Nutzen von ihren Kindern empfangen, Sorge tragen
um alles das, was sie brauchen. Heute aber hast du dich in deiner Weisheit
selbst gedemiitigt und mich aufgefordert, dir Dinge zu schreiben, die zu
schwierig fiir mich sind, damit du besonders dadurch erhoht wirst, da du diese
Dinge von mir erfahren willst, obwohl du weiBt, daB sie fiir mich selbst zu
groB sind. Ich aber hege dir gegeniiber keine Mifigunst, noch iibergehe ich
stillschweigend das, was du [mir] befohlen hast.

3. Doch wisse, daB auch ich, als ich die Zeichen sah, die erschienen sind,
und die Ziichtigungen, die nach ihnen kamen, meinte, sie seien wiirdig, aufge-
schrieben und im Gedichtnis bewahrt zu werden und nicht dem Vergessen
anheim zu fallen. Als ich aber die Schwachheit meines Geistes sah und die
Einfalt meiner Seele, schreckte ich davor zuriick. Nun aber, da mir von dir
befohlen ist, dies zu tun, bin ich so in Furcht wie ein Mann, dem befohlen
wurde, in die Tiefe des Wassers hinabzusteigen, obwohl er nicht gut zu
schwimmen versteht. Weil ich jedoch auf deine herausziehenden’ Gebete

D.h. Goliath.

D.h. die Liebe des Sergius dem Autor gegeniiber.

Woértlich: ‘aufgrund der guten Taten’. Vgl. 1. Samuel 18,1-3.
D.h. aus der Tiefe des Wassers.

NN S
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vertraue, die von dir um meinetwillen bestindig zu Gott ausgesandt werden,
glaube ich, daB ich durch die Vorsehung vor dem Versinken im Meer gerettet
werde, in das du mich geworfen hast, indem ich meinem Vermdgen entspre-
chend in seinen Untiefen schwimmen werde, da ja seine Tiefe unergriindbar
ist®. Denn wer ist in der Lage, iiber die Dinge, die von Gott in seiner Weisheit
getan wurden zur Abwendung der Siinden und zur Ziichtigung unserer
Schuld®, [so] zu berichten, wie es sich gebiihrt? Die Sorgfalt des Waltens
Gottes ist namlich auch den Engeln verborgen. Du kannst dies aus dem
Gleichnis des Unkrauts!? verstehen, das sich im Evangelium findet. Als nim-
lich zum Herrn des Hauses seine Diener sagten: "Willst du, daB wir hingehen
und diese aussondern?”, antwortete er ihnen (der er ja wubte, wie sich diese
Dinge verhielten): "Nein, damit ihr, wenn ihr Unkraut aussondert, mit ihm
nicht auch den Weizen ausreiBt."!! Dies aber sagen wir unserem Verstande
gemiB: daBl aufgrund der Vielzahl unserer Siinden hiufig Peinigungen iiber
uns kamen. Wenn aber der Schutz Gottes nicht die Welt festhielte, daB sie
nicht zugrunde geht, wire vielleicht [schon] das Leben aller Menschen zu
Ende. In welchen Zeiten némlich haben sich in [derartiger] Heftigkeit solche
Drangsale ereignet, wenn nicht in denen, siehe, in welchen wir uns befinden?
Und weil ihre Ursache nicht verschwindet, sind auch sie noch nicht ver-
schwunden. Neben dem, was wir mit unseren Augen sahen und mit unseren
Ohren horten, und [der Lage], in der wir uns befanden, erschreckten uns auch
die Nachrichten von fern und nah und die schrecklichen Dinge, die sich iiberall
ereigneten: fiirchterliche Erdbeben, Zusammensturz von Stidten, Hungersnéte
mit Seuchen, Kriege und Wirren, Verschleppung, Entvolkerung von Landstri-
chen, Verwiistungen und auch Brandschatzung von Kirchen. Weil auch dich
diese Dinge durch ihre Menge in Erschrecken!? versetzten, trugst du mir auf,
sie in Worten des Schmerzes und der Trauer aufzuschreiben, welche Leser und
Horer erschrecken. Ich weiB aber, daB du dies in deinem Streben um Wohlta-
ten gesagt hast, damit es Reue auch bei denen gebe, die diese Dinge horen,
und sie BuBe erstreben.

4. Wisse jedoch, daB es eine Sache ist, daB jemand klagend schreibt, eine
andere Sache aber, [daB er] wahrheitsgetreu [schreibt]. Wenn jemand, der eine
natiirliche Beredsamkeit besitzt, [es] will, wird er traurige!? und klagende

8 Vgl. die Vita Petri Iberi 13 fiir dieses Bild. Vgl. auch Properz 3,9: ‘Maecenas eques Etrusco
de sanguine regum / intra fortunam qui cupis esse tuam / quid me scribendi tam vastum mittis
in aequor? / Non sunt apta meae grandia vela rati.’

9 Waortlich im Plural.

10 Wéntich im Plural.

1T Matthaus 13,24-30.

12 wortlich: ‘Erstaunen’.

13 Oder: ‘kurze’.
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Erzidhlungen schreiben. Ich aber bin in meinem Ausdruck ungeschickt, und in
dieser Schrift werde ich diejenigen Dinge ins Gedéchtnis zuriickrufen, die alle
Menschen, die es in unserer Gegend gibt, als wahr bezeugen. Es ist aber an
denen, die sie lesen und héren werden, dadurch BuBe zu leisten, daB sie sie
untersuchen (wenn sie wollen). Vielleicht wird jedoch jemand sagen:
"Welchen Nutzen gibt es aus ihnen fiir diejenigen, die sie lesen, wenn es so ist,
daB diesen Worten keine Ermahnung beigemischt ist?" Da ich dies nicht zu
leisten vermag, sage ich nun, daB diese GeiBelungen, die iiber uns gekommen
sind, ausreichen, um uns und die, die nach uns sind, zu verbessern, und {da8]
sie uns auch durch ihre Erwihnung und ihre Lektiire lehren, daB sie aufgrund
unserer Siinden auf uns geschickt wurden. Wenn sie uns dies ndmlich nicht
lehrten, wiren sie ja ohne Nutzen bei uns gewesen - dies aber darf nicht gesagt
werden. DaBl die GeiBelungen fiir uns den Platz der Lehre ausfiillen und daf3
sie um unserer Siinden willen auf uns gesandt wurden, bezeugen alle Gliubi-
gen, die es unter dem Himmel gibt, indem sie dem Worte des heiligen Paulus
zustimmen, der spricht: "Wenn wir von unserem Herrn gerichtet werden, wer-
den wir geziichtigt, damit wir nicht mit der Welt verdammt werden."14 Des-
halb werden die Menschen nimlich in dieser Welt geziichtigt, damit sie von
ihren Siinden abgebracht werden und fiir sie das Urteil, das iiber die Welt
kommen wird, ertriglicher werde. Denen nun, die unter der Anschuldigung,
Siinder zu sein, geziichtigt werden, obwohl sie nicht gesiindigt haben, wird der
doppelte Lohn hinzugegeben werden. Die Erbarmung aber wird ewig sein,
auch iiber die, die nicht wiirdig sind, aufgrund der Milde, Gnade und Geduld!’
Gottes, der will, daB diese Welt besteht bis zu der Zeit, die durch sein Wissen
bestimmt ist, welches nicht irrt. DaBl aber diese Dinge so sind, wird deutlich
aus den Beispielen der Heiligen Schriften und aus den Dingen, die sich bei uns
ereigneten und die uns aufgetragen sind, daBl wir sie aufzeichnen.

5. Denn siehe, es stemmten sich gegen uns die Note des Hungers und auch
der Seuche zu jener Zeit der Heuschrecken, so da8 wir nahe daran waren un-
terzugehen. Gott hat sich aber unser erbarmt, obwohl wir unwiirdig gewesen
sind, und gab uns eine kurze Atempause von den Noten, die uns bedriickten -
dies aber, wie ich gesagt habe, aufgrund seiner Milde. Er veriinderte auch die
Schlige, nachdem wir uns erholt hatten, und schlug uns durch die Hinde des
Assyrers!®, der genannt wird "Rute des Zoms"!7. Ich will nun nicht den freien

14 1. Korintherbrief 11,32: ‘Wenn wir aber von dem Herm gerichtet werden, so werden wir

geziichtigt, damit wir nicht samt der Welt verdammt werden.’

15 Wortlich: ‘Weite des Geistes’.

16 Syrisch Atordya. Hier sind die Perser mit ihrem Konig Cabades gemeint. Die Assyrer sind in
der syrischen Literatur wie iiberhaupt in der Literatur der christlichen Spitantike ein gingiges
Bild fur die ‘Perser’.
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Willen der Perser abstreiten, indem ich sage, daB Gott uns durch ihre Hinde
geschlagen habe, noch [will ich], nach Gott, einen Tadel fiir ihren Wagemut
vorbringen. Indem ich jedoch bedacht habe, daB er trotz ihrer Siinden!® keine
Verfolgung an ihnen bewirkt hat, habe ich angenommen, daB er uns durch sie
geschlagen hat. Die Willkiir des bosen Volkes offenbart sich nimlich beson-
ders darin, daB es keine Gnade denen gegeniiber walten lieB, die ihnen ausge-
liefert waren. Gewohnlich zeigte es nimlich seinen Willen und freute sich an
der Bosheit der Menschen, so wie es auch der Prophet dafiir verflucht und
sozusagen aus dem Munde des Herrn spricht (denn er weissagte ja iiber die
Zerstorung Babylons): "Ich bin erziimt iiber mein Volk, das mein Erbe be-
fleckt hat, und ich habe sie in deine Hinde ausgeliefert, und du hast ihnen
keine Gnade erwiesen."! Auch uns nun behandelten sie schlecht in ihrer
Willkiir [und] ohne Gnade, wie sie es gewohnt waren, auch wenn nimlich
unseren Korper die Rute ihres Schlages nicht erreichte und sie sich unserer
Stadt?0 nicht bemichtigen konnten, weil es ja nicht geschehen konnte, daB das
Versprechen Christi vergeht, das er dem frommen Kénig Abgar gegeben hatte,
wo er spricht: "Deine Stadt soll gesegnet sein, und kein Feind soll sich ihrer
jemals bemichtigen.” Durch diejenigen Gldubigen, die in anderen Stidten, die
erobert worden waren, beraubt oder gefangengenommen wurden, die erschla-
gen oder vernichtet wurden oder die wie der Dreck der Straen gemacht wur-
den?!, haben allerdings auch diejenigen keinen geringen Schmerz gekostet, die
gelernt haben, mit denen zu leiden, die Leid tragen. Auch die wiederum, die
sich weit entfemnt von dieser Sache aufhielten, wurden in ihrem Unglauben
gequilt durch die Furcht um sich selbst, daB sie meinten, der Feind werde sich
auch Edessas?? in ahnlicher Weise wie der iibrigen Stidte bemichtigen. Diese
Dinge sind es, iiber die wir dir schreiben werden.

6. Weil nimlich, dem Wort des weisen Salomon zufolge, ein Krieg durch
Anstiftung hervorgerufen wird?3, willst du erfahren, aufgrund welcher Ursa-
chen er hervorgerufen wurde. Ich will dich sozusagen in kurzen Worten in
Kenntnis setzen, woraus sie entstanden sind, auch wenn ich iiber Dinge zu
reden scheine, die ihrer Zeit vorausgehen. Dann aber, ein wenig spiter, will

17 Jesaia 10,5.

12 Wartlich: ‘wegen ihrer Siinden’.

19 Jesaia 47,6: ‘Als ich iiber mein Volk zornig war und mein Erbe entheiligte, gab ich sie in
deine Hand; aber du erwiesest ihnen keine Barmherzigkeit, auch iiber die Alten machtest du
dein Joch allzu schwer.’

20 Dh. Edessas.

21 Vgl. Jesaia 10,6.

22 Bgessa heit syrisch Orhidy oder Urhiy. Das heutige Urfa (vgl. kurmanci-kurdisch Urfay).

23 Vgl. Spriiche Salomonis 20,18 und 24,6: ‘Denn mit Uberlegung soll man Krieg fiihren, und
wo viele Ratgeber sind, da ist der Sieg.’
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ich dir auch zeigen, welche Ursachen wann zur Geltung kamen24. Auch wenn
namlich aufgrund unserer Siinden dieser Krieg gegen uns zustande kam, brach
er doch aufgrund offenbarer Tatsachen aus, die ich dir darlegen will, damit du
diesen Sachverhalt deutlich kennenlernst, auf daB du nicht zusammen mit
torichten Menschen hingerissen wirst, den Inhaber der Macht zu tadeln, den
frommen Kaiser Anastasius. Denn nicht er ist der Verursacher?S des Krieges,
sondern [der Krieg] ist vor langer Zeit ausgelost worden, wie du aus den Din-
gen begreifen kannst, die ich dir schreiben werde.

6a. Betet fiir den elenden Elisacus26 aus dem Kloster von Zuqnin27, der diese Seite
geschrieben hat, daB er Erbarmen finden moge wie der Riuber zur Rechten
[Christi]. Amen und amen.

Die Liebe des groBen Gottes und unseres Erlosers Jesu Christi sei auf dem Priester
mdar Josua Stylitcs28 aus dem Kloster von Zuqnin, der diese Schrift der?? Erinne-
rung an die bosen Zeiten geschrieben hat, die vergangen sind, und an die Angste
und die Erschiitterungen, die jener Tyramn30 iiber die Menschen gebracht hatte.

7. Die Rémer erwarben3! im Jahre sechshundertneun3? die Stadt Nisibis33,
und sie war fiinfundsechzig Jahre lang unter ihrer Herrschaft. Nach dem Tode
des Iulianus in Persien - dies ereignete sich im Jahre sechshundertvierundsieb-
zig34 - schiitzte Tovianus3S, der nach ihm iiber die Rémer herrschte, Frieden
tiber alles und gestand deswegen den Persern zu, fiir eine Zeitspanne von ein-
hundertzwanzig Jahren iiber Nisibis zu herrschen. Daraufhin sollten sie aber
[die Stadt] ihren Herren zuriickgeben. Diese [Jahre der Frist] verstrichen nun in
der Zeit des romischen Kaisers Zeno. Die Perser aber wollten die Stadt nicht
zuriickgeben, und diese Angelegenheit rief Streit3® hervor.

24 Wortlich: “erstarkten’.
25 Wertlich: ‘Beginn’.
26 Syrisch Elisa".

27 Das Kloster von Zugnin befand sich in der Umgebung von Amida (heute Diyarbakr).
28 Syrisch: marI$o° estonara.

29 Wentlich: “dieser Erinnerung’.

;(1’ Gemeint ist der persische Konig Cabades.

Der syrische Text hat LA bnaw, ‘sie erbauten’. Konjektur N6ldeke (1876) 355: o0 qnaw,
‘sie erwarben’.

32 Beginnt 1. Oktober 297.

33 Der Text hat die Form Nesbin. Die Stadt heit sonst syrisch Nsibin.

34 Beginnt 1. Oktober 362.

35 Text: YWBNYNWS, ‘[ovinianus’.

36 Oder: ‘Schaden’.



Ubersetzung 39

8. Wiederum wurde aber ein Vertrag zwischen R6mern und Persern abge-
schlossen3’, daB sie einander helfen sollten, wenn sie einander benétigten
(dann, wenn sie mit irgendeinem Volk einen Krieg fiihrten), indem sie
[jeweils] dreihundert kriegstiichtige Minner mit ihrer Ausriistung und ihren
Pferden oder dreihundert Statere3? fiir jeden Mann geben sollten - dies aber so,
wie die Seite es wollte, die Bedarf hatte. Die R6mer nun, mit der Hilfe Gottes,
des Herren aller Dinge3®, waren auf keine Hilfe von den Persern angewiesen.
Glaubige Kaiser trugen namlich die Verantwortung fiir das Reich von jener
Zeit an bis zum heutigen Tage, und durch die Hilfe des Himmels war ihre
Herrschaft gefestigt. Die Konige der Perser hingegen schickten Boten und
erhielten aufgrund ihrer Bediirftigkeit Geld. Es war allerdings nicht so, daB sie
es im Sinne eines Tributes erhielten*?, wie viele gemeint hatten.

9. In unseren Tagen nimlich empfing Perozes*!, der Konig der Perser, we-
gen der Kriege, die er mit den Kyoniye fiihrte, welche Hunnen sind, lange Zeit
Geld von den Rémem. Es geschah aber nicht als Einziehung von Tribut, son-
dem dadurch, daB er sie anspornte, als ob er seine Kampfe fiir sie unternehmen
wiirde: "Damit sie ndmlich nicht in euer Gebiet hiniibergelangen.” Ein Ereig-
nis, [das dazu beitrug, seinem) Worte Glauben zu schenken, war die Verwii-
stung und der Raubzug, den die Hunnen im Jahre siebenhundertsieben??, in
den Tagen der Kaiser Honorius und Arcadius, der S6hne Theodosius' des Gro-
Ben, ins Gebiet der Romer unternommen hatten. Ganz Syrien war durch die
Verschlagenheit des Hyparchen Rufinus*3 und durch die Weichheit des Feld-
herrn Addaeus** in ihre Hinde ausgeliefert worden.

10. Mit der Hilfe des Geldes, das er von den Romem erhalten hatte, unter-
warf Perozes die Hunnen, nahm viele Orte von ihrem Land ein und gliederte
sie seinem Reich an. SchlieBlich aber wurde er von ihnen gefangengenommen.
Als [dies] der romische Kaiser Zeno hérte, sandte er aus eigenen Mitteln Geld,

37 wortlich: st geworden’.

38 Text: STRYN, syrisch estarin, otatfipeg. In der Spétantike wird der Begriff otatfip nur noch
im allgemeinen Sinne von ‘Geldmiinze’ gebraucht.

39 Wortlich: ‘des Herren des Alls’, syrisch mara-kul.

40 wonilich: ‘Es war aber nicht in der Absicht eines Tributes, daB sie [es] erhielten’.

41 Text: PRWZ, syrisch Peroz. In der vorliegenden Ubersetzung wird die Namensform Ilep6{ng
wiedergegeben, die Prokop und Agathias gebrauchen.

42 Beginnt 1. Oktober 395.

43 Text: RWPYN° HWPRK’. Rufinus war praefectus praetorio orientis (6 tfig avortoAfig Vmop-
x0¢, vgl. Sozomenus 8,1,2) von 392 bis zu seinem Tode am 27. 11. 395.

44 Text: STRTYLTYS, otpatniérng, bei Josua wie bei griechischen Autoren immer im Sinne
von magister militun mit regionalem Zustindigkeitsbereich gebraucht (nicht etwa fiir die
magistri militum praesentales). Im Josua-Text variiert die Schreibung. Der Name des Gene-
rals heiBt syrisch Adday.
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rettete ihn und versohnte ihn mit ihnen. Perozes aber schlofl einen Vertrag mit
den Hunnen, daB er nicht wieder die Grenze ihres Landes iiberqueren werde,
um Krieg gegen sie zu filhren. Er kehrte jedoch um und hinterging seinen
Vertrag gleichwie Zedekia%>. Er zog aus, um Krieg zu fiihren, und wie er wur-
de er in die Hinde seiner Feinde ausgeliefert. Sein gesamtes Heer wurde ver-
nichtet und zerstreut, doch er wurde lebend gefangengenommen. Er versprach
nun um seiner Ehre willen?S, fiir die Rettung seines Lebens dreiBig Maultiere
zu geben, die Geld*7 triigen, und sandte [Anweisungen] in sein Konigreich,
brachte aber [nur] mit Milhe zwanzig Ladungen zusammen. Den gesamten
Schatz des Konigs vor ihm hatte er namlich in frilheren Kriegen ausgegeben.
Statt dieser letzten zehn Ladungen hinterlieB er bei ihnen als Pfand und als
Geisel Cabades?8, seinen Sohn, bis er [sie] ihnen zugesandt haben wiirde, und
schloB zum zweiten Male einen Vertrag mit ihnen, daB er nicht wieder einen
Krieg beginne.

11. Als er in sein Konigreich zuriickgekehrt war, erlegte er seinem ganzen
Land eine Steuer auf, sandte die zehn Ladungen Geld und rettete seinen Sohn.
Wiederum sammelte er aber ein Heer und zog aus, um Krieg zu fiihren, und
dort wurde an ihm das Wort des Propheten in der Tat erfiillt, der spricht: "Ich
sah den Frevler hoch aufgerichtet wie die Biume des Waldes. Als ich aber
vorbeikam, war er nicht [mehr da], und ich suchte ihn, fand ihn aber nicht."4°
Als nimlich der Kampf gekommen war und die Heerlager heftig miteinander
kiampften, wurde seine gesamte Streitmacht vernichtet, und er wurde gesucht,
aber nicht gefunden. Bis heute weiB man nicht, was mit thm geschehen ist: ob
er unter den Leichen der Getoteten begraben wurde, ob er sich selbst ins Meer
warf, ob er sich in einem Erdloch’® versteckte und an Hunger zugrunde ging
oder ob er sich in einem Wald verbarg und von den Tieren aufgefressen wurde.

45 vgl. 2. Konige 24,18-25,7.
46 Oder: ‘in seinem Hochmut’.

47 Syrisch zuza (Plural zuze), eigentlich ‘Drachmen’. Die Drachme existierte als Miinzeinheit im
Sasanidenreich, nicht jedoch im spétantiken Ostrom. Wahrscheinlich wird sie hier allgemein
im Sinne von ‘Miinze’ gebraucht, vgl. Statuten 93.

48 Text: QWD, syrisch Qawad. In der Ubersetzung richte ich mich nach der Namensform
Kofadng, die sich bei Prokop findet.

49 Psalm 37,35-6: ‘Ich sah einen Gottlosen, der pochte auf Gewalt und machte sich breit und
griinte wie eine Zeder. Dann kam ich wieder vorbei; siche, da war er dahin. Ich fragte nach

50 thm; doch ward er nirgends gefunden.’

Im Text steht ‘im Staub der Erde’ (s A<y s 0, b-‘apri d-ar3d). Konjektur Martin:
a3 @ (b-heprd d-ard, ‘in einem Erdloch’), Konjektur Chabot: <iaa-
<A AR (b-pera d-ar's, ‘in einer Erdhohle’).
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12. In den Tagen des Perozes wurde aber auch das Reich der Rémer von
Wirren heimgesucht. Die Angehorigen des Palastes haBten nimlich den Kaiser
Zeno, weil er seiner Abstammung nach Isaurier war. Gegen ihn erhob sich
Basiliscus’! und herrschte an seiner Statt. Daraufhin erstarkte jedoch Zeno und
wurde in seine Wiirde als Kaiser wiedereingesetzt. Da er aber den HaB vieler
gegen sich erfahren hatte, errichtete er sich eine starke Festung in seinem
Land, damit sie als eine Stitte der Zuflucht fiir ihn diene, wenn ihm etwas
Boses widerfahre. Er hatte als Vertrauensmann in dieser Angelegenheit den
Feldherrn von Antiochien®2, dessen Name Illus war und der Isaurier war. An
alle Angehorigen seines Volkes gab er nimlich Ehren- und Amtsstellen, und
aufgrund dessen wurde er von den Romern noch mehr gehaBt.

13. Als die Festung mit allem ausgeriistet worden war, was man in ihr
brauchte, und von Illus unzihlig viel Geld in ihr hinterlegt worden war, ging er
in die Reichshauptstadt, um Zeno zu informieren, daBl sein Wunsch erfiillt
worden war. Da Zeno aber wuBlte, daB} er ein Betriiger war und begierig auf die
Herrschaft, befahl er einem Dieners3, ihn zu tten. Nachdem der, dem [dies]
befohlen worden war, viele Tage lang im geheimen eine passende Gelegenheit
fiir seine Sache gesucht, [sie] aber nicht gefunden hatte, begegnete er dem Illus
im Innern des Palastes, ziickte sein Schwert und erhob es, um ihn zu schlagen.
Sogleich schlug ihm einer der Soldaten, die den Illus begleiteten, mit einem
Messer an seinen Arm, und das Schwert fiel aus seiner Hand und hieb [nur]
das Ohr des Illus ab. Damit jedoch seine Verschworung gegen Illus nicht auf-
gedeckt wiirde, befahl Zeno sofort, daB dem Diener ohne eine Untersuchung
sein Schidel abgeschlagen werde. Dies verstirkte bei Illus den Verdacht, daB
Zeno {es] ihm befohlen hatte. Er machte sich aber auf, zog von dort weg und
kehrte nach Antiochien zuriick, wobei er sich vornahm, Rache zu nehmen,
wenn sich fiir ihn eine Gelegenheit ergebe.

14. Weil sich nun Zeno vor Illus fiirchtete (er kannte nimlich seine
Schlechtigkeit), schickte er bestimmte Minner zu ihm nach Antiochien und
sandte ihm [die Nachricht], er mége zu ihm kommen, wie wenn er sich vor
ihm rechtfertigen wolle, daB nimlich nicht von ihm aus diese Verschworung
angezettelt worden sei. Er aber habe ihn nicht toten wollen. Er konnte aller-
dings den harten Sinn des Illus nicht erweichen. Der nimlich verachtete ihn

51 Text: BSLYQWS, ‘Basilicus’.
52 Text: *STRTLTS D-NTYKY’, atpatnratng von Antiochien. Gemeint ist das Amt eines
magister militurn per orientern.

53 Das syrische Wort pilha kann auch ‘Soldat’ bedeuten.
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und wolite seinem Befehl nicht gehorchen und zu ihm gehen. SchlieBlich
sandte Zeno aber einen anderen Feldherrn®* gegen ihn, dessen Name Leontius
war, mit einem Heer, das unter seinem Befehl stand. Er befahl ihm, daB er ihn
mit Gewalt zu ihm schaffen solle, und auch, daB er ihn téten moge, falls er
sich ihm widersetzen sollte. Als dieser nun nach Antiochien gelangt war, wur-
de er durch Geld von Illus bestochen, und er offenbarte ihm den Tétungsbe-
fehl, der ihm aufgetragen worden war. Als Illus sah, da8 er nichts vor ihm
geheimhielt, zeigte er ihm auch das viele Geld, das sich bei thm befand, wes-
wegen Zeno wollte, daB er ihn téte. Er iiberredete den Leontius, sich mit ihm
zu verschworen und sich mit ihm zu erheben, wobei er ihm auch den HaBl der
Romer gegen Zeno darlegte. Als dieser iiberredet worden war, konnte Illus
seine Absicht offen zeigen. Allein nimlich konnte er nicht rebellieren und
auch nicht selbst herrschen, da auch ihn die Romer aufgrund seiner Abstam-
mung und wegen seines harten Sinnes haliten.

15. Es herrschte aber Leontius in Antiochien dem Namen nach, wihrend
jener Illus der [eigentliche] Leiter der Angelegenheiten war, wie einige sagen.
Auch dachte er daran, den Leontius zu toten, wenn sie Zeno besiegt haben
wiirden. Sie hatten als Begleiter einen Mann, dessen Name Panprepius war,
einen Zauberer und Betriiger, der alle ihre Angelegenheiten verwirrte und [sie]
durch seinen Betrug ins Gegenteil verkehrte. Zum Zweck der Festigung ihrer
Herrschaft>® sandten sie’® Boten in das Reich der Perser mit viel Geld, um mit
ihnen einen Freundschaftsvertrag zu schlieBen, daB>7 sie ihnen ein Heer zur
Unterstiitzung senden sollten, wenn sie es bendtigten. Als Zeno aber die Dinge
vernahm, die in Antiochien geschehen waren, sandte er einen der Feldherrn’8,
dessen Name Iohannes war, mit einem groBen Heer dorthin.

16. Als nun die Leute des Illus und des Leontius von dem groBen Heer
horten, das gegen sie anriickte, zitterte ihr Herz, und auch die Antiochener
hatten wiederum Angst, sie wiirden die Belagerung nicht ertragen kénnen, und
empoérten sich, [wobei sie ihnen sagten,] sie mogen die Stadt verlassen, und
wenn sie konnten, sollten sie kimpfen. Dies versetzte die Leute von der Partei
des Illus noch mehr in Furcht, und sie gedachten, aus Antiochien abzuziehen
und den FluB Euphrat’? ostwirts zu iiberqueren. Sie sandten einen ihrer Miin-
ner aus, dessen Name Matronianus war, mit fiinfhundert Reitern, damit er

54 Text: STRTLTS, otpatnidrng.

35 Wontlich: ‘damit ihnen die Herrschaft gefestigt werde’.
; g Im Text: Singular, eine spitere Hand hat die Form korrigiert und in den Plural gesetzt.

Text: ‘oder daB’. Wright und Chabot vermuteten hier eine korrupte Textstelle.
58 Text: STRTLTS, atpotnrdtng.
59 Text: PRT, syrisch Prat.
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ihnen einen Herrschaftssitz in Edessa einrichte. Die Edessener aber erhoben
sich gegen ihn, schlossen die Stadttore, bewachten die Mauer nach dem Gesetz
des Krieges und lieBen ihn nicht hereinkommen.

17. Als die Leute des Illus dies horten, waren sie gezwungen, Iohannes im
Kampf zu begegnen. Sie vermochten dies aber [..]°0 nicht, denn Iohannes fiel
mit Macht®! iiber sie her und vernichtete die Masse des Heeres, das bei ihnen
war, die iibrigen aber zerstreuten sich, jeder in seine Stadt. Da sie nun seiner
Ubermacht keinen Widerstand entgegenbringen konnten, fiihrten sie diejeni-
gen fort, die bei ihnen zuriickgeblieben waren, und retten sich in die Festung,
von der ich oben gesagt habe, daB sie uneinnehmbar war und ausgeriistet mit
allem. Iohannes verfolgte sie, holte sie aber nicht ein. Er lagerte [sein Heer]%?
um die Festung herum und bewachte sie®3. Weil diese aber auf die Unein-
nehmbarkeit der Festung vertrauten, lieBen sie das Heer, das bei ihnen war,
hinabsteigen, wobei sie bei sich allein Ausgewihlte und Tapfere zuriicklieBen.
Iohannes lieB seinen Zorn denen gegeniiber ruhen, die von der Festung herab-
gestiegen waren. Den Leuten des Illus vermochte er aber durch nichts zu scha-
den, und zwar aufgrund der natiirlichen Unzuginglichkeit’* des Ortes der
Festung. Auch war er®® durch das Werk der Hinde in wunderbarer Weise
uneinnehmbar gemacht worden, und es gab lediglich einen Weg, der zu ihr
hinauffiihrte, auf welchem aufgrund seiner Enge keine zwei [Menschen]
gleichzeitig hinaufsteigen konnten. Als nach langer Zeit die Listen des Iohan-
nes erschopft waren, gab es eine Verschworung gegen die Leute des Illus aus
den eigenen Reihen®®, und sie wurden iiberwiltigt, wihrend sie schliefen. Auf
Befehl des Zeno wurden aber beide getotet, zusammen mit denen, die sie ver-
raten hatten, und es wurden die Hinde all derer abgehauen, die bei ihnen wa-
ren. Ungefihr so war der Aufruhr im R6merreich in den Tagen des Perozes.

18. Nachdem er®” aber gesucht und nicht gefunden worden war, wie ich
oben gesagt habe, herrschte an seiner Statt Blases®® iiber die Perser, sein Bru-
der. Dieser war ein demiitiger Mann und friedliebend. Er fand jedoch nichts in

60 pie Bedeutung der Wortfolge ram L_oua ist unklar. Vielleicht ist zu iibersetzen ‘mit ihrem
Heer’.

61 Wortlich: ‘auf ménnliche Weise’.

62 Textliicke eines Wortes.

63 Dh. die Leute des Illus.

64 Wortlich: ‘aufgrund der Schwierigkeit der Natur’.

65 Dh. der Ort der Festung.

66 Wontlich: ‘von jenen, die bei ihnen waren’.

67 Dh. Perozes.

68 Text: BLS, syrisch Balas. Ich umschreibe die griechische Form des Namens, die Prokop
wiedergibt: BAaong.
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der Staatskasse der Perser, und sein Land war wiist vom Raubzug der Hunnen
(es ist deiner Weisheit nimlich nicht unbekannt, wieviel Aufwand und Kosten
Konige in Kriegen haben, selbst wenn sie den Sieg davontragen, geschweige
denn dann, wenn sie auch unterliegen), und von seiten der Romer hatte er
keinerlei Hilfe wie sein Bruder. Er sandte nimlich Boten zu Zeno, da8 er ihm
Geld senden mdge. Weil der aber mit dem Krieg gegen die Leute des Illus und
des Leontius beschiftigt war und weil er sich auBerdem an jenes Geld erin-
nerte, das von ihnen zu Beginn ihres Aufstandes gesandt worden [und] dort im
Perserreich verblieben war, wollte er ihm nichts senden, sondern schickte ihm
[die Nachricht]: "Die Steuern von Nisibis, die du nimmst, reichen fiir dich, die,
siehe, viele Jahre den Rémern fillig gewesen wiren."

19. Weil nun Blases kein Geld hatte, um seine Truppen zu unterhalten,
wurde er von ihnen verachtet. Die Magier®? haBten ihn wiederum dafiir, daB er
ihre Gesetze abgeschafft hatte und Bider’? in den Stidten zum Baden erbauen
wollte. Als sie aber sahen, daB er in den Augen seiner Streitkrifte nicht ge-
achtet war, nahmen sie ihn, blendeten ihn und setzten an seine Stelle Cabades,
den Sohn des Perozes, seinen Bruder, den, dessen Namen wir oben erwihnt
haben, der als Geisel in das Land der Hunnen gegeben worden war - denjeni-
gen, der den Krieg mit den Romern anzettelte, weil ihm kein Geld gegeben
worden war. Er sandte ndmlich Boten und einen groBen Elephanten zu Ehren
des Kaisers, damit er ihm Geld sende. Als aber der Botschafter nach Antio-
chien in Syrien gelangt war, starb Zeno, und nach ihm gelangte Anastasius an
die Macht. Als der Botschafter der Perser seinen Herrn Cabades iiber die Ver-
anderung unterrichtete, die sich im Reich der Rémer ergeben hatte, sandte er
ihm [die Nachricht], er solle mit Eifer hingehen und das iibliche Geld einfor-
dern oder dem Kaiser sagen: "Empfange Krieg!"

20. Anstatt nun Worte des Friedens und des Heils [zu sprechen]", wie es
sich fiir ihn geziemt hitte, und sich mit ihm iiber den Beginn seiner Herrschaft
zu freuen, die ihm unlingst von Gott gegeben worden war, erbitterte er in
Worten der Drohung den Sinn des gliubigen Kaisers Anastasius. Als der aber
seine iiberheblichen Worte horte und von seinem verwerflichen Lebenswandel
erfuhr, sowie davon, daB er die unreine Sekte des Magiertums erneuert hatte,
welche ‘die der Zaridustaqine’?” genannt wird (diejenige, die lehrt, daB die
Frauven allgemein [verfiigbar] seien und da8 sich jeder mit denen vereinige, die
er wolle), und daB er Béses den Armeniern antat, die unter seiner Herrschaft

69 Syrisch mgu$e. Hier sind die zoroastrischen Priester gemeint, jaryou.

70 Text: BLNS (caa\o, das Wort steht im Singular), von faAaveiov oder balneum.
71 Lakune, Konjektur Martin.

72 Die Handschrift hat den Singular ZaradusStaqana.
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waren, weil sie das Feuer nicht anbeteten, verachtete er ihn und sandte ihm
kein Geld, sondern schickte ihm [die Nachricht]: "So wie Zeno, der vor mir
herrschte, nichts sandte, werde auch ich nichts senden, bis daB du mir Nisibis
zuriickgegeben haben wirst. Unbedeutend sind niamlich auch diejenigen Kriege
nicht, die ich gegen die Barbaren fithre, die Germanen’® genannt werden,
sowie gegen die, die Blemmyer genannt werden, und gegen viele andere. Ich
werde aber die Heere der Romer nicht im Stich lassen und das deinige ernih-

ren.

21. Als die Armenier, die unter der Herrschaft des Cabades waren, hérten,
daB ihm kein FriedensgruB als Antwort gegeben worden war, wurden sie mu-
tig, riisteten sich, zerstorten die Feuertempel’4, die von den Persern in ihrem
Land gebaut worden waren, und tSteten die Magier, die unter ihnen waren.
Cabades sandte jedoch einen marzbini™> gegen sie mit einem Heer, um sie zu
bestrafen und zur Umkehr zu bringen, dal sie das Feuer anbeteten. Sie
kimpften aber mit ihm und vernichteten ihn und sein Heer und sandten Boten
zu unserem Kaiser [mit dem Angebot], daB sie sich ihm unterwiirfen. Doch er
wollte sie nicht empfangen, um nicht den Anschein zu erwecken, als wolle er
einen Krieg mit den Persern entfachen. Diejenigen, die ihn dafiir tadeln, daB er
kein Geld gegeben hatte, sollen jenen tadeln, der sozusagen mit Gewalt das
gefordert hatte, was nicht sein war. Wenn er nimlich in Frieden und mit iiber-
zeugenden Argumenten [Geld] erbeten hitte, wire es von ihm gesandt worden.
Er jedoch verhirtete seinen Sinn wie Pharao und drohte mit Krieg’¢. Wir ver-
trauen aber auf die Gerechtigkeit Gottes, daB er auch eine grofiere Strafe als
die fiir seine unreinen Gesetze iiber ihn bringe, denn er wollte das Gesetz der
Natur verderben und den Pfad der Gottesfurcht abschaffen.

22. Dariiber hinaus rebellierten gegen ihn auch alle Qadisdye, die unter sei-
ner Herrschaft waren, und waren bestrebt, Nisibis zu betreten und dort?” einen
K5nig von den ihren zum Regenten zu machen. Sie kimpften eine betrichtli-
che Zeit gegen [die Stadt]. Als nun auch die Tamuraye, die im Land der Perser
wohnen, sahen, daB ihnen nichts von ihm gegeben wurde, erhoben sie sich
gegen ihn. Diese vertrauten auf die hohen Berge, in denen sie wohnten, und
stiegen hinab, pliinderten, beraubten die Dorfer, die um sie herum lagen, sowie

3 Text: rCaoniy GRMYNY (fiir iy GRMNY’, ‘Germanidye’) oder Lo
GRMNQW, ‘Germanici’. Néldeke (1882) 686 konjizierte Gepidaye, ‘Gepiden’.

Syrisch bite d-nuri3, wortlich ‘Feuerhiuser’.

Marzbini, ein persisches Lehnwort (aus dem mittelpersischen marzban), ist der Titel eines
persischen ‘Markgrafen’, d.h. des Gouverneurs einer Grenzprovinz oder Befehlshabers von
Grenztruppen (syr. Plural: marzbane).

76 vgl. 2. Mose 7-12. 14,4+8.

77 Dh. in der Stadt.
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Hindler, Fremde und Einheimische und stiegen [wieder] hinauf. Auch die
Edlen seines Konigreiches haBten ihn, weil er ihren Frauen erlaubte, die Ehe
zu brechen. Als auch die Araber’8, die unter seiner Herrschaft waren, die Ver-
wirrung seines Konigreiches sahen, machten auch sie Raubziige, entsprechend
ibrer Kraft, im ganzen Land der Perser.

23. Es entstand in dieser Zeit aber auch ein anderer Aufruhr im Rémischen
Reich. Die Isaurier namlich rebellierten nach dem Tode Zenos gegen den Kai-
ser Anastasius und wollten einen Kaiser einsetzen, der ihnen gefiel. Als Caba-
des dies horte, glaubte er, eine Gelegenheit gefunden zu haben, und sandte
Boten ins Romerreich im Glauben, daB sie sich fiirchten und ihm Geld senden
wiirden, da ja die Isaurier gegen sie rebellierten. Der Kaiser Anastasius sandte
thm allerdings [die Nachricht]: "Wenn es so ist, dafl du ein Darlehen verlangst,
werde ich es dir senden. Wenn [du] aber um der Gewohnheit willen [Geld
erhalten willst], [so] werde ich die Heere der R6mer nicht im Stich lassen, die
sich abmiihen im Krieg mit den Isauriern, und die Perser unterstiitzen." Durch
diese Dinge aiso wurde der Sinn des Cabades gedemiitigt, denn sein Plan war
nicht aufgegangen. Die Isaurier wurden besiegt, und sie wurden vernichtet und
getotet, und alle ihre Stidte wurden geschleift und gingen in Flammen auf. Die
Groflen der Perser gedachten aber im geheimen, den Cabades wegen seiner
unreinen Sitten und seiner verkehrten Gesetze zu téten. Als ihm dies bekannt
wurde, verlieB er sein Konigreich und floh in das Land der Hunnen, zu dem
Konig, bei dem er aufgewachsen war, als er dort als Geisel gewesen war.

24. Es herrschte an seiner Statt iiber die Perser Zamasphes’®, sein Bruder.
Jener Cabades nahm nun im Land der Hunnen zur Frau die, welche die Toch-
ter seiner Schwester war. Seine Schwester aber war wihrend des Krieges, in
dem sein Vater getitet worden war, dorthin verschleppt worden. Da sie nun
eine Konigstochter war, hatte sie den Konig der Hunnen geheiratet, und der
hatte eine Tochter von ihr. Nachdem aber Cabades dorthin geflohen war, gab
sie sie ihm zu den Ehefrauen. Da er nun vertrauten Umgang®® [mit dem Hun-
nenkonig dadurch] hatte, daB er sich mit dem Konig [durch Ehe] verbunden
hatte, klagte er tagtiglich vor ihm und erbat von ihm, er mége ihm ein Heer
zur Hilfe geben, damit er hinginge, die Grofien zu téten und [wieder] seine
Konigswiirde zu erlangen. Ihm wurde aber von seinem Schwiegervater ein
beachtliches Heer gegeben, so wie er erbeten hatte. Als er dabei war, das Land
der Perser zu betreten, vernahm [dies] sein Bruder und wich vor ihm zuriick.

78 Syrisch: Tayaye.

7 Text: ZMSP, wohl Zamasp zu lesen. Ich gebe in der Ubersetzung die griechische Form
Zopdoene wieder, die Agathias schreibt.

80 waortlich ‘Redefreiheit’, Text: PRSY® napproia.
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Jener aber fithrte seinen Wunsch durch und tétete die GroBen. Er sandte auch
[eine Nachricht] zu den Tamuriye, wobei er ihnen drohte, daB sie durch Krieg
unterworfen werden wiirden, falls sie sich ihm aus eigenem Willen nicht ergi-
ben. Wenn sie sich aber seinen Truppen anschlssen, wiirden sie mit ihm in
das Land der Romer eindringen, und von der dortigen Beute wiirde er ihnen all
das austeilen, was ihnen vorenthalten worden war. Diese fiirchteten das Heer
der Hunnen und unterstellten sich ihm. Als nun die Qadi$aye, die Nisibis bela-
gerten, diese Dinge hérten, unterwarfen auch sie sich. Als die Araber erfuhren,
daB ein Krieg mit den R6mem unternommen werden sollte, sammelten sie sich
mit grofler Freude bei ihm. Da die Armenier fiirchteten, er wiirde Rache an
ihnen nehmen wegen jener Feuertempel, die sie damals zerstort hatten, wollten
sie ihm nicht gehorchen. Er sammelte ein Heer und kimpfte mit ihnen. Und
obwohl er ihnen iiberlegen war, vernichtete er sie nicht, sondern versprach
ihnen, sie auch nicht zu zwingen, das Feuer anzubeten, wenn sie ihm Unter-
stiitzung leisten wiirden im Kampf gegen die R8mer. Sie fiigten sich aber in
ihrer Furcht, obgleich sie nicht [damit] zufrieden waren. Die Dinge, die Caba-
des von dem Zeitpunkt an tat, als er in die Gebiete der Romer eindrang, werde
ich dir zu ihrer Zeit aufzeigen. Weil du mir aber aufgetragen hast, iiber die
Zeichen und die Ziichtigungen zu schreiben, die sich zu ihrer Zeit ereigneten,
und iiber die Heuschrecken, iiber die Seuche und die Teuerung, werde ich nun
meinen Bericht diesen Dingen zuwenden, denn sie geschahen zeitlich friiher.
Und damit die Geschichte nicht verworren werde, siehe, zeichne ich die Jahre
jeweils separat auf, und iiber jedes einzelne von ihnen schreibe ich jeweils das,
was sich in ihm zugetragen hat, wobei mir Gott Helfer sein mége durch die
Hilfe deiner Gebete, du Auserwihlter.

25. Das Alexanderjahr achthundertsechs®!. Uber den Grund des Krieges
sowie dariiber, wie er ausgelost wurde, habe ich dich also, o Vater, in genii-
gendem MaBe, wie ich denke, unterrichtet, wobei ich diese Geschichten in
einem knappen Rahmen geschrieben habe, denn ich floh vor der Weitschwei-
figkeit der Darstellung. Von diesen Dingen habe ich nun einiges in alten Bii-
chern gefunden, einiges aber habe ich aus dem Umgang mit Menschen erfah-
ren, die bei beiden Konigen Botendienst geleistet hatten, und anderes von
Leuten, die bei diesen Ereignissen anwesend waren. Jetzt aber will ich dir iiber
die Dinge berichten, die sich bei uns ereigneten, weil von diesem Jahr an die
schweren GeiBelungen begannen und die Zeichen, die in unseren Tagen er-
schienen sind.

81 Text: $nat tmanma w-Set d-"LKSNDRWS. Beginnt am 1. Oktober 494.
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26. In dieser Zeit umgab Gesundheit all unser Land®2, die Krankheiten und
Leiden unserer Seelen jedoch waren vielfiltig. Gott, der von den Stindern will,
daB sie sich von ihren Siinden abkehren und leben, machte unseren Korper wie
einen Spiegel fiir uns, und Geschwiire fiillten unseren ganzen Leib, um durch
unser AuBeres zu zeigen, wem unser Inneres shnelte, und um durch die Flek-
ken unserer Leiber zu lernen, wie schiindlich die Flecken unserer Seele waren.
Da alle Menschen siindigten, wurden alle von diesem Schlag getroffen. Ge-
schwiire und Beulen waren nimlich an allen Biirgern unserer Stadt, und ent-
stellt waren die Gesichter vieler und voll von Pusteln, und sie boten einen
Anblick des Schreckens. Es gab aber einige, deren ganzer Korper voll war mit
Geschwiiren oder Pusteln, bis hin zu ihren Handflichen und ihren FuBsohlen.
[Wieder] andere gab es, die groBe Locher im einen oder anderen ihrer Glieder
hatten. Durch die Giite Gottes, die sie beschiitzte, blieb jedoch kein Leiden
lange Zeit bei einem Menschen, und kein Makel oder Schaden verblieb83 am
Korper, sondern die Glieder blieben durch die Vorsehung [Gottes] erhalten,
auch wenn die Wunden der Schlige nach der Heilung erkennbar waren, damit
sie die Notwendigkeit ihres Dienstes am Korper erfiillen konnten34. In dieser
Zeit wurden in Edessa dreilig Scheffel®> Weizen fiir einen Denar3¢ verkauft,
und Gerste fiinfzig [Scheffel fiir einen Denar].

27. Das Jahr achthundertsieben®”. Am siebzehnten Tage im Monat Mai
dieses Jahres, als die Wohltaten des Himmels reichlich auf alle Menschen
ausgesandt worden waren, die Ertréige [der Felder] durch den Segen [Gottes]
hoch waren, Regen gefallen war und die Friichte der Erde zu ihrer Zeit ge-
wachsen waren, gab die Mehrzahl der Biirger der Stadt die Hoffnung auf ihr
Leben auf, um o6ffentlich zu freveln, und wihrend sie sich am Luxus erfreuten,
wurde auch der Lobpreis fiir die Gaben Gottes von ihnen nicht ausgesandt. Sie
iibten sich vielmehr in der Vernachlissigung von [..]®8, und sie wurden durch
die Krankheiten der Siinden verdorben. Da ihnen aber die verborgenen und
offenen Siinden nicht geniigten, mit denen sie beschiftigt waren, nahmen sie
an diesem Tag [des heidnischen Festes] teil, iiber den berichtet wurde, welcher

82 Konjektur Martin, Wright und Chabot: ‘unseren Korper’ (o 1\ pagran) statt handschrift-

lich \‘13\({ (atran), ‘unser Land’. Vgl. aber Kap. 38.
8 Wortich: ‘war’.
84 Waortlich: ‘erfilllten’.
85 Text: MDYN, syrisch mdin (Sg. mody3), von lat. modius. Der syrische Plural kann auch
mdawiti heiBen. Ein romischer modius betrug 8,68 1.
Text: DYNR’, denarius (fiir denarius aureus), von Josua synonym fiir solidus aureus
(vopopa xpvoodv, die spitantike Standardgoldmiinze) gebraucht.
87 Beginnt 1. Oktober 495.
88 Bin Wort ist unleserlich. Konjektur Martin, Wright und Chabot: ‘Dank’.
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der Freitag war, der®? Vorabend des Samstags, an dem der Tinzer tanzte, der
Trimarius®0 heiBt. Sie ziindeten unzihlig viele Kerzen an zu Ehren dieses
Festes, obwohl es diese Sitte von frither her in der Stadt nicht gegeben hatte,
und vom Theatertor bis zum Tor der Bégen®! wurden sie von ihnen entlang
des Flusses in die Erde gesteckt. An seinem Ufer stellten sie leuchtende Ker-
zen auf, und sie hingen in den Portiken, am Antiphorus und in den hohen Stra-
Ben und an vielen [anderen] Plitzen. Aufgrund dieses Frevels kam es, daB ein
Wunder von Gott zu ihrer Zurechtweisung getan wurde. Das Zeichen des
Kreuzes, das die Statue des seligen Kaisers Constantinus in ihrer Hand hielt,
entfernte sich ndmlich von der Hand der Statue ungefiihr eine Elle weit, und es
blieb so am Freitag und am Samstag bis zum Abend. Am Sonntag aber kam
dieses Zeichen von selbst [zuriick] und ndherte sich seinem Platze, und jene
Statue nahm es in ihre Hand, wie sie es vorher gefaBit hatte. Durch dieses Zei-
chen begriffen die Klugen, daB diese Sache, die geschah, weit entfernt war
vom Willen Gottes.

28. Das Jahr achthundertacht®?. Fiir uns reichte jedoch dieses himmlische
Zeichen nicht aus, um am Frevel gehindert zu werden, sondern wir wurden
noch wagemutiger und niherten uns leichter den Siinden. Die einfachen Leute
verleumdeten ihre Genossen, und die GroBen waren voller Heuchelei, Neid
und List bemichtigten sich unser aller, und Ehebruch und Unzucht verbreitete
sich. Das Beulenleiden erstarkte bei den Menschen, und die Augen vieler
Leute wurden zerstort, in der Stadt wie auf den Dorfern. Einen guten Eifer
zeigte jedoch der Bischof mdar Cyrus. Er spornte die Leute der Stadt dazu an,
eine Jectic®3 aus Silber zur Ehre der MeBgeritschaften zu machen, die in sie
hineingelegt werden sollten, wenn sie hingingen, um mit ihnen am Gedenktag
eines der Mirtyrer Gottesdienst zu feiern. Jedermann gab aber, wieviel er
vermochte. Eutychianus, der Ehemann der "WRYN™®4, zeigte als erster guten
Willen und gab aus eigenen Mitteln einhundert Denare.

29. Der Statthalter”> Anastasius wurde abberufen, und auf seinen Posten
kam Alexander am Ende dieses Jahres?S. Er befreite den Markt®? der Stadt

89 So wortlich.

90 pext: TRYMRYN, eigentlich wohl ‘Trimarion’.

N tara d-kape. Das Theatertor: tara d-T"TRWN.

92 Beginnt 1. Oktober 496.

93 Text: LQTQYN, d.h. lecticium, wohl von lat. lectica. Vgl. Du Cange 4,51. Vermutlich ist hier
eine Bahre oder ein Schrein gemeint.

Der Name der Frau ist unklar. Aurelia (nach Wright und Chabot), Irene (nach Assemanus).
Martin XXVII Anm. 2 vermutet einen Ortsnamen.

95 Text: HGMWN’, fiyepdv. Gemeint ist der praeses Osrhoenae.

96 Dh. vorEnde September 497.
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vom Kot und beseitigte die Stinde, die von den Handwerkern in den Portiken
und auf dem Markt gebaut worden waren. Er stellte auch einen Kasten vor sein
praetorium und brachte ein Loch auf dem Deckel an und schrieb oben auf ihn,
dafB} jeder, wenn er etwas bekanntzugeben wiinschte und [dies] fiir ihn in der
Offentlichkeit nicht leicht wire, es aufschreiben und ohne Furcht in ihn hin-
einwerfen solle. Aus diesem Grunde erfuhr er viele Dinge, die viele Leute
aufgeschrieben und in ihn hineingeworfen hatten. Er sall aber bestindig alle
Freitage in der Kirche des mar Iohannes des Tiufers und des Apostels mar
Addaeus und erteilte kostenlos seine Richterspriiche, und es erstarkten die, die
Unrecht erlitten hatten, gegen ihre Bedriicker, und die Beraubten gegen die,
die sie beraubt hatten. Sie brachten vor ihn ihre Rechtsstreitigkeiten, und er
sprach ihnen Recht. Fille, die mehr als fiinfzig Jahre alt waren und noch nicht
geahndet worden waren, wurden vor ihn gebracht und gerichtet. Er erbaute die
Siulenhalle, die beim Tor der Bogen liegt, und begann auBerdem®® mit dem
Bau des offentlichen Badehauses®®, dessen Errichtung vor einer Spanne von
Jahren bei dem Getreidespeicher geplant war!%0. Und er ordnete an, daB die
Handwerker am Vorabend des Sonntags an ihre Buden Kreuze hingen, an
denen fiinf Lampen leuchten.

30. Das Jahr achthundertneun!?!. Nachdem diese Dinge geschehen waren,
kam wieder die Zeit jenes Festes heran, an dem die Geschichten des Heiden-
tums besungen wurden, und die Biirger der Stadt steigerten den Eifer, den sie
in bezug auf [dieses Fest] an den Tag legten. Sieben Tage vorher stiegen sie
gemeinsam zur Abendzeit vom Theater herauf, wobei sie mit leinenen Gewin-
dern bekleidet waren, Kopftiicher trugen, tanzten!92 und vor sich Kerzen
leuchten lieBen, Bdellium!93 verbrannten und die ganze Nacht wachten, in der
Stadt umhergingen und den T#nzer bis zum Morgen durch Gesang, durch Rufe
und in Ausgelassenheit priesen. Sie vernachlissigten aus diesen Griinden auch
den Gang zum Gebet, und niemandem kam die Pflicht in den Sinn, sondern im
Ubermut machten sie sich iiber die Zucht ihrer Viter lustig [und sprachen]:
"Sie haben nimlich die Dinge nicht so zu machen gewuBit wie wir." Und sie
sagten, Einfaltspinsel und auch Ignoranten seien die Bewohner der Stadt zu
fritheren Zeiten gewesen. Sie wurden daher wagemutig im Frevel, und es war
kein Mensch da, [sie] zurechtzuweisen, noch [gab es jemand, sie] zu tadeln

97 " Oder: ‘die StraBen’.

98 Oder: ‘wieder’.

99 Text: DYMSYN, dnpbarov (scil. Aovtpdv).

100 wirtlich: ‘das vor einer Spanne von Jahren geplant war, am Getreidespeicher gebaut zu
werden’.

101 Beginnt 1. Oktober 497.

102 wartich: “ihre Hiiften 1osten’.

103 (Harz der) Weinpalme.



Ubersetzung 51

oder zu ermahnen. Und obwohl in Edessa der Bischof Xenaias von Hierapo-
lis!%4 anwesend war, von dem mehr als von anderen gedacht wurde, er wiirde
gegen sie die Biirde der Wortverkiindigung auf sich nehmen, sprach er mit
ihnen iiber diese Sache nicht mehr als einen Tage lang. Gott in seiner Liebe
zeigte ihnen aber offen die Firsorge, die er ihnen gegeniiber hatte, um sie an
ihrem Verbrechen zu hindern. Die zwei Basiliken!?% und das Latrinengebiude
des Sommerbades fielen nimlich zusammen, aber durch die Giite Gottes ver-
letzte es dort niemand, obwohl es viele Menschen gab, die an ihm im Inneren
und am AuBeren arbeiteten. Es starben von ihnen lediglich zwei Minner, die
zerquetscht wurden, als sie vor dem Gerdusch des Zusammenbrechens durch
das Tor des Wasserhauses flohen. Als sie sich ihm aber von zwei Seiten, hier-
hin und dorthin, entgegenstemmten, um es zuriickzuwilzen, zogerten sie in
diesem Wettstreit, wer von ihnen als erster hinausgehen solle. Es fielen die
Steine auf sie, und sie starben. Alle Verstindigen dankten aber Gott, daB er die
Stadt vor der Trauer um viele bewahrt hatte, denn das éffentliche Gebiude
zum Baden sollte in wenigen Tagen fertiggestellt sein. Es fiel aber so zusam-
men, daB sogar seine unteren Steine, die auf der Oberfliche des Bodens gebaut
waren, aus ihren Fundamenten gerissen wurden.

31. In diesem Jahr kam ein Befehl des Kaisers Anastasius, daB das Geld
erlassen wiirde, das alle Handwerker einmal fiir vier Jahre gaben, und daB sie
von der Steuer befreit wiirden. Es war aber nicht so, daB dieser Erlaf8 fiir Edes-
sa allein kam, sondern [er kam] fiir alle Stidte des Romerreiches!%. Es gaben
niamlich die Edessener einmal in vier Jahren einhundertvierzig Pfund!97 Gold.
Es freute sich die ganze Stadt, und alle [Biirger] kleideten sich in weile Ge-
winder!03, adlige wie einfache Leute!%?, und trugen Kerzen, die leuchteten,
und Riucherwaren, die Wohlgeruch verbreiteten, und gingen unter Psalmenge-
singen und Hymnen, indem sie Gott lobten und den Kaiser priesen, hinaus zur
Kirche des mar Sergius und des mdr Simeon, feierten dort Abendmahl, betra-
ten [wieder] die Stadt und veranstalteten ein Fest der Freude und der Wohlge-
riiche die ganze Woche lang. Sie beschlossen, daB sie dieses Fest alljahrlich
begehen wiirden. Alle Handwerker ruhten sich aus und freuten sich, badeten
und lagen in der Halle der Kirche und in allen Portiken der Stadt.

104 per Bischof Xenaias (syrisch Aksendya) von Hierapolis (syrisch Mabbog) ist auch unter dem
Namen Philoxenus bekannt.

105 Text: BSLYQWS (woLn . \din), von Poothuxée.

106 Wortlich: ‘es war nicht fir Edessa allein, daB dieser Erla3 kam’.

107 Text: A \S,_J LYTR’, von Aitpa.

108 wordich: ‘WeiBes’.

109 Wortlich: ‘von den GroBen bis zu den Kleinen’.
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32. In diesem Jahr im Monat Juni, am fiinften Tage, verschied!1? der Bi-
schof mar Cyrus, und an seine Stelle trat Petrus. Er fiigte den Feiertagen des
Jahres das Fest des Palmsonntags hinzu und setzte den Brauch ein, daf} in der
Nacht vor dem Epiphaniasfest Wasser geweiht werde. Uber das Salbél [betete
er]!!! an den Donnerstagen vor dem ganzen Volk, wie an allen iibrigen Festta-
gen!12_ Es wurde aber der Statthalter Alexander abberufen, und an seine Stelle
trat Demosthenius!!3. Auf seinen Befehl hin wurden alle Portiken unserer
Stadt geweiBt. Die aber, die in diesen Sachen erfahren waren, wurden dadurch
sehr von Trauer ergriffen. Sie sagten nimlich, daB dies Zeichen [...]114.

33. Das Jahr achthundertzehn!!3. In dieser Zeit wurde bei uns ein Beispiel
der Gerechtigkeit Gottes zur Verhinderung unserer bésen Handlungen offenbar
gemacht. Im Monat Mai dieses Jahres, als der Tag kam, an dem jenes bose
Fest des Heidentums begangen wurde, kamen viele Heuschrecken von Siiden
her auf unser Land herab. Doch weder vernichteten noch beschidigten sie bei
uns etwas in diesem Jahr, sondern legten lediglich eine nicht unbetrichtliche
Menge!16 Eier in unser Land. Als aber ihr Samen in die Erde gelegt worden
war, ereigneten sich fiirchterliche Erdbeben auf der Erde. Dies aber ist offen-
kundig: daB sie sich ereigneten, damit sie die Menschheit aus der Versunken-
heit in Siinde aufweckten, auf daB sie nicht durch Hunger und Seuche geziich-
tigt werde.

34. Im Monat August dieses Jahres kam ein Befehl vom Kaiser Anastasius,
daB das cynegium!17 in den Stidten des Rémischen Reiches [abgeschafft wer-
den sollte]!!3. Im Monat September gab es ein starkes Beben, und ein gewalti-
ges Krachen vom Himmel wurde auf der Erde gehért, so daf die Erde von
ihren Grundfesten an durch dieses Krachen erschiittert wurde. Alle Dorfer und
Stidte nahmen dieses Krachen und das Beben wahr. Verstirkt erreichten uns
aus allen Richtungen Geriichte und Berichte, die uns besorgt machten!1®. Wie

10 wimich: ‘ging fort aus dieser Welt’.

111 Konjektur Wright, dhnlich Chabot. Der Text bietet eine Lakune.

112 per letzte Teil des Satzes ist im Syrischen unstimmig.

113 Text: DYMSTN. Nach Noldeke (1882) 688 Demosthenius, nicht Demosthenes, wie Wright
und Chabot schreiben.

Der Text ist hier verstimmelt, zunichst eine vox evanida, danach ein Wort mit unklarem
Sinn. Wright {ibersetzte: ‘For they said that it was a warning sign of approaching evils that
were to befall their home.” Chabot restituierte die Stelle folgendermaBen: ‘Dicebant enim
signum esse malorum mox venturorum.’

115 Beginnt 1. Oktober 498.

16 winlich: ‘nicht wenig’.

N7 yext: QWNGYN, xvviylov.

118 11 Text fehlt das Pridikat. Konjektur Assemanus.

119 Wortlich: ‘die [uns] nicht gefielen’.
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aber einige erziihlen, wurde ein wunderliches Zeichen am Flu8 Euphrat und an
der heiBen Quelle von Abarne!?0 gesehen, wo der WasserfluB ihrer Quellen an
diesem Tage versiegt ist. Dies aber erscheint mir nicht erlogen, weil die Erde
zuweilen durch Beben aufgerissen wird und es geschieht, daB auch das Was-
ser, das an diesen Orten flieBt, die erschiittert werden, an seinem FlieBen ge-
hindert wird und manchmal zu einer anderen Seite hin weggeleitet wird. So
lehrt auch der heilige David im achtzehnten Psalm (wo er von den Strafen
erzihlt, die von Gott her iiber seine Feinde kamen) durch ein Erdbeben und
eine Spaltung der Berge und andere Dinge wie diese, daB sich auch dies ereig-
nete. Er sagte ndmlich: "Die Quellen des Wassers wurden gedffnet, und die
Fundamente des Erdkreises wurden sichtbar durch deinen Tadel, Herr."12! Es
kam auch ein Brief in diesem Monat und wurde vor der gesamten Versamm-
lung der Kirche verlesen, daB die Stadt Nicopolis plotzlich in der Mitte der
Nacht zusammengefallen war und in ihrem Innern alle ihre Einwohner ver-
nichtet hiitte. Auch die Fremden, die dort gewesen waren, und Briider von
unseren Schulen, die dorthin gereist waren: jene, die sich in ihrem Innern be-
fanden, wurden dort begraben. Ihre Gefihrten, die zuriickgekommen waren,
erzihlten [es] uns. Die ganze Mauer der Stadt, die sie umgab, und alles, was
sich in ihrem Innern befand, wurde nimlich in dieser Nacht umgewilzt. Es
blieb niemand von ihnen am Leben auBer dem Bischof der Stadt und zwei
anderen Menschen, die im Schutz der Konche des Altars der Kirche schliefen.
Als das Dach dieses Gebiudes einfiel, in dem sie schliefen, stiitzte sich die
eine Seite seiner Holzbalken gegen die Wand des Altars und begrub sie nicht.
So erzihlte mir ein wahrheitsliebender Bruder: "In der Zeit des Vorabends
dieser Nacht, in der [die Stadt] zusammenfiel, lagen wir in ihrem Innern [zu
Bette], ich und ein Gefihrte von mir. Er aber war verstort und sprach zu mir:
‘Steh auf, wir wollen hingehen und auBerhalb der Stadt nichtigen, in dieser
Grube, wie es fiir uns Gewohnbheit ist, denn ich kann hier nicht schlafen, weil
die Luft schlecht fiir mich ist und mir kein Schlaf kommen will.” Wir erthoben
uns aber, ich und er, und gingen aus der Stadt heraus und iibernachteten in
dieser Grube, wie es unsere Sitte ist. Im Morgengrauen weckte ich diesen
Bruder, der bei mir war, und sagte zu ihm: ‘Erhebe dich, denn es dimmert,
und wir wollen in die Stadt gehen und unsere Angelegenheit erledigen.” Wir
erhoben uns, ich und er, und gingen zur Stadt. Wir fanden aber alle ihre Bau-
ten umgestiirzt und dort Menschen und Vieh, Ochsen und Kamele begraben.
Es kam die Stimme ihres Stohnens aus dem Innern der Erde [hervor]. Diejeni-
gen, die sich dort zusammenfanden, holten den Bischof unter jenen Balken der

120 per syr. Text hat den Singular Abarna.
121 psaim 18,16: ‘Da sah man die Tiefen der Wasser, und des Erdbodens Grund ward aufgedeckt
vor deinem Schelten, Herr, vor dem Odem und Schnauben deines Zornes.’
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[Kirche]'22 hervor, durch die er geschiitzt war. Er erbat Brot und Wein, um
damit das Abendmahl zu feiern. [Er konnte jedoch keines finden,]'23 weil die
ganze Stadt zusammengestiirzt war und es in ihr nichts gab, was noch stand. Es
traf sich aber, daB ein Reisender anwesend war, ein seliger Mann. Der gab ihm
kleine Brocken [Brotes] und ein wenig Wein, und er feierte Abendmahl, betete
und machte jene, die dort waren, teilhaftig am Sakrament des Lebens. Er dh-
nelte zu diesem Zeitpunkt, wie ich meine, dem gerechten Lot, als er aus
Sodom gerettet worden war!24." Diese Dinge mogen bis hierher geniigen.

35. Dariiber hinaus aber gab es im Norden eine Martyrerkirche, welche ‘die
von Arsamosatal2’’ genannt wurde, welche standfest gebaut und schén ge-
schmiickt war. An einem bestimmten Tage, an welchem alljhrlich das Ge-
denken an die Heiligen [gefeiert] wurde, die in ihr beigesetzt waren, versam-
melten sich viele [Leute] aus allen Richtungen dort, die einen zum Gebet, die
anderen zum Handeltreiben. Die Menschenmenge hatte nimlich viel Verpfle-
gung bei diesem Treffen, zu dem sie sich versammelte. Als aber viel Volk dort
war, sowohl Minner als auch Fraven und Kinder, alle Altersstufen und jegli-
cher Stand, gab es furchterregende Blitze, ein starkes Krachen und Geriusche
eines Bebens, und es fliichtete sich die gesamte Menschenmenge in diese Kir-
che, um bei den Gebeinen der Heiligen Zuflucht zu suchen. Als sie aber in der
Mitte der Nacht in groBier Furcht waren und sie sich im Gebet und im Gottes-
dienst befanden, fiel diese Kirche zusammen und begrub den GrofBteil der
Menschen, der in ihr war, unter sich. Dies ereignete sich an dem Tage, an dem
Nicopolis zusammenfiel.

36. Das Jahr achthundertelf!26, Durch all diese Beben und Katastrophen
wurde niemand von uns von seinen bosen Taten abgehalten, und unser Land
und unsere Stadt blieb ohne Rechtfertigung. Da wir vor der Ziichtigung der
anderen bewahrt worden waren!27 und uns Geriichte aus der Ferne nicht in
Schrecken versetzten, wurden wir durch den Schlag bestraft, fiir den es keine
Heilung gibt. Wir wollen also die Gerechtigkeit Gottes als angemessen aner-
kennen und sagen: "Der Herr ist gerecht und seine Urteile [sind] sehr rich-
tig"128, daB er uns noch, siche, in seiner Geduld durch Zeichen und Wunder
von unseren iiblen Taten abhalten wollte. Immn Monat Oktober dieses Jahres, am

122 gine ‘vox evanida’. Wright: ‘des Daches’. Chabot (nach Guidi): ‘der Kirche’.

123 Konjektur Wright, um die vorhandene Unstimmigkeit des Satzes zu bereinigen.

124 Vgl. 1. Mose 19.

125 Syrisch ArSem§at.

126 geginnt 1. Oktober 499.

127 Dieser Teil der Nebensatzes ist im Originaltext syntaktisch unstimmig. Konjektur Wright.
128 poaim 1 19,137: ‘Herr, du bist gerecht, und deine Urteile sind richtig.’
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dreiundzwanzigsten [Tage], einem Samstag, war beim Aufgang der Sonne ihr
Licht fortgenommen, und die Sphire thres Lichtes dhnelte Silber. Sie hatte
aber keine sichtbaren Strahlen, und unsere Augen betrachteten sie ohne
Schwierigkeit, ungehindert. Sie hatte aber keinen Glanz oder Helligkeit oder
Strahlen, die siel?® daran hinderten, sie anzusehen, sondern genau so, wie es
einfach fiir uns ist, in den Mond zu blicken, so blickten wir auch in sie. So
blieb es bis gegen die achte Stunde. Die Erde, auf der ein wenig Dammerlicht
sichtbar war, das es gab, dhnelte [einem Zustand], wie wenn Asche oder
Schwefel auf sie ausgestreut gewesen wiire. Es gab aber an diesem Tag [noch]
ein anderes Zeichen der Furcht und des Schreckens an der Mauer der Stadt.
Diese, die wegen der Frommigkeit ihres Konigs und der Gerechtigkeit ihrer
Einwohner in frilheren Zeiten fiir wiirdig befunden worden war, den Segen von
unserem Herren zu empfangenl3°, war bereit, in dieser Zeit ihre Einwohner
aufgrund der Vielzahl ihrer Siinden zu vernichten. Es war nimlich ein RiB in
der Mauer siidlich des Groflen Tores, und einige von den Steinen an dieser
Stelle waren betrichtlich weit von ihr verstreut. Auf Anordnung unseres Va-
ters, des Bischofs mar Petrus, wurden Fiirbitten [abgehalten], und jedermann
erbat Gnade von Gott. Er fiihrte nimlich seinen gesamten Klerus an, den ge-
samten gyam43 der Mdaner und der Frauen sowie alle Angehorigen der heiligen
Kirche, Reiche und Arme und Minner mit Frauen und Kindern, und sie trugen
Kreuze und gingen unter Psalmengesingen und unter Hymnen und in der
schwarzen Kleidung der Demut in allen StraBen der Stadt umher. Auch alle
Kléster, die es in unserem Land gab, standen im groBen Eifer des Gottesdien-
stes. Durch das Gebet aller Heiligen stellte sich aber das Licht der Sonne wie-
der an seinen Platz, und wir hatten ein wenig Beruhigung.

37. Im November sahen wir am Himmel zur Mittagszeit drei Zeichen. Ei-
nes von ihnen [befand sich] in der Mitte des Himmels auf der Siidseite. Dies
dhneite in seiner Farbe einem Regenbogen, doch seine Vertiefung sah nach
oben, das heifit aber: seine gewolbte Oberfliche nach unten und seine Spitzen
nach oben, eine im Osten und die andere wiederum im Westen. Im Januar
sahen wir dariiber hinaus ein anderes Zeichen in der siidwestlichen Ecke [des
Himmels], das einer Lanze dhnelte. Einige Menschen sagten aber von ihm, daf}
es der Besen des Untergangs sei. Andere wieder sagten, daBl es der Speer des
Krieges sei.

38. Bis jetzt waren wir [lediglich] durch Berichte und Zeichen geziichtigt
worden. Wer ist aber in bezug auf das, was folgte, in der Lage, iiber die Not zu

129 ph. die Augen.
130 Hier wird auf die edessenische Abgarlegende und die Segnung Edessas durch Christus ange-
spielt.
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reden, die unser Land von allen Seiten umringte? Im Monat Mirz dieses Jahres
stiegen gegen uns die Heuschrecken aus der Erde, so daBl wir aufgrund ihrer
Menge dachten, daB nicht allein die Saat gegen uns aufstieg, die in der Erde
war!31 sondern daB die Luft sie auf uns spuckte, oder aber, daB sie wie vom
Himmel herab auf uns kamen. Als sie frisch geschliipft waren, fraBen und
vernichteten sie ganz ‘Arab und das gesamte Gebiet von Rhesaenal3Z, von
Constantina!33 und von Edessa. Als sie aber fliegen konnten!34, reichte der
Umfang ihrer Reichweite von der Grenze von Assur!35 bis zum Meer des We-
stens. Nach Norden gelangten sie bis zur Grenze des Gebietes der Ortaye. Sie
fraBen und verwiisteten diese Linder und 16schten alles aus, was es in ihnen
gab, so daB auch wir, bevor es den Krieg gab, mit unseren Augen das sehen
konnten, was iiber den Babylonier gesagt ist: "Wie der Garten Eden ist das
Land vor ihm, und hinter ihm ist die leere Wiiste."!36 Wenn sie aber der Wink
Gottes nicht aufgehalten hitte, hitten sie Menschen und Vieh gefressen, wie
wir gehort hatten, dafl sie es in einem Dorf getan hatten. Leute hatten ein
Kleinkind in ein Feld gesetzt, als sie ihre Arbeit verrichteten, und sie!37 spran-
gen!38 auf es und raubten ihm das Leben, wihrend sie!3° vom einen Ende des
Feldes zum anderen gingen. Sofort im Monat April begann aber eine Preisstei-
gerung fiir Getreide und fiir jegliche Sache aufzukommen, und man verkaufte
vier Scheffel Weizen fiir einen Denar. In den Monaten Juni und Juli hatten die
Einwohner dieser Landstriche Miihe zu iiberleben. Sie siten Hirse, um davon
Nutzen zu haben. Aber sie reichte nicht aus fiir sie, weil sie nicht gliicklich
gedieh, und bis das Jahr vollendet war, umgab Elend die Menschen durch den
Hunger, und sie verkauften ihren Besitz fiir die Hilfte seines Preises, Vieh,
Ochsen, Schafe und Schweine. Und weil die Heuschrecken die gesamte Ernte
gefressen hatten und kein Essen oder Nahrungsmittel iibriggelassen hatten,
weder fiir die Menschen noch fiir das Vieh, verlieBen viele ihre Gebiete und
fliichteten in andere Gegenden des Nordens und des Westens. Doch die
Schwachen, die es in den Dorfern gab, sowohl Alte wie auch Knaben, Frauen
und Kleinkinder, und jene, die vom Hunger gequilt wurden und nicht in der
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Gemeint sind die Eier, die die Heuschrecken im Jahr zuvor abgelegt hatten, vgl. Kap. 33.

Syrisch Re3-"Ayni. Heute Ra’s al-"Ayn.

Syrisch Tella oder Tella d-mawzlat. Heute Virangehir. Der griechisch-lateinische Name der

Stadt taucht in den beiden Formen Constantina (vgl. auch Josua 51) und Constantia (vgl. Ge-

orgius Cyprius) auf.

134 wisrtich: ‘flogen”.

135 Syrisch Ator.

136 joei 2,3: ‘Das Land ist vor ihm wie der Garten Eden, aber nach ihm wie eine wiiste Einéde,
und niemand wird ihm entgehen.’

137 Dh. die Heuschrecken.

138 Konjektur Wright (AcLr.). Text: scLx. *auf ihm keimten’.

139 Die ‘Leute’.
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Lage waren, fortzugehen und in ferne Gegenden zu ziehen, begaben sich in die
Stidte, um zu betteln und [dadurch] zu iiberleben. Viele Dérfer und Gehofte
wurden von den Menschen verlassen. Sie entkamen allerdings der Strafe nicht
- auch die nicht, die in ferne Gegenden gezogen waren - sondern es geschah
auch ihnen so, wie in bezug auf das Volk Israel geschrieben steht: "Wo auch
immer sie hingingen, die Hand Gottes war gegen sie zum Ubel."140 Es iiber-
kam sie nimlich die Seuche in den Lindern, in die sie gegangen waren. Selbst
jene, die nach Edessa gezogen waren, verfolgte die Krankheit. Dies ist es, iiber
was ich anschlieBend berichten werde, so [gut] ich [es] vermag. Ich meine
aber, daf} es keinen Menschen gibt, der in der Lage ist, ausreichend zu berich-
ten, wie es war.

39. Nun aber werde ich dir iiber die Teuerung schreiben, wie du von mir
gefordert hast. Ich wollte zwar nichts dariiber aufzeichnen, zwinge mich aber
selbst, damit es dir nicht so vorkomme, als wiirde ich deinen Auftrag miBach-
ten. Verkauft wurden!4! in dieser Zeit vier Scheffel Weizen fiir einen Denar,
sechs [Scheffel] Gerste [fiir einen Denar], ein gab3'4? Kichererbsen fiir fiinf-
hundert nummi'3, ein gabs Bohnen fiir vierhundert nummi und ein gab4 Lin-
sen fiir dreihundertsechzig nummi. Fleisch aber war bisher nicht teuer. In dem
MaBe, wie die Zeit voranschritt, vermehrte sich jedoch die Teuerung, und die
Hungersnot lastete schwer auf den Menschen. Es gab einen miBigen Preis fiir
all das, was nicht eBbar war (fiir Kleidungsstiicke und Geritschaften und fiir
Hausgegenstinde), wobei die Dinge fiir die Hilfte oder fiir ein Drittel ihres
Wertes verkauft wurden und wegen der Steigerung des Brotpreises nicht aus-
reichten, um ihre Besitzer zu ernihren. In dieser Zeit reiste unser Vater mar
Petrus zum Kaiser, um ihn dazu zu bewegen, die Steuer!44 zu erlassen. Der
Statthalter!4> nahm aber die Besitzer von Ackerland fest, nétigte sie sehr und
forderte [Geld] von ihnen. Bevor also der Bischof den Kaiser iiberredet hatte,
wurde das Geld vom Statthalter in die Reichshauptstadt gesandt. Als nun der
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141 Richter 2,15: ‘Sooft sie auszogen, war des Hermn Hand wider sie zum Unbheil.”

Text: ‘wurde Weizen’. Das Wort ‘Weizen’ wird anschlieBend wiederholt und ist an dieser
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Kaiser sah, daB Geld bei ihm ankam, wollte er [die Steuer] nicht erlassen. Um
unseren Vater aber nicht mit leeren Hinden wegzuschicken, erlieB er den Be-
wohnern der Dérfer die Fourage!4® und das Geld, das sie gaben. Er befreite die
Leute der Stadt davon, Wasser fiir die Rémer schopfen zu miissen.

40. Gegiirtet mit dem Schwert reiste daraufhin der besagte Statthalter zum
Kaiser und lieB den Eusebius zuriick, damit er ihn vertrete und die Stadt ver-
walte. Als dieser Eusebius sah, daB die Bicker nicht in der Lage waren, Brot
fiir den Markt zu machen (aufgrund der Menge der Menschen aus den Dorfern,
die die Stadt fiillte, und wegen der Armen, die kein Brot in ihren Hiusern
hatten), befahl er, daB jeder, der wollte, Brot machen und auf dem Markt ver-
kaufen sollte. Es kamen aber jiidische Frauen, und er gab ihnen Weizen vom
Vorratsspeicher!47, und sie machten Brot fiir den Markt. Es litten die Armen
aber auch so Not, weil sie kein Geld hatten, um damit Brot zu kaufen. Sie
liefen umbher in den Straen, in den Portiken und in den Kirchen, um sich ein
Stiick Brot zu erbetteln. Es gab allerdings keinen Menschen, in dessen Haus
Brot reichlich vorhanden war. Wenn aber einer von ihnen Geld erbettelt hatte
und kein Brot damit kaufen konnte, kaufte er sich von ihm einen Rettich, einen
Kohlkopf oder eine Malve und aB [dies] roh. Aus diesem Grund gab es in der
Stadt und in den Dorfern eine Preissteigerung fiir Gemiise und ein Mangel an
allem, so daB die Menschen es wagten und die heiligen Stitten betraten und in
ihrem Hunger das Sakrament!4® wie profanes Brot aBen. Andere schnitten
hingegen [Stiicke] aus toten Leibern heraus - was nicht gegessen werden
darf1%® - und kochten und aBen [sie]. Ein Zeuge dieser Dinge bist jedoch du
selbst130,

41. Das Jahr achthundertzw6lf!3!. In diesem Jahr nach der Weinlese wur-
den sechs kaylin'52 Wein fiir einen Denar verkauft und ein gab4 Rosinen fiir
dreihundert nummi. Der Hunger war in den Dérfern und in der Stadt groB. Die
nimlich, die in den Dérfern zuriickgeblieben waren, aBen Wicken, und andere

146 Text: mlan BPLS, von Martin gelesen als @\& o ‘zwei folles’ (so auch Wright und

Chabot, doch der Satz wire dann inhaltlich unstimmig, da anschlieBend von ‘Geld’ die Rede

ist). Konjektur Schultheff (1923): @\a PBLS (fiir pabulatio).
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149 wontlich: ‘was nicht gegessen wird’.
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Zeit ist im syrisch-mesopotamischen Raum das HohlmaB8 kayl belegt, mit regional unter-
schiedlichem Fassungsverfogen, vgl. Hinz 40.
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rosteten iibriggebliebene Weinbeeren!3 und aBen [sie], wiewohl sie auch von
ihnen nichts zum Sittigen hatten. Die Leute in der Stadt gingen aber in den
Stralen umher, suchten Wurzeln und Pflanzenblitter zusammen und aBen, vor
Schmutz starrend. Sie schliefen in den Portiken und in den StraBen und stéhn-
ten bei Nacht und bei Tag wegen der Hungersnot. Es verfaulten ihre Korper,
und sie hatten Schmerzen und ihnelten aufgrund der Schwachheit ihrer Kérper
einem frischen Keimling!%4. Voll von ihnen war die ganze Stadt, und sie be-
gannen in den Portiken und in den Straflen zu sterben.

42. Als aber der Statthalter Demosthenius zum Kaiser gereist war, infor-
mierte er ihn iiber diese Not. Es gab ihm der Kaiser eine betrichtliche Summe
Geld!%3, um [es] an die Armen zu verteilen. Als er, vom Kaiser kommend!56,
in Edessa angelangt war, kennzeichnete er viele von diesen Menschen an ihren
Hilsen mit Marken aus Blei und gab jedem einzelnen von ihnen ein Pfund
Brot am Tag. Sie konnten jedoch nicht iiberleben, weil sie durch die Hungers-
not geschwiicht waren, die sie hinsiechen lief. Es verstirkte sich aber die Seu-
che in dieser Zeit des Monats November. Und wiederum im Monat Dezember,
als es Kilte und Eis zu geben begann, iiberkam sie, wihrend sie schliefen, der
Todesschlaf, weil sie in den Portiken und auf den StraBen iibernachteten. Es
schrien Knaben und Kleinkinder in allen Stralen. Von denen gab es einige,
deren Miitter tot waren, und andere, [deren Miitter] sie verlassen hatten und
gefliichtet waren, als sie essen wollten, weil sie nichts hatten, was sie ihnen
hitten geben konnen. Die Leichname lagen ausgestreckt auf allen Strafien, und
die Leute der Stadt waren nicht in der Lage, sie zu begraben, weil sie, sobald
sie die ersten, die tot waren, weggebracht hatten, andere fanden, sowie sie
zuriickgekehrt waren. Durch das eifrige Wirken des Leiters der Herberge157,
mar Nonnus, gingen spiterhin die Briider umher und sammelten jene Leich-
name auf. Es versammelte sich aber die ganze Stadt am Tor der Herberge!38,
und sie gingen hin und begruben sie vom einen Morgen bis zum nichsten. Die
Verwalter der Kirchengebiude, der Priester mar Twita’el'>® und mar Strato-
nicus (derjenige, der nach einer [bestimmten] Zeit fiir wiirdig befunden wurde,

153 Eigentlich: Weinbeerenkerne.

154 pag Wort ist unsicher.

155 Wartlich: “nicht wenig Geld’.

156 Wgrtlich: *von ihm her’.

157 Text: KSNDKR’, eigentlich eine Umschreibung von xenodocharius. Leiter einer Herberge
oder eines Fremdenhospitals, griech. &evod6x0c.

158 qey: KSNDWKYN, Eevodoxetov.

159 Text: TWI"YL. Assemanus schreibt Tutagl, Wright Téwéth-fl, Chabot Tewatael und Palmer
(1990b) Tutael. Die Ableitung vom Wort twiti (poenitentia) erscheint mir inhaltlich sinnvol-
ler (‘Gott gab Reue’ 0.4.) als die vom Wort tuti (Maulbeerbaum, Geschwiir).
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das Amt des Bischofs in der Stadt Carrhae!6? [zu bekleiden]), richteten eben-
falls eine Krankenstation!6! in den Gebiuden der Kirche von Edessa ein. Und
es kamen die herein, die krank waren, und ruhten dort. Es wurden aber viele
Leichname in der Krankenstation gefunden, und man begrub sie mit denen von
der Herberge.

43. Der Statthalter sperrte die Tore der Basiliken, die sich bei dem 6ffentli-
chen Winterbade befinden, und warf Stroh und Matten hinein. Sie schliefen
dort, aber es war fiir sie nicht ausreichend. Als nun die GroBen der Stadt [dies]
sahen, richteten auch sie Krankenlager ein, und es kamen viele hinein und
suchten in ihnen Zuflucht. Auch die Rémer richteten Pliitze ein, und es schlie-
fen in ihnen die Kranken, und sie sorgten fiir ihren Unterhalt. Sie starben einen
schweren und schmerzhaften Tod. Obwohl jeden Tag viele von ihnen begraben
wurden, stieg die Menge wiederum an. Es ging ndmlich das Gerede im Land-
kreis!62 der Stadt um, daB die Edessener Sorge triigen fiir diejenigen, die be-
diirftig waren. Aus diesem Grunde kam eine unzihlige Menge von Menschen
in die Stadt. Ebenfalls war das Badehaus, das unterhalb der Apostelkirche bei
dem GroBen Tor liegt, mit Kranken angefiillt, und viele Leichname verlieBen
es tagtiglich. Die gesamte Stadt war gemeinschaftlich bemiiht, unter Psalmen-
gesingen, Preisliedern, Hymnen und unter Klingen, die voller Hoffnung auf
die Auferstehung waren, den Dienst an denen zu erfiillen, die aus der Herberge
hinausgingen, die Frauen aber [taten dies] ihrerseits mit klagendem Weinen
und traurigen Stimmen. An ihrer Spitze schritt der eifrige Hirte mar Petrus,
und bei ihnen war ebenso der Statthalter und die Leute der Edien. Nachdem
diese aber begraben worden waren, kehrte daraufhin ein jeder zuriick und
begleitete die, die sich in seinem Stadtviertel befanden. Als sie die Griber der
Herberge und der Kirche gefiillt hatten, ging der Statthalter hin und &ffnete die
alten Griber, die sich bei der Kirche des mar Qoni befinden (welche von den
Alten mit Miihe erbaut worden waren), und sie fiillten sie. Wiederum &ffneten
sie andere, doch sie reichten nicht aus fiir sie. SchlieBlich 6ffneten sie jedes
vorhandene alte Grab und fiillten es. Mehr als einhundert Leichname verlieSen
nimlich tiglich die Herberge, und an vielen Tagen hundertzwanzig und sogar
hundertdreiflig, vom Beginn des November bis zum Ende des Mirz. Es gab in
dieser Zeit in allen StraBen der Stadt nichts auBer der Klage iiber die Toten
oder der Laute des Stohnens der Kranken zu héren. Es starben auch viele in
den Hallen der Kirche und in den Hallen der Stadt und in den Gasthéfen. Auch
auf den Wegen starben sie, als sie kamen, um die Stadt zu betreten. Im Monat
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Februar nahm wiederum die Teuerung zu, und die Seuche verschlimmerte
sich. Und es wurden dreizehn gabe Weizen fiir einen Denar verkauft, achtzehn
qabin Gerste [fiir einen Denar], ein Pfund Fleisch fiir hundert nummi, ein
Pfund Huhn fiir dreihundert nummi, ein Ei fiir vierzig nummi und iiberhaupt
alles, was efibar war, mit Teuerung.

44. Es gab Fiirbitten im Monat Mirz, daB die Seuche von den Fremden
ferngehalten werden moge. Die Biirger der Stadt aber dhnelten, als sie innig
fiir sie beteten, dem heiligen David, als er zu dem Engel sprach, der im Begriff
war, sein Volk zu vernichten: "Wenn ich gesiindigt und mich vergangen habe,
was haben diese einfachen Schafe gesiindigt? Es moge deine Hand an mir und
dem Haus meines Vaters sein."163 Im Monat April iiberfiel die Pest die Biirger
der Stadt, und viele Bahren gingen an einem Tag heraus, und kein Mensch
tibersah ihre Anzahl. Dieses Schwert der Seuche herrschte aber nicht allein in
Edessa, sondern von Antiochien bis hin nach Nisibis. So kamen die Menschen
ums Leben und wurden durch Hunger und Seuche hingerafft. Und es starben
viele von den Reichen, die nicht gehungert hatten. Auch von den Grofien der
Stadt starben viele in diesem Jahr. Im Monat Juni und Juli, nach der Ernte,
dachten wir, daB wir von nun an der Preissteigerung entkommen waren. Wir
erhielten unsere Erwartung aber nicht so [erfiillt], wie wir gedacht hatten,
sondern es wurden bis zu fiinf Scheffel Weizen von der neuen Emnte fiir einen
Denar verkauft.

45. Das Jahr achthundertdreizehn!64. Nach jenen Plagen der Heuschrecken,
des Hungers und der Seuche, iiber die ich dir schrieb, hatten wir durch die
Gnade Gottes eine kurze Atempause, um die Dinge ertragen zu konnen, die
sich ereignen sollten, wie wir aus den Geschehnissen selbst erfuhren. Es gab
nimlich eine gute Weinernte, und es wurde Wein verkauft aus dem Kelter,
fiinfundzwanzig kaylin fiir einen Denar. Es wurden die Armen durch den Er-
trag an Rosinen aus den Weinbergen versorgt. Die Bauern und Weinbauemn
sagten nimlich, daB der Ertrag der Rosinen hoher war als der des Weizens.
Denn es gab einen warmen Wind, wobei die Weinstcke zu trocknen began-
nen, und ein grofer Teil von ihnen verdorrte. Folgendes sagten die Klugen:
daB es durch die Fiigung Gottes getan wurde, des Herren des Alls, und daB
diese Sache eine Mischung aus Gnade und Ziichtigung gewesen sei, daB sich
die Dorfbewohner mit diesen vorhandenen Rosinen behalfen und nicht durch
Hunger stiirben wie im vergangenen Jahr, weil auch in dieser Zeit nur vier

163 5 Samuel 24,17: *Als aber David den Engel sah, der das Volk schlug, sprach er zum Herrn:
Siehe, ich habe gesiindigt, ich habe die Missetat getan; was haben diese Schafe getan? Lal
deine Hand gegen mich und meines Vaters Haus sein!’

164 Beginnt 1. Oktober 501.
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Scheffel Weizen fiir einen Denar verkauft wurden und sechs [Scheffel] Gerste
[fiir einen Denar]. SolchermaBen war also das Zeichen der Gnade in der Zeit
der TesriMonate!65. Auch der ganze Winter in diesem Jahr war regnerisch,
mehr als viel. Die Saat, die ausgesit war, war hier und dort mehr als manns-
hoch aufgegangen, noch ehe der Monat April gekommen war. Auch die Ak-
ker!66 trugen fast soviel, wie gesit worden war. So brachten sogar die Dicher
der Hiuser viel Gras zum Wachsen, das die Menschen ernteten und als Feld-
gras'67 verkauften. Weil aber Stacheln an ihm waren und es in seiner Linge
vollkommen war, wurde es von seinen Kiufern nicht bemerkt. Wir erwarteten
und hofften auch in diesem Jahr, daB es eine groBe Billigkeit fiir Getreide gibe
wie in fritheren Jahren, aber diese Hoffnung erfiillte sich nicht. Im Monat Mai
blies nimlich drei Tage lang ein aufgeheizter Wind, und alles Getreide unseres
Landes vertrocknete, auBer an wenigen Orten.

46. Als in diesem Monat der Tag gekommen war, an dem jenes bése Fest
der Geschichten der Griechen begangen wurde, iiber das von uns oben berich-
tet worden war, erging ein Befehl vom Kaiser Anastasius, daBl die Tinzer nicht
wieder tanzen sollten, in keiner einzigen Stadt seines Kaiserreiches. Wer nun
auf den Ausgang der Dinge schaut, wird uns nicht tadeln um dessentwillen,
was wir gesagt haben, daB sich aufgrund des Frevels, daB die Leute der Stadt
an diesem Fest teilnahmen, die Ziichtigungen des Hungers und der Seuche
schrittweise genihert haben und iiber uns gekommen sind. Siehe nimlich: Ehe
dreiBig Tage vergangen waren, nachdem es abgeschafft worden war, wurden
zwolf Scheffel Weizen fiir einen Denar verkauft, wihrend zuvor vier Scheffel
fiir einen Denar verkauft worden waren, und zweiundzwanzig Scheffel Gerste
wurden fiir einen Denar verkauft, wihrend zuvor sechs Scheffel fiir einen
Denar verkauft worden waren.!%® Es wurde aber jedem Menschen offen be-
kannt, daB es der Wille Gottes vermag, auch eine kleine Emnte zu segnen und
Sittigung denen zu geben, die sich von ihren Siinden abkehren. Obwohl nim-
lich alles Getreide verdorrt war, wie ich gesagt hatte, und vom Rest wenig
iibriggeblieben war, trat diese ganze Atempause innerhalb von dreiBig Tagen
ein. Vielleicht wird nun auch jemand sagen: "Du hast nicht richtig nachge-
dacht. Diese Reue, um deretwillen Erbarmen da war, ist kein Akt freien Wil-
lens gewesen. Der Kaiser nimlich hat das Fest mit Gewalt abgeschafft, indem

165 ph. Tesri Qdem (Oktober) und Tesri Hray (November).

166 Wortlich: ‘das Ackerland des Bodens’.

167 Wortlich: ‘GRSTY" des Feldes’, &ypootig: Ackerfutter, Feldgras.

168 pie syrische Ausdrucksweise in diesem Satz ist nicht leicht ilbertragbar, wértlich heiBt es in
etwa: ‘Ehe dreiBig Tage vergangen waren, nachdem es abgeschafft worden war, wurden
zwolf [Scheffel] Weizen {pro Denar] verkauft (der vier Scheffel fiir einen Denar verkauft
worden war), und zweiundzwanzig [Scheffel] Gerste wurden [fiir einen Denar] verkauft (die
sechs Scheffel [fiir einen Denar] verkauft worden war).”
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er befohlen hatte, dal die Tinzer iiberhaupt nicht [mehr] tanzen sollten.” Wir
aber sagen, daB Gott aufgrund der Fiille seiner Gnade einen AnlaB suchte, um
sich auch derer zu erbarmen, die unwiirdig waren. Wir haben ein Vorbild dar-
in, daB er sich des Ahab erbarmt hatte, als er sich vor dem Tadel des Elia
fiirchtete, und das Ubel, das in bezug auf sein Geschlecht vorherbestimmt war,
nicht in seinen Tagen brachte.!% Ich will aber nicht sagen, daB es diese Siinde
allein war, die in unserer Stadt begangen wurde. Vielfiltig waren nimlich die
Siinden, die im geheimen und in der Offentlichkeit getan wurden. Weil sich
aber auch die Fiihrer an ihnen beteiligten, méchte ich auf diese Siinden nicht
niher eingehen, damit ich denjenigen keinen AnlaB biete, die es lieben, zu
tadeln und gegen uns zu sagen, daB ich!7? gegen die Oberhaupter rede. Damit
ich die Sache aber nicht ginzlich unterschlage und verdecke - denn ich hatte
auch oben versprochen, dich in Kenntnis zu setzen, wodurch uns der Krieg
entstanden ist - und andererseits nichts gegen die Wagemutigen sage, setze ich
das Wort des Propheten, auf daB du [es] dadurch verstehen mogest. Als dieser
die Leute seines Volkes sah, die Dinge zu tun pflegten, welche denen dhneln,
die heute in unserer Stadt getan werden und mehr noch bei euch und im gan-
zen Landkreis, sagte er zu ihnen, sozusagen aus dem Munde des Herrn: "Weh
dem, der zum Vater sagt: ‘Was zeugst du?’ und zur Frau: ‘Was empfangst
du?"171_ Es ist besser, iiber den Rest der iibrigen Dinge zu schweigen, weil es
sich geziemt, das Wort der Schrift zu horen, die spricht: "Wer da ist, der diese
Zeit begreift, soll schweigen, weil es eine Zeit des Ubels ist."172 Wenn es
unser Herr aber zuliBt und wir dich in Gesundheit sehen, werden wir mit dir
iiber diese Dinge sprechen, so gut wir konnen.

47. Nun aber vernimm iiber die Ungliicksfille, die sich in diesem Jahr er-
eigneten, und iiber das Zeichen, das an dem Tag gesechen wurde, an dem sie
sich ereigneten, weil du auch dies von mir verlangt hast. Am zweiundzwanzig-
sten Tage im Monat August dieses Jahres, in der Nacht zu Freitag, wurde von
uns ein groBes Licht gesehen, das auf der nordlichen Seite [des Himmels] die
ganze Nacht lang leuchtete. Wir glaubten, daB durch die Glut des Feuers die
ganze Erde in dieser Nacht zerstort werden wiirde. Die Gnade unseres Herrn
bewahrte uns aber vor Schaden. Es wurde uns jedoch ein Brief von befreun-
deten Personen zugesandt, die nach Jerusalem gereist waren, in welchem
[geschrieben] war, daB in derjenigen Nacht, in der das viele brennende Feuer
gesehen wurde, die Stadt Ptolemais zusammenfiel, welche “Akko ist, und in ihr
nichts {ibriggelassen wurde, was steht. AuBerdem kamen nach {einigen] Tagen

169 vg1. 1. Konige 21,29.

170 Der Chronist mischt hier Singular und Plural.

171 Jesaia 45,10.

172 Amos 5,13: ‘Darum muB der Kluge zu dieser Zeit schweigen; denn es ist eine bose Zeit.”



64 Ubersetzung

Leute aus Tyrus und Sidon zu uns und sagten uns, da8 an dem Tag, an dem das
Feuer gesehen wurde und Ptolemais einstiirzte, [daB also] am gleichen Tage!73
die Hilften ihrer Stidte zusammenfielen, das heifit die Halfte von Tyrus und
die Hilfte von Sidon. Auch in BRW174 fiel lediglich die Synagoge der Juden
an diesem Tage zusammen, an dem ‘Akko zusammenfiel. Die Leute von Ni-
comedia wurden aber dem Satan ausgeliefert, auf dafl sie geziichtigt wiirden,
und ein GroBteil von ihnen wurde von Diamonen gequilt, bis sie sich an die
Worte unseres Herrn erinnerten!”> und sich dem Fasten und dem Gebet hinga-
ben und Heilung empfingen.

48. Der persische Konig Cabades, der Sohn des Perozes, sammelte aber
auch an eben dem Tag, an dem dieses Feuer gesehen wurde, das gesamte Heer
der Perser, kam herbei, zog herauf gen Norden und betrat mit jenem Heer der
Hunnen, das bei ihm war, die Grenzgebiete der Romer. Er belagerte das arme-
nische Theodosiopolis und nahm es innerhalb weniger Tage ein. Der Befehls-
haber dieses Gebietes, mit Namen Constantinus, emporte sich nimlich gegen
die Romer und lieferte ihm [die Stadt] aus (er war nimlich dem Kaiser in ir-
gendeiner Weise feindlich gesinnt). Cabades pliinderte nun die Stadt, zerstérte
sie und brannte sie nieder und zerstorte simtliche Dorfer auf der Nordseite,
und die [Bewohner], die entkommen und iibriggeblieben waren, fiihrte er in
die Gefangenschaft fort. Er machte den Constantinus aber zu einem seiner
Heerfiihrer, hinterlieB in Theodosiopolis eine Besatzung und zog von dort ab.

49. Das Jahr achthundertvierzehn!7¢. Auch auf das Land Mesopotamien!77,
in dem wir wohnen, kamen in diesem Jahr groBe Schmerzen, so daB die Dinge,
die unser Herr Christus in seinem Evangelium in bezug auf Jerusalem vorher-
bestimmte und in der Tat erfiillte, und auBerdem die Dinge, die iiber das Ende
dieser Welt gesagt sind, auch zu dem passen kdnnen, was uns in dieser Zeit
zugestoBen ist. Nachdem sich namlich hier und dort die Beben ereignet hatten,
wie ich dir schrieb, und nachdem sich Hungersnite und Seuchen ereignet hat-
ten sowie Furcht und Schrecken dagewesen waren und groBe Zeichen vom
Himmel gesehen worden waren, erhob sich Volk gegen Volk und Konigreich
gegen Konigreich, und wir fielen durch die Schneide des Schwertes und wur-

173 Der Chronist wiederholt die Angabe.

174 Vielleicht handelt es sich hierbei um Berytus (Beirut), wie Martin, Wright und Chabot ver-
muteten (BRW fiir BRWTWS o.4.). Beroea (Aleppo) kann nicht in Frage kommen, da dieser
Ort stets den syrischen Namen Halab trigt.

175 yg1. Matthius 17,21.

176 Beginnt 1. Oktober 502.

177 Syrisch bet-nahrawiti (oder bet-nahrin). Mit diesem Begriff ist stets der nordliche Teil des
Zweistromlandes gemeint, etwa im Umfang der spitantiken rémischen Provinzen Osrhoene
und Mesopotamia.
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den als Gefangene in alle Linder gefiihrt.!”8 Unser Land wurde von fremden
Volkern zertreten, so daB wir zu sagen gewagt hitten, daB das Ende der Welt
gekommen sei (denn viele glaubten und redeten auch so), hitten wir nicht die
Worte unseres Herrn vor Augen gehabt, der da spricht: "Wenn ibr die Kriege
vernehmt und die Wirren, fiirchtet euch nicht. Diese Dinge werden niimlich
vorher geschehen. Noch ist aber das Ende nicht gekommen."!7® Wir aber er-
kannten, daB} es nicht auf der ganzen Welt diesen Krieg gab. Damit erinnerten
wir uns auch an die Worte des heiligen Paulus, in welchen er die Thessaloni-
cher in bezug auf das Kommen unseres Herrn ermahnte und sprach, sie sollen
sich nicht verwundern, weder iiber ein Wort noch iiber einen Geist oder iiber
einen betriigerischen Brief - wie wenn er von ihm!3¢ wire - [mit der Bot-
schaft:] "Siehe, der Tag des Herm ist gekommen." Er legte aber dar, daB es
unméglich ist, daB das Ende kommt, bevor der liignerische Messias auftritt.!8!
Durch diese Worte unseres Herrn und seines Apostels erkannten wir, daB sich
diese Dinge nicht aufgrund des Weltendes ereigneten, sondern zum Zwecke
unserer Ziichtigung geschahen, denn unsere Siinden wogen schwer.

50. Am fiinften Tag des Monats Oktober, an einem Samstag, kam nimlich
der persische Konig Cabades von Norden her und belagerte zusammen mit
seinem ganzen Heer die Stadt Amida'82, die bei uns in Mesopotamien liegt.
Als aber der rémische Kaiser Anastasius hérte, daB Cabades sein Heer zusam-
mengezogen hatte, wollte er ihm nicht im Kampfe begegnen, damit auf beiden
Seiten kein Blut vergossen werde, sondern sandte ihm Geld durch den Rufinus
und trug diesem auf, dem Cabades das Geld zu geben und ihn wegzuschicken,
wenn er sich an der Grenze befinde und noch nicht in das Rémische Reich
einmarschiert wire. Als Rufinus nach Caesarea in Cappadocia gelangt war,
vernahm er, daB Cabades Ingila!®3, Sop, Armenien und ‘Arabl34 verheerte,
lieB das Geld in Caesarea, ging zu ihm und sagte ihm, er solle aus den Grenz-
gebieten abziehen und das Geld annehmen. Er hingegen wollte [dies] nicht,
sondern nahm den Rufinus fest und ordnete an, daB er bewacht werde. Er
kimpfte mit seinem gesamten Heer gegen Amida, mit jeglicher Art der
Kriegsfiihrung, bei Tag und bei Nacht, und baute gegen [die Stadt] eine Bela-
gerungsrampe!83. Die Leute von Amida jedoch bauten und stockten die Hohe

178 vl Matthius 24,7.

179 Matthsus 24,6: ‘Ihr werdet horen von Kriegen und Kriegsgeschrei; seht zu und erschreckt
nicht. Denn das muB so geschehen; aber es ist noch nicht das Ende da.’

180 h. Paulus.

181 2. Thessalonicher 2,1-3.

182 gyrisch Amed.

183 Syrisch Eggil.

184 Text: ‘Araba (fiir “Arab).

185 Syrisch kodanta, die Grundbedeutung des Wortes ist ‘Mauleselin’.
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der Stadtmauer auf. Als nun die Rampe in die Héhe gewachsen war, schafften
die Perser einen Rammbock herbei, und als sie heftig gegen die Stadtmauer
schlugen, gab jener neue Bau nach, weil er noch nicht gefestigt war, und
stiirzte ein. Die Amidener aber gruben einen Stollen durch die Mauer unter die
Rampe und schafften heimlich die Erde, die an ihr aufgehéiuft war, ins Innere
der Stadt, wobei sie den Bau durch Pfeiler abstiitzten. Und die Belagerungs-
rampe brach ein und fiel zusammen.

51. Da Cabades die Stadt nicht bezwingen konnte, sandte er Naaman!36,
den Kénig der Araber, mit seinem ganzen Heer aus, um nach Siiden in das
Gebiet von Carrhae zu ziehen. Auch vom Heer der Perser riickte [ein Teil] bis
zur Stadt Constantina!87 vor, welche Telli ist, und sie plinderten, beraubten
und verwiisteten das ganze Land. Am neunzehnten Tage im Monat November
zogen Olympius!#%, der dux von Constantina, und Eugenius, der dux von Me-
litene, welcher zu dieser Zeit herbeigekommen war, zusammen mit threm Heer
aus und téteten jene Perser, die sie in den Dérfern um Constantina fanden. Als
sie aber umKehrten, um in die Stadt zuriickzukehren, berichtete ihnen jemand,
daB fiinfhundert Minner in einem Tal seien, und zwar nicht sehr weit entfernt
von ihnen. Sie trafen Vorbereitungen, um gegen sie zu ziehen, allerdings hat-
ten sich die romischen Truppen, die bei ihnen waren, zerstreut, um die Get6-
teten zu berauben. Weil es nun Nacht war, befahl Olympius, auf der Spitze
einer Anhche Feuer anzuziinden und in die Horner zu blasen, damit sich dieje-
nigen bei ihnen versammelten, die auseinandergegangen waren. Als aber die
marzbane der Perser, die im Dorf Thilbisme!8% lagerten, den Schein des Feuers
sahen und den Ruf der Homer horten, bewaffneten sie alle ihre Truppen und
zogen gegen sie aus. Als die romischen Reiter sahen, daB die Perser zahlrei-
cher als sie waren, machten sie kehrt. Die FuBleute aber vermochten nicht zu
entkommen, sondern waren genétigt zu kampfen. Sie sammelten sich, stellten
sich zum Kampf auf, formten das, was xeldvn!®? genannt wird (das ist eine
"Schildkrote"), und kimpften eine lange Zeit. Als aber [das Heer]!®! der Per-
ser gegen sie anwuchs und sich zu ihnen auch Hunnen und Araber hinzuge-
sellten, wurden ihre Schlachtreihen aufgebrochen, und sie wurden hin- und
hergeworfen und unter die Reiter gemischt, und unter den Hufen!92 der Pferde

186 Syrisch Na‘man. Ich umschreibe die griechische Form Naapav bei Theophanes.

187 Text: QWSTNTYN".

188 Text: LWMPYS (sic).

189 gyrisch Tel-Be3mi oder Tel-BeSmay.

190 Text: KLWNN.

191 pas Wort fehlt im Text. Konjektur Wright.

192 Texy ians b-‘apra ‘im Staub’. Die Konjektur Chabots <3 \3\.,:1 b-tepre ‘unter den
Hufen’ ist aufgrund des Schriftbildes der gleichbedeutenden Konjektur Wrights vorzuziehen:
r¢doian b-parsita.
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der Araber wurden sie zertreten und zerstampft. Viele von den Rémern kamen
ums Leben, der Rest aber wurde gefangengenommen.

52. Am sechsundzwanzigsten Tage in diesem Monat kam auch Naaman
von Siiden her, fiel in das Gebiet von Carrhae ein, erbeutete, raubte und ver-
schleppte Menschen und Vieh und den Besitz!93 des ganzen Gebietes von
Carrhae. Er kam auch bis nach Edessa, wobei er alle Dérfer verwiistete, pliin-
derte und beraubte. Die Zahl der Menschen, die er in die Gefangenschaft weg-
filhrte, betrug achtzehntausendfiinfhundert, ausgenommen diejenigen, die
getotet worden waren, und auBer dem Vieh, dem Eigentum und Beutestiicken
jeglicher Art. Der Grund dafiir, daB sich dieses ganze Volk in den Dérfern
befand, war die Zeit der Weinlese. Denn nicht nur die Dorfbewohner waren
zur Weinlese hinausgegangen, sondemn auch viele Carrhener und Edessener
waren ausgezogen und wurden gefangengenommen. Deshalb wurde Edessa
geschlossen und bewacht, Griben wurden ausgeschachtet und die Mauer in-
stand gesetzt. Die Tore der Stadt wurden mit Steinblocken versperrt, weil sie
verfallen waren, und man bemiihte sich, sie zu erneuern und Riegel fiir die
Schleusen des Flusses zu machen, damit nicht etwa jemand iiber sie hineinge-
lange. Man fand aber nicht geniigend Eisen fiir dieses Unterfangen, und es
wurde der Befehl ausgegeben, daB8 jeder Haushalt, den es in Edessa gab, zehn
Pfund Eisen geben sollte. Als dies getan war, wurde das Werk fertiggestellt.
Als Eugenius aber sah, daB er nicht allen Persern entgegentreten konnte, fiihrte
er das Heer fort, das ihm geblieben war, und zog gegen die Besatzung, die sie
in Theodosiopolis hatten, tétete diejenigen, die dort waren, und nahm die Stadt
ein.

53. Cabades kimpfte noch immer gegen Amida. Er gab sich Miihe und
strengte sich an, jene Belagerungsrampe wiederaufzurichten, die zusammenge-
fallen war, und befahl den Persern, sie mit Steinen und Holz aufzufiillen und
Stoffe von Haar, von Wolle und von Leinen herbeizuschaffen und sie wie zu
Beuteln oder Sicken zu machen, sie mit Erde zu filllen und sie oben auf dieser
Rampe aufzuschichten, die sie gemacht hatten, um sie schnell gegen die Mau-
er der Stadt aufzurichten. Die Leute von Amida bauten daraufhin ein Gerit,
welches jene Perser ‘Zerschmetterer’ nannten, weil es ihr ganzes Werk verei-
telte und sie vernichtete. Die Leute von Amida schleuderten nimlich mit die-
sem Gerit grofie Steine, von denen einer ein Gewicht von mehr als dreihundert
Pfund hatte. So wurde das Verdeck aus Stoff zerrissen, unter dem sich die
Perser schiitzten, und es wurden die zerschmettert, die unter ihm standen.
Auch wurde durch die Beharrlichkeit, mit der unablissig Steine geschleudert

193 Oder ‘Zugvieh’.
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wurden, der Rammbock zertriimmert. Die Leute von Amida vermochten die
Perser nimlich durch nichts anderes zu schidigen als durch groBe Steine, weil
jenes Stoffverdeck in vielen Lagen ausgelegt war und die Perser Wasser darauf
ausgossen und es weder von den Pfeilen verletzt worden war aufgrund seiner
Stirke noch von Feuer wegen seiner Feuchtigkeit. Jene groBen Steine aber, die
vom ‘Zerschmetterer’ geworfen wurden, vernichteten das Verdeck, die Manner
und die Kriegsgeritschaften. So wurden die Perser iiberwunden, und sie lieien
ab von der Arbeit an dieser Rampe. Sie erwogen aber, in ihr Land zuriickzu-
kehren, weil in den drei Monaten, wihrend derer sie [die Stadt] belagert hat-
ten, fiinfzigtausend [Ménner] von ihnen in Kidmpfen umgekommen waren, die
sich tiglich ereigneten, bei Nacht und bei Tag. Die Amidener vertrauten je-
doch auf ihren Sieg, verfielen in Nachlissigkeit und bewachten die Mauer
nicht in dem Eifer wie zuvor. Am zehnten Tage im Monat Januar hatten die
Wiichter der Mauer aufgrund der Kilte viel Wein getrunken, und als es Nacht
geworden war, schliefen sie ein und versanken in tiefen Schlummer. Andere
aber verlieBen ihren Posten, weil Regen gefallen war, und gingen hinab, um
sich in ihren Hiusern zu schiitzen. Ob nun aufgrund dieser Nachlissigkeit, wie
wir denken, oder durch einen Verrat, wie die Menschen sagten, oder ob durch
eine Strafe von Gott - die Perser bemichtigten sich [jedenfalls] mit Leitern der
Mauer von Amida, obwohl die Tore nicht geffnet waren oder die Mauer ge-
borsten. Sie verwiisteten die Stadt, pliinderten ihren Besitz, traten das Sakra-
ment mit Fiien, verhéhnten ihren Gottesdienst und beraubten ihre Kirchen.
Sie fiihrten ihre Einwohner in die Gefangenschaft, auBer Greise und Gebrech-
liche und solche, die sich versteckt hatten. Als Besatzung liefen sie dort drei-
tausend Minner und zogen alle hinab zum Berg von Singaral®4. Damit aber
die Perser, die blieben, nicht belistigt wiirden vom Gestank der Leichen der
Amidener, schafften sie sie hinaus und hiuften sie zu zwei Haufen auBerhalb
des nordlichen Tores auf. Die Anzahl derjenigen, die durch das Nordtor hin-
ausgeschafft wurden, war hoher als achzigtausend, diejenigen ausgenommen,
die sie lebend hinausbrachten und auBlerhalb der Stadt steinigten, sowie auBer
denen, die sie oben auf jener Rampe erstachen, die sie gemacht hatten, und mit
Ausnahme derjenigen, die sie in den Tigris!®® warfen und die auf alle
[erdenklichen anderen] Arten starben. Wir sind aber nicht ausreichend in der
Lage, iiber ihre Todesarten zu berichten.

54. Daraufhin lies Cabades den Rufinus gehen, damit er hinginge und dem
Kaiser die Dinge berichte, die sich zugetragen hatten. Er berichtete iiberall
iiber jene Zerstorungen, und durch diese Berichte wurden die Stidte 6stlich des
Euphrats in Schrecken versetzt. Man traf Vorbereitungen, nach Westen zu

194 Syrisch Sigar. Heute die Berge von Singar im Nordirak.
Syrisch Deqlat.
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flichen. Der verehrte Periodeut Jakob!°¢, von dem viele Homilien iiber Ab-
schnitte der [Heiligen] Schriften verfaBt und Lieder und Psalmengesinge iiber
die Heuschreckenzeit verfertigt worden waren, vernachlissigte auch in dieser
Zeit nicht das, was sich fiir ihn geziemte, sondern er schrieb Briefe der Ermah-
nung an alle Stidte, indem er ihren Glauben an die Errettung durch Gott
stirkte und sie ermutigte, nicht zu fliechen. Als [dies] der Kaiser Anastasius
horte, schickte auch er eine starke romische Streitmacht, die in den Stidten
iberwintern und sie bewachen sollte. Dem Cabades geniigte aber die ganze
Beute nicht, die er gemacht hatte, und die Gefangenen, die er genommen hatte,
und war nicht durch das viele Blut gesittigt, das er vergossen hatte, sondern
sandte Boten zum Kaiser [mit der Drohung]: "Sende mir Geld oder empfange
Krieg!" Diese Dinge [ereigneten sich] im Monat April. Der Kaiser aber sandte
kein Geld, sondern riistete sich, um Rache zu nehmen und Vergeltung fiir
diejenigen zu fordern, die umgekommen waren. Im Monat Mai sandte er drei
Feldherren!®? gegen ihn aus, Areobindus, Patricius und Hypatius, sowie viele
Heerfiihrer mit ihnen. Areobindus ging hin und schlug sein Lager an der Gren-
ze bei Dara und Ammodius!?® auf, in Richtung auf die Stadt Nisibis. Er hatte
zwolftausend Minner bei sich. Patricius und Hypatius aber belagerten Amida,
um die persische Besatzung von dort zu vertreiben, und sie hatten bei sich
vierzigtausend [Minner]. Es kam in dieser Zeit auch der Hyparch Apion!%?
herbei und nahm seinen Sitz in Edessa, um fiir die Nahrungsmittel der rémi-
schen Truppen zu sorgen, die bei ihnen waren. Da die Bicker nicht in der Lage
waren, [ausreichend] Brot herzustellen, befahl er, daB an alle Hiuser, die es in
Edessa gab, Weizen ausgegeben werde, und daB sie auf ihre eigenen Kosten
bucell2%0 herstellen sollten. Die Edessener produzierten in der ersten Zeit
sechshundertdreiBigtausend Scheffel [Brot].

55. Als Cabades erkannte, daB die [Truppen] im Gefolge des Areobindus
zahlenmiBig schwach waren, sandte er gegen sie das Heer aus, das bei ihm in
Singara war, zwanzigtausend Perser. Areobindus jedoch verfolgte sie einmal
und noch einmal, bis sie zum Tor von Nisibis getrieben und getétet wurden.
Viele von den Fliichtenden erstickten bei dem Tor, als sie danach dringten,
hineinzugelangen. Im Monat Juli versammelten sich mit den Persern auch
Hunnen und Araber, um gegen ihn?°! auszuziehen, und Constantinus war an
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ihrer Spitze. Als er dies von Kundschaftern erfuhr, sandte er Calliopius aus
Beroea202 zu Patricius und Hypatius und sprach: "Kommt zu mir und helft mir,
denn zahlreiche Truppen sind im Begriff, gegen uns anzuriicken!" Sie aber
gehorchten nicht, sondern blieben in ihren Stellungen bei Amida. Als nun die
Perser gegen die [Soldaten] aus dem Gefolge des Areobindus anriickten, ver-
mochte er nicht, mit ihnen zu streiten, sondern sie verlieBen ihr Lager und
retteten sich nach Constantina und Edessa. Thr gesamtes Gepick wurde ge-
pliindert und geraubt.

56. Die Leute des Patricius und des Hypatius bauten drei Tiirme aus Holz
zusammen, um durch sie die Mauer von Amida zu erklimmen. Als die Her-
stellung der Tirme unter groBem Kostenaufwand beendet war und sie mit
Eisen verstirkt worden waren, damit sie nicht durch irgendetwas beschidigt
werden wiirden, da wurde ihnen das berichtet, was an der Grenze geschehen
wat. Sie verbrannten die Tiirme, brachen von dort auf und verfolgten die Per-
ser, holten sie jedoch nicht mehr ein. Einer der Heerfiihrer??3, dessen Name
Pharesmanes204 war, und ein anderer, dessen Name Theodorus war, sandten
aber in einer List Schafe aus, so daB sie an Amida vorbeizogen, wihrend sie
und ihre Truppen im Hinterhalt saBen. Als die Perser aus dem Inneren Amidas
die Schafe sahen, zogen von ihnen ungefihr vierthundert ausgewihlte Minner
aus, um sie zu rauben. Die R6mer, die im Hinterhalt lagen, erhoben sich und
toteten sie, doch ihren Hauptmann nahmen sie lebend gefangen. Der versprach
ihnen nun, ihnen Amida auszuliefern, und deswegen kehrten Patricius und
Hypatius dorthin zuriick. Als aber dieser marzbini sein Versprechen nicht
erfiillen konnte, weil sich die [Leute] im Inneren der Stadt von ihm nicht iiber-
reden lieBen, ordnete der Feldherr?%3 in bezug auf ihn an, daB er aufgehingt
werde.

57. Die persischen Araber zogen zum Chaboras?%®, und gegen sie riickte
Timostratus aus, der dux von Callinicus, [und tétete sie]?°7. Auch die Araber
des Romerreiches, welche ‘die vom Geschlecht des Talaba’ heiBien, zogen hin
nach Herta d-Na'man2%® und stieBen auf eine Karawane, die zu ihm?%? hinzog,
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und auf Kameltreiber, die ihm Henna210 brachten. Sie fielen iiber sie?!! her,
brachten sie um und raubten die Kamele, doch auf Herta hatten sie es nicht
abgesehen, weil sie das Innere der Wiiste betreten hatte?!2. Wiederum ver-
sammelte sich im Monat August das ganze Heer der Perser, auch Hunnen,
Qadis$aye und Armenier, und sie zogen hin bis nach Opadni. Die Leute des
Patricius horten [dies] jedoch und machten sich auf, um ihnen entgegenzuzie-
hen. Als die Rémer noch auf dem Weg waren und sich [noch] nicht zum
Kampf aufgestellt hatten, trafen die Perser auf die Vorhut und schlugen sie.
Als aber diejenigen, die verletzt worden waren, kehrtmachten, sah der Rest des
romischen Heeres, daB die Vorhut geschlagen worden war, und sie gerieten in
Panik und warteten nicht darauf, zu kimpfen, sondern es wandte sich Patricius
als erster um und das gesamte Heer nach ihm. Sie ilberquerten den Fluf
Euphrat und retteten sich zur Stadt Samosata?!3. In diesem Gefecht wurde
auch Naaman verletzt, der Konig der persischen Araber. Einer der rémischen
Heerfiihrer?14, dessen Name Petrus war, floh zur Festung von Siphrius?!3. Als
die Perser die Festung umzingelten, fiirchteten sich die Leute der Festung vor
ihnen und lieferten ihn ihnen aus. Die Perser nahmen ihn als Gefangenen mit,
toteten aber die Romer, die bei ihm waren. Den Leuten der Festung jedoch
taten sie nichts zuleide.

58. Cabades, der Konig der Perser, gedachte, gegen Areobindus nach Edes-
sa zu ziehen. Es stachelte ihn auch Naaman an, der Kénig der Araber, wegen
der Sache, die seiner Karawane zugestoBen war. Ein Sippenoberhaupt aus
Herta d-Na‘'méan, der ein Christ war, antwortete und sagte: "Moge sich eure
Majestit keine Miihe geben, gegen Edessa in den Kampf zu ziehen, denn das
unvergingliche Wort Christi, den wir anbeten, ist mit [der Stadt], daB sich kein
Feind ihrer jemals bemichtigen werde." Als Naaman dies horte, drohte er, er
werde in Edessa Schlimmeres als das tun, was in Amida getan worden war,
und sprach Worte des Fluches. Christus hingegen vollbrachte ein deutliches
Zeichen an ihm. In dem Moment nimlich, als er fluchte, wurde die Wunde
dick, die an seinem Kopf geschlagen worden war, und sein ganzer Schidel
wurde geschwollen. Er erhob sich und ging weg zu seinem Zelt, blieb in dieser
Notlage zwei Tage lang und starb. Den Wagemut des Cabades hielt aber auch

210 pie Handschrift hat die Lesung % 4ss YHNT oder i) NNHT. Wright 16t die Uberset-
zung offen, Chabot schreibt: ‘Et camelarios qui ducebant eum descendere coegerunt.” Brok-
kelmann (LSy 301a und 243ab) konjizierte <1 HN, Henna.

211 pie Kameltreiber.

212 50 in etwa die Lesung, doch scheint der Sinnzusammenhang in diesem Satz gestort. Gemeint

zu sein scheint die Karawane.

Syrisch Smisat.

Text: mdabrane.

Syrisch ASparin.

213
214
215



72 Ubersetzung

dieses Zeichen nicht von seinem bdsen Willen ab, sondern er setzte einen
Konig ein fiir Naaman und erhob sich, um in den Kampf zu ziehen. Als er in
die Nihe von Constantina gelangt war, belagerte er [die Stadt]. Die Juden, die
es dort gab, gedachten, ihm die Stadt auszuliefern. In den Turm ihrer Synago-
ge, der ihnen auch iibergeben war, um ihn zu bewachen, machten sie einen
Spalt und informierten die Perser darliber, daB sie ihn durchstoBen und durch
ihn hineingelangen mégen. Dies wurde vom comes Petrus herausgefunden,
jenem, der in Gefangenschaft war. Er iiberredete diejenigen, die ihn bewach-
ten, ihn an die Mauer heranzubringen, wobei er sprach, er hitte irgendwelche
Kleider und Gewinder, die von ihm in der Stadt hinterlegt worden wiren, und
er wolle sich bemiihen, die Leute von Constantina zu bewegen, sie ihm zu
geben. Die Wachen wurden von ihm iiberredet, und sie brachten ihn nahe
heran. Er sprach zu den Soldaten, die auf der Mauer standen, sie mdchten den
cormes Leontius rufen, welcher in dieser Zeit die Stadt beschiitzte. Sie riefen
ihn und die Heerfiihrer, und Petrus sprach mit ihnen auf romisch und eréffnete
ihnen die List der Juden. Damit den Persern aber diese Sache nicht bekannt
werden moge, erbat er von ihnen, sie sollten ihm ein paar Kleider geben. Diese
taten zuerst so, als ob sie iiber ihn erziirnt wiren. Dann warfen sie ihm von der
Mauer ein paar Gewinder herab, weil er auch tatsichlich Kleidung benétigte,
um sie anzuziehen. Daraufhin stiegen sie von der Mauer herab. Als ob sie sich
aber der List der Juden nicht bewuBt wiren und nicht wiiiten, welche Stelle es
wire, gingen sie ringsumher und priiften die Fundamente der ganzen Mauer,
wie wenn sie sehen wollten, ob sie denn etwa Verstirkung erfordere. Dies
machten sie wegen Petrus, damit die Perser nicht erfilhren, daB er [ihnen] die
Sache aufgedeckt hatte und die Néte fiir ihn zundhmen. Schlieflich kamen sie
an jenen Ort, an dem die Juden wachten, und fanden, daB von ihnen ein groBes
Loch in der Mitte des Turmes gegraben und bereit gemacht worden war, wie
ihnen gesagt war. Als die Romer sahen, daB es sich dort befand, fielen sie in
groBem Zorn iiber sie her, und sie gingen in der ganzen Stadt umher und er-
schlugen von den Juden jeden, den sie finden konnten, Minner, Frauen, Greise
und Kinder. Dies machten sie [iiber viele] Tage [hinweg] und mochten trotz
des Befehls des comes Leontius und der Bitten des seligen Bischofs Barado-
tus216 kaum von ihrer Verwiistung ablassen. Sie bewachten die Stadt aufmerk-
sam, bei Nacht und bei Tag, wihrend der heilige Baradotus umherging, sie
besuchte, iiber sie betete, sie segnete, ihre Sorgfalt lobte und sie anfeuerte. Er
sprengte auf sie und die Mauer der Stadt Taufwasser und trug auch das Sakra-
ment?!7 und nahm es mit sich herum, um sie auf ihren Posten an der Kommu-
nion teilnehmen zu lassen, daB keiner von ihnen aus diesem Grunde seinen
Wachposten verlassen und von der Mauer herabsteigen miisse. Er ging mit

216 gyrisch: Bar-Hadad.
217 wertlich: die Hostie.
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Zuversicht auch zum Konig der Perser, sprach mit ihm und besénftigte ihn. Als
Cabades die Ehrwiirdigkeit des Mannes sah und auch die Wachsamkeit der
Romer erkannte, schien es ihm nicht sehr giinstig zu sein, mit diesem ganzen
Heer, das bei ihm war, vor Constantina untitig zu bleiben, erstens, weil ihm
keine Verpflegung in einem Landstrich zur Verfiigung stand, der verwiistet
war, und zweitens, weil er befiirchtete, daf sich die Heerfiihrer der Rémer
versammeln wiirden, der eine bei dem anderen, und sie gleichzeitig gegen ihn
zogen. Aufgrund dieser Dinge brach er bald in Richtung Edessa auf und la-
gerte sich am FluB von Gallaba?!®, der genannt wird ‘der [FluB] der Meder’,
ungefihr zwanzig Tage lang.

59. Die wagemutigen [Minner], die es in seinem Heer gab, zogen im Land
umher und verwiisteten es. Am sechsten Tage im Monat September rissen die
Edessener alle Kloster und Herbergen ein, die sich in der Nidhe der Mauer
befanden, und verbrannten das Dorf Kpar Slem, das [auch] NGBT heifit, und
rissen alle Umziunungen der Girten und der Obstplantagen ab, die darum
herum lagen, und fillten die Biume, die sich in ihrem Inneren befanden. Sie
brachten die Gebeine aller Mirtyrer hinein, die es um die Stadt herum [in den
Kirchen] gab, schafften Waffen auf die Mauer und befestigten Abdeckungen
aus Haar oben auf den Mauerzinnen. Am neunten Tage in diesem Monat
sandte Cabades [die Mitteilung] zu Areobindus, er solle entweder seinen
marzbing in der Stadt empfangen oder zu ihm in die Ebene hinauskommen,
weil er nimlich wiinschte, mit ihm einen Friedensvertrag zu schlieBen. Im
geheimen hatte er aber seinem Heer befohlen, sie sollten kehrtmachen, wenn
Areobindus ihnen [die Erlaubnis] gebe, die Stadt zu betreten, und [die Mauer]
und ihren Eingang besetzen, bis er kommen und nach ihnen hineingehen wiir-
de, und sie sollten ihm auflauern, wenn er zu ihnen nach drauBen kime, ihn
lebend ergreifen und ihn zu ihm bringen. Weil sich aber Areobindus fiirchtete,
ihnen zu gestatten, die Stadt zu betreten, ging er zu ihnen hinaus, wobei er sich
nicht viel weiter von der Stadt entfernte als bis zur Kirche des mar Sergius. Es
kam zu ihm Boe?!®, welcher der astabed?® war, was iibersetzt der
‘magister 221 der Perser ist, und sprach zu Areobindus: "Wenn du wiinschst,
daB wir Frieden machen, gib uns zehntausend Pfund Gold und schlieBe mit uns
einen Vertrag, daB wir jedes Jahr gewohnheitsmiBig das Geld empfangen."
Areobindus aber gestand ihnen hochstens siebentausend Pfund zu, doch sie
wollten [dies] nicht annehmen, und sie stritten mit ihm vom Morgen bis zur
neunten Stunde. Weil sie aber keine Gelegenheit fiir ihre List fanden (aufgrund
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der Romer, die ihn bewachten) und weil sie sich auch fiirchteten, mit Edessa
zu kiampfen (wegen der Sache, die Naaman zugestoBen war222), lieBen sie
Areobindus in Edessa [in Ruhe] und zogen hin, um gegen Carrhae zu kimpfen.
Alle Araber sandte er aber nach Sarug?23. Ein ripiy4, der in Carrhae war, kam
heimlich aus der Stadt heraus, fiel iiber sie her, totete von ihnen sechzig Min-
ner und fafite den Anfiihrer der Hunnen lebend. Weil er aber ein bekannter
Mann war und sehr geehrt bei dem persischen Konig, gestand dieser den Be-
wohnern von Carrhae zu, nicht gegen sie zu kimpfen, wenn sie ihn lebend zu
ihm zuriickbrichten. Diese fiirchteten sich vor einem Gefecht und gaben jenen
Hunnen frei, wobei sie zusammen mit ihm, sozusagen zu seiner Ehre, eintau-
sendfiinfhundert Schafbocke sandten, neben anderen Dingen.

60. Die persischen Araber (jene, die nach Sarug gesandt worden waren)
zogen hin bis zum FluB Euphrat, wobei sie alles, was sie fanden, verwiisteten,
beraubten und pliinderten. Patriciolus, einer der romischen Heerfijhrer, kam
mit seinem Sohn Vitalianus zu dieser Zeit von Westen her, um in den Kampf
zu ziehen. Er war deswegen voller Tapferkeit [und] ohne Furcht, weil er bisher
noch nicht in der Nihe der Dinge gewesen war, die sich zuvor ereignet hatten.
Als er den Flu?24 iiberquerte, traf er auf einen persischen Heerfiihrer, kimpfte
mit ihm und tétete alle Perser, die bei ihm waren. Er traf Vorbereitungen, nach
Edessa zu ziehen, und horte von Fliichtlingen, daB Cabades die Stadt umzin-
gelt habe. Er iberquerte aber wieder den FluB und blieb in Samosata. Am
siebzehnten Tage in diesem Monat, an einem Mittwoch, sahen wir die Worte
Christi und seine Versprechen dem Abgar gegeniiber in der Tat erfiillt. Caba-
des sammelte ndmlich seine gesamte Streitmacht und brach vom FluB Euphrat
auf, zog herbei und belagerte Edessa. Sein Lager erstreckte sich von der Mir-
tyrerkirche des mar Cosmas und mar Damianus - wobei sie sich auf allen Gir-
ten lagerten und auf der Kirche des mar Sergius und auf dem Dorfe BKYN -
bis hin zur Konfessorkirche, und seine Breite reichte bis hin zum unebenen
Geliande?23 yon SRYN. Alle diese unzihligen Heerscharen umzingelten Edes-
sa an einem Tag, abgesehen von den Posten, die von ihm auf den Bergen und
den Anhohen aufgestellt wurden. Voll von ihnen war die gesamte Ebene. Alle
Tore der Stadt waren getffnet, die Perser jedoch vermochten sie aufgrund des
Segens Christi nicht zu betreten. Es iiberkam sie im Gegenteil die Furcht, und
sie blieben auf ihren Plitzen, wobei niemand mit ihnen kampfte, vom Morgen
bis gegen die neunte Stunde. Daraufhin gingen einige aus der Stadt heraus,
kiampften mit ihnen und t6teten viele Perser, aber von ihnen fiel mit Ausnahme
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eines Mannes keiner. Die Frauen trugen Wasser und brachten es vor die
Stadtmauer, damit jene tranken, die kimpften, und junge Knaben schleuderten
[Steine] mit Steinschleudern. Es vertrieben sie also wenige Menschen, die vor
die Stadt getreten waren, und driingten sie weg aus der niheren Umgebung der
Mauer, denn sie waren nicht weiter entfernt von ihr als ein BogenschuB. Sie
zogen aber fort und lagerten sich neben dem Dorf Qubbe.

61. Am folgenden Tage ging Areobindus wieder vor das GroBe Tor hinaus,
und als er vor der Streitmacht der Perser stand, sandte er [die Mitteilung] zu
Cabades: "Hier hast du durch [eigene] Erfahrung gesehen, daB die Stadt nicht
dir gehort und nicht dem Anastasius, sondern da8 sie die Stadt Christi ist, der
sie gesegnet hat. Sie widerstand deinen Truppen, daB sie sich ihrer nicht be-
michtigen sollten.” Cabades jedoch sandte zu ihm [die Nachricht]: "Gib mir
Geiseln, damit ihr mir nicht nachfolgt, wenn ich aufbreche, um abzuziehen.
Sende mir auch jene Menschen, die ihr gestern gefangennahmt, und das Geld,
das du mir versprochen hattest, und ich will weit von der Stadt fortziehen."
Areobindus gab ihm den comes Basilius und die Menschen, die von ihm ge-
fangengenommen waren, vierzehn Minner. Er schloB mit ihnen ein Abkom-
men, daB er ihm nach [einer Spanne]?2% von zwélf Tagen zweitausend Pfund
Gold geben solle, und Cabades brach auf und zog ab, um sich in Davana2?27 zu
lagern. Er wartete jedoch nicht bis zur vereinbarten Zeit?28, sondern schickte
am folgenden Tag einen seiner Mianner mit Namen Hormisdas?2® und befahl
ihm, dreihundert Pfund Gold zu bringen. Areobindus aber hatte die GroBen der
Stadt bei sich versammelt, um zu iiberlegen, wie dieses Gold gesammelt wer-
den konne. Als sie jedoch sahen, daB Hormisdas [so] schnell zu ihnen gekom-
men war, wurden sie im Vertrauen auf Christus stark und mutig und sprachen
zu Areobindus: "Wir werden dem liignerischen Mann kein Geld senden. Denn
so, wie er in seinem Worte umkehrte und nicht abwartete, bis daB der Tag
kommen wiirde, den du mit ihm vereinbart hattest, so wird er wieder vertrags-
briichig werden, sobald er das Geld erhalten haben wird. Wir vertrauen darauf,
daB er wieder zuschanden wird, wenn er mit uns kimpft, weil Christus
[schiitzend} vor seiner Stadt steht." Daraufhin wurde auch Areobindus mutig
und sandte [die Nachricht] zu Cabades: "Nun also wissen wir, da du kein
Konig bist. Es gibt namlich keinen Konig, der ein Wort gibt und wieder bricht.
Wenn er aber [sein Wort] bricht, ist er folglich kein Kénig. Da du nun von
deiner Seite aus der Wortbruch erfolgt ist, sende mir den comes Basilius und
tu, was du zu tun vermagst!"
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62. Daraufhin wurde Cabades wiitend, bewaffnete die Elephanten, die bei
ihm waren, brach mit seinem ganzen Lager auf und kam wieder herbei, um
gegen Edessa zu kimpfen, am vierundzwanzigsten Tage im Monat September,
an einem Mittwoch, und umzingelte die Stadt von allen ihren Seiten, mehr als
zuvor, wobei alle ihre Tore getffnet waren. Areobindus befahl den Romern,
nicht mit ihm zu kimpfen, damit von seiner Seite aus kein Vertragsbruch fest-
gestellt werde. Einige wenige von den Dorfbewohnern, die es in der Stadt gab,
gingen ihm mit Schleudern entgegen und erschlugen viele von den gepanzer-
ten [Soldaten], die bei ihm waren. Von ihnen aber fiel nicht ein einziger. Seine
Legionen wollten es wagen, die Stadt zu betreten, aber wann immer sie sich
ihren Toren wie ein aufgerichteter Damm aus Erde niherten, wurden sie ge-
demiitigt und geschwiécht und wichen zuriick. Durch die Macht des VorstoBes
ihrer Pferde mischten sich die Schleuderer unter sie, doch obwohl die Perser
Pfeile schossen, die Hunnen Doppelixte schwangen und die Araber Speere auf
sie richteten, vermochten sie nicht einen von ihnen zu verletzen, sondern wie
die Philister warensie, die gegen Simson zogen und ihn nicht téten konnten,
obwohl sie zahlreich waren und bewaffnet. Er totete aber ohne eine Waffe
tausend [Minner] von ihnen mit der Kinnlade eines Esels.23% So auch die Per-
ser, die Hunnen und die Araber, als sie und ihre Pferde durch die Steine fielen,
die die Schleuderer warfen: Nicht einmal einen von ihnen konnten sie toten.
Nachdem sie aber eingesehen hatten, daBl sie die Stadt nicht betreten und die
unbewaffneten Ménner, die unter sie gemischt waren, nicht schiidigen konnten,
schleuderten sie Feuer auf die Kirche des mdr Sergius, auf die Konfessorkir-
che, auf alle Kloster, die zuriickgelassen worden waren, und auf die Kirche
von NGBT. Diese nimlich hatten die Leute der Stadt verlassen.

63. Als der Feldherr?3! Areobindus den Eifer der Dorfbewohner sah und
[erkannte], daB sie nicht zuschanden geworden waren, und die Hilfe [Gottes
sah], die sie begleitete, versammelte er am folgenden Tage alle Leute aus den
Dérfern, die es in Edessa gab, in der Kirche und gab ihnen als Geschenk drei-
hundert Denare. Cabades aber brach von Edessa auf, ging hin und lagerte sich
am FluB Euphrat, und von dort sandte er Boten zum Kaiser, die ihn iiber sein
Kommen unterrichten sollten. Die Araber, die sich bei thm befanden, iiber-
querten den FluB gen Westen und pliinderten, verwiisteten, zerstérten und
verbrannten alles, was sie fanden. Ein kleiner Teil der persischen Reiterei zog
nach Batnae?32, und da die Stadtmauer geborsten war, konnten sie233 nicht

230 ygl. Richter 15,15-6.
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gegen sie bestehen, sondern nahmen sie kampflos auf und lieferten ihnen die
Stadt aus.

64. Das Jahr achthundertfiinfzehn?34. Als der romische Kaiser die Dinge
erfuhr, die geschehen waren, sandte er seinen magister Celer?3> mit einer gro-
Ben Streitmacht aus. Als Cabades dies horte, schlug er den Weg am FluB
Euphrat entlang ein, um hinabzuziehen und in einer seiner Provinzen?3¢ zu
bleiben, die Bet-Aramaye genannt wird. Als er vor Callinicus angelangt war,
sandte er dorthin einen marzbana, der mit ihnen kimpfen sollte. Gegen ihn zog
der dux Timostratus aus und vernichtete sein ganzes Heer, doch ihn nahm er
lebend gefangen. Als nun Cabades vor die Stadt kam, stellte er sein ganzes
Heer vor ihr auf und drohte, er werde sie zerstéren und alle ihre Einwohner
dem Schwert und der Gefangenschaft iiberantworten, falls sie ihn nicht an ihn
herausgeben wiirden. Der dux jedoch fiirchtete sich vor der Stirke des persi-
schen Heeres und gab ihn frei.

65. Als der magister Celer in Hierapolis ankam, das am FluB Euphrat liegt,
und sah, daB Cabades vor ihm aufgebrochen war, daB auBerdem die Zeit des
Winters gekommen war und daB er ihm nicht hinterherzuziehen vermochte,
rief er die romischen Feldherren zusammen und tadelte sie dafiir, daB sie nicht
aufeinander gehort hatten. Er teilte ihnen Stiidte zu, um in ihnen zu iiberwin-
tern, bis der Tag des Kampfes kommen wiirde.

66. Am fiinfundzwanzigsten [Tage] im Dezember kam ein ErlaB des Kai-
sers, daB die Steuer fiir ganz Mesopotamien erlassen werde. Als die Perser, die
sich in Amida befanden, sahen, dal das Heer der Rémer von ihnen fortzog,
offneten sie die Tore der Stadt Amida, und diejenigen, die wollten, gingen
hinab und traten ins Freie. Sie verkauften den Handlern Kupfer, Blei, Eisen,
Kleiderlumpen und alles, was sich in [der Stadt] anfand, und richteten in ihr
auch einen Getreidespeicher ein. Als aber Patricius dies horte, brach er von
Melitene auf (wo er iiberwinterte), ging hin und belagerte Amida. Alle Hind-
ler, auf die er stieB, welche dorthin Getreide und Ol brachten und auch dieje-
nigen, die Dinge von dort verkauften, [all] diese totete er. Er traf auch auf
Perser, die von Cabades geschickt worden waren, um dorthin Waffen, Getreide
und Tiere zu bringen, und erschlug sie und nahm alles weg, was bei ithnen war.
Als Cabades dies vernahm, sandte er gegen ihn einen marzbani, um dies zu
richen. Als sie sich einander niherten, um zu kimpfen, rieten die Rémer aus
Furcht (eingedenk ihrer fritheren Niederlage) dem Patricius, die Flucht zu

234 1 Oktober 503.
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ergreifen, und der schenkte dieser Sache Gehdr. Als sie aber in ihrer Eile nicht
wuBlten, wohin sie gingen, stieBen sie auf einen FluB, der Kallat genannt wird.
Und weil Winter war und sich eine groe Wassermasse in ihm befand, konnten
sie ihn nicht iiberqueren, sondern jeder von ihnen, der sich beeilte, hiniiberzu-
kommen, ertrank im FluBl mit seinem Pferd. Als Patricius dies sah, spomte er
die Romer an und sagte: "Ihr romischen Ménner! Beschamen wir nicht unsere
Abstammung und unser Kriegshandwerk und flichen wir nicht vor unseren
Feinden, sondern wenden wir uns ihnen entgegen! Vielleicht knnen wir sie
besiegen. Und wenn sie uns iiberwinden, so ist es besser, durch die Schirfe des
Schwertes im guten Namen der Tugend zu sterben, als gedemiitigt durch Er-
trinken im Wasser umzukommen.” Daraufhin gehorchten die Rémer ange-
sichts der zwingenden Situation am FluB seinem Rat, kehrten sich mit wildem
Eifer gegen die Perser und titeten sie. Thre Fiihrer aber nahmen sie lebend
gefangen. Dann kehrten sie um und belagerten Amida. Patricius schickte nach
Handwerkern aus anderen Stidten und vielen Leuten aus den Dorfern, ver-
sammelte sie bei sich und befahl ihnen, in der Erde zu graben und einen Gang
unter die Mauer zu treiben, damit sie geschwicht werde und einstiirze.

67. Als sich im Monat Mérz der Rest der R6mer versammelt hatte, um mit
dem magister hinzuziehen, wurde ihnen eine Art Zeichen von Gott gegeben,
auf daB sie ermutigt wiirden und zuversichtlich hinsichtlich des Sieges seien.
Es wurde uns durch ein Schreiben von den Angehdrigen der Kirche von
Zeugma kundgetan. Damit aber nicht gemeint werde, ich wiirde etwas von mir
[Erfundenes] sagen oder einem betriigerischen Geriicht Glauben schenken,
fiige ich die Worte des Briefes an, der zu uns gekommen ist. Sie sind folgen-
dermaBen:

68. "Vernimm nun ein Wunder und die Freude iiber die Herrlichkeit
[Gottes], die nicht ihresgleichen hatte, denn es betrifft uns und euch und alle
Romer. Es ist nimlich eine wundersame Sache, die zu schwierig fiir das Ver-
stindnis anderer Menschen ist, als daB sie es glaubten. Wir aber sahen mit
unseren eigenen Augen, beriihrten sie und lasen sie mit unseren Lippen. Es
ziemt sich fiir euch, [sie] zu glauben, ohne AnstoB an irgendetwas zu nehmen.
Am neunzehnten [Tage] im Mirz, an einem Freitag, der der Tag der T6tung
unseres Erlsers war, legte eine Gans ein Ei im Dorf ‘Agar, das im Landkreis
von Zeugma liegt, und es waren auf ihm griechische Buchstaben geschrieben,
die schén und leserlich waren. Sie waren so wie die Schale?3’ des Eis und
erhoht in ihrem Erscheinungsbild und bei ihrer Beriihrung, vergleichbar den
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Buchstaben, die die Ménche auf die Abendmahlskelche?3® schreiben, und ihre
Form war auch fiir die Blinden fiihlbar. Sie waren aber so: Gezeichnet war ein
Kreuz auf einer Seite des Eis und von ihr weg, bis dafl es wieder bei ihr an-
kam, wobei es das Ei umgab und umlief, und geschrieben stand: "Die Ro-
mer"239. Und auBerdem war ein anderes Kreuz gezeichnet, und von ihm aus-
gehend, bis daB es wieder bei ihm angelangt war, war geschrieben: "Werden
siegen". Die Kreuze waren iibereinander gezeichnet, und die Worte waren
iibereinander geschrieben. Es gibt keinen Christen oder Juden, der dies Wun-
der sieht und seinen Mund vor lauter Lobpreis zum Schweigen bringt. Die
Schriftzeichen, die die Rechte Gottes in der Gebiarmutter [der Gans] geschrie-
ben hat, wagen wir nicht nachzuahmen, da sie sehr schén sind. Jeder also, der
es hort, soll es ohne zu zweifeln glauben.” Dies sind die Worte des Briefes der
Leute von Zeugma. Das Ei aber gaben diejenigen, in deren Dorf es gelegt
worden war, dem Areobindus.

69. Die Romer sammelten nun zahlreiche Truppen, zogen hinab und la-
gerten sich bei der Stadt Rhesaena. Auch von Cabades wurden um die zehn-
tausend [Mann] ausgesandt, die gegen Patricius ziehen sollten. Sie kamen
herbei und lagerten sich in Nisibis, um sich dort auszuruhen. Ihre Lasttiere
sandten sie aber fort, damit sie auf dem Berg von Singara weideten. Als [dies]
der magister horte, sandte er Timostratus aus, den dux von Callinicus, mit
sechstausend Berittenen. Und sie zogen hin, iiberfielen diejenigen, die gerade
die Pferde weideten, und toteten sie. Sie fiihrten von dort Pferde, Kleinvieh
und viel Beute weg und kehrten zum romischen Heer nach Rhesaena zuriick.
Daraufhin brachen sie alle gemeinsam auf, zogen fort und schlugen ihr Lager
vor der Stadt Amida auf, bei Patricius.

70. Im Monat Mai wurde Calliopius aus Beroea Hyparch, und er kam, lieB
sich in Edessa nieder und gab den Edessenern Weizen, damit sie auf ihre eige-
nen Kosten bucella machten. Sie buken in dieser Zeit achthundertfiinfzigtau-
send Scheffel Weizen. Apion aber ging nach Alexandrien, um auch dort bu-
cella zu machen und Brot zu senden.

71. Als Patricius mit dem Gang, den er gegraben hatte, unter die Mauer
von Amida gelangt war, stiitzte er ihn mit Holzbalken ab und warf Feuer auf
sie. Die duBere Oberfliche der Mauer wurde geschwicht und fiel ein, aber die
inneren Teile blieben stehen. Er beschloB, in dem Gang weiterzugraben und in

238 Das Wort ist nicht mehr lesbar. Nach Wright: Aaka P’I’DR" (ﬁ;r notfipov). SchultheB
(1912) 239 und Brockelmann (LSy 618b) sprechen sich fir < laNa (paturd) aus, im Sinne
von ‘Hostienteller’.

23%  Lakune. Konjektur Wright.



80 Ubersetzung

das Innere der Stadt zu gelangen. Als er aber den Gang ausgeschachtet hatte
und die Rémer heraufzusteigen begannen, sah sie eine amidenische Frau und
rief in ihrer Freude plétzlich: "Da, die Romer betreten die Stadt!" Die Perser
horten sie und liefen dem ersten entgegen, der aufstieg, und erstachen ihn.
Hinter ihm stieg ein Gote hinauf, dessen Name Helladius?4? war und der in
Carrhae zum Tribun ernannt worden war, und erstach drei von diesen Persern.
Es stieg kein anderer Romer nach ihm hinauf, weil die Perser sie bemerkt
hatten. Als Helladius sah, daB es niemanden gab, der aufstieg, fiirchtete er sich
und kehrte um. Er dachte aber daran, den Leichnam desjenigen Romers, der
gefallen war, mit sich zu nehmen, damit ihn die Perser nicht verspotteten. Als
er den Leichnam hinabzog und an der Offnung des Ganges hinabstieg, schlu-
gen die Perser auch auf ihn ein und verwundeten ihn. Sie leiteten Wasser dort-
hin aus einer groBen Quelle, welche nahebei war, und es ertranken dort vier
gepanzerte Romer, die sich anschickten, hinaufzusteigen. Der Rest von ihnen
fliichtete aber und ging von dort weg. Die Perser sammelten Steine aus dem
Inneren der Stadt und verschlossen das Loch, und sie hiuften dariiber viel Erde
und wachten alle aufmerksam um es herum, damit es nicht von einer anderen
Stelle aus getffnet werden wiirde. Sie gruben Griben im Inneren [der Stadt],
ringsherum entlang der gesamten Mauer, und fiillten sie mit Wasser, damit,
falls die Romer einen zweiten Stollen machen sollten, das Wasser in ihn hin-
einflieBe und er erkannt wiirde. Als aber Patricius dies von einem Uberlau-
fer24! erfuhr, der zu ihm gekommen war, lieB er ab von den Stollen.

72. Als sich das rémische Heer eines Tages lagerte und miilig war, gab es
auf folgende Weise einen Ausloser fiir einen Kampf: Ein Junge weidete Ka-
mele und Esel, doch ein Esel ging umher, wihrend er graste, und stieg in die
Nihe der Mauer hinauf. Der Junge aber fiirchtete sich davor, hinaufzugehen,
um ihn zu holen. Als ihn einer von den Persern sah, stieg er mit einem Seil von
der Mauer herab und wollte ihn zerteilen und ihn hinaufbringen, damit er ih-
nen als Speise diene. Es gab namlich iiberhaupt kein Fleisch mehr im Inneren
der Stadt. Ein romischer Soldat, der seiner Abstammung nach Galilder war,
ziickte sein Schwert, nahm seinen Schild mit seiner Linken und lief dem Perser
entgegen, um ihn zu téten. Als er an der Mauer angelangt war, warfen jene, die
oben auf der Mauer standen, einen groflen Stein und erschlugen diesen Galili-
er, und der Perser begann, mit dem Seil zu seinem Posten hinaufzuklettern. Als
er zur Mitte der Mauer gelangt war, nahte sich ein romischer Offizier, wobei
vor ihm zwei Schildtriger gingen, und schoB einen Pfeil aus ihrer Mitte heraus
ab und verletzte denjenigen Perser, der [den Stein] auf jenen Galilder geworfen
hatte. Es entstand auf beiden Seiten Geschrei, und dadurch wurden sie aufge-

240 g4 die Vermutung Néldekes (1882) 688. Der Text hat 'LD.
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regt und erhoben sich, um zu kidmpfen, und alle rémischen Truppen umzin-
gelten die Stadt, versammelt und gedringt. Es fielen von ihnen vierzig Min-
ner, und einhundertfiinfzig wurden verwundet. Bei den Persern auf der Mauer
wurden hingegen nur neun [Minner] gesehen, die starben, und [nur] wenige
wurden verwundet. Es war namlich schwierig, mit ihnen zu kiimpfen, wihrend
sie sich auf der Hohe der Mauer befanden, weil sie sich auch kleine Hiuser auf
der ganzen Mauer gebaut hatten, in ihrem Inneren standen und kimpften und
[deshalb] fiir jene von auBerhalb nicht sichtbar waren.

73. Der magisterund die Feldherren?42 glaubten, daB es sich nicht gebiihre,
mit ihnen zu kimpfen, weil der Sieg fiir die R6mer nicht dadurch zustande
kime, daB sie diese erschliigen. Denn ihnen stehe der Kampf mit allen Persern
bevor. Wenn aber Cabades besiegt sei, wiirden sich jene von selbst ergeben
oder in ihrer Eingeschlossenheit zugrunde gehen. Deswegen befahl er, daf
niemand mit ihnen kimpfen solle, damit nicht aufgrund derer, die aus den
Reihen der Rémer den Tod finden oder verwundet wiirden, die Stirke der
Truppen abnehme.

74. Nachdem jener Constantinus, der mit den Persern fortgegangen war,
erkannt hatte, daf§ sich ihre Sache nicht giinstig entwickelte, entfloh er ihnen
im Monat Juni, zusammen mit zwei edlen Frauen aus Amida, die ihm vom
Koénig der Perser gegeben worden waren. Vierzehn Tage lang zog er bei Nacht
und Tag, mit wenigen [Begleitern}, die bei ihm waren, durch die Wiiste, in der
es keinen Menschen gab. Als er aber an einen fruchtbaren Ort gelangte, gab er
sich den romischen Arabern zu erkennen, und sie nahmen ihn mit und brachten
ihn zu einer FestungZ43, die Sura?4* beiBt, und von dort schickten sie ihn nach
Edessa. Als der Kaiser von seiner Ankunft horte, sandte er nach ihm, und als er
zu ihm gekommen war, befahl er einem Bischof, auf ihn die Hand zur Prie-
sterweihe zu legen. Er aber solle hingehen und in der Stadt Nicaea bleiben,
und er solle sich bei thm nicht mehr sehen lassen und sich auch nicht mehr in
Angelegenheiten?43 einmischen.

75. Da Cabades, nachdem er Amida eingenommen hatte, auch sein 6ffent-
liches Bad betreten und Hilfe erfahren hatte durch das Baden, befahl er, sobald
er in sein Land gegangen war, daB Badehiuser in allen befestigten Stiidten des
Perserreiches gebaut werden sollten. “Adid, ein Araber, der unter dem Oberbe-
fehl der Perser stand, ergab sich mit seinem ganzen Heer und unterwarf sich
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den Rémern. Wiederum kimpften im Monat Juli die R6mer mit den Persern,
die in Amida waren. Der dux von Arabia, GN’S246  tstete viele von ihnen mit
Pfeilen. Als aber der Tag heil wurde, erhitzte sich auf ihm sein Panzer, und er
16ste den Giirtel seines Panzers ein wenig. Aus Amida schleuderten sie Pfeile
von der ballista und trafen ihn, und er starb. Als nun der magrster erkannte,
daB er Schaden davon haben werde, Amida zu belagern, fiihrte er sein Heer
fort und zog hinab in das Gebiet der Perser, den Patricius lieB er jedoch bei
Amida. Auch Areobindus fiihrte sein Heer weg und betrat das persische Arme-
nien. Er tétete von Armeniern und Persern zehntausend Miinner, und sie nah-
men dreiBigtausend Frauen und Kinder gefangen und pliinderten und ver-
brannten viele Dorfer. Als sie jedoch umkehrten, um nach Amida zu ziehen,
fiihrten sie einhundertzwanzigtausend Schafe, Rinder und Lasttiere mit. Als sie
an der Stadt Nisibis vorbeizogen, legten sich die Romer in einen Hinterhalt,
und die Beute schafften wenige [Romer] voriiber, die [das geraubte Vieh]
begleiteten. Als nun ein marzbana, der sich dort aufhielt, sah, daB sie zahlen-
miBig schwach waren, bewaffnete er seine Truppen und zog aus, um es von
ihnen zu rauben. Jene taten so, als ob sie flichen wollten, und die Perser wur-
den mutig und verfolgten sie. Als sie sich aber weit von ihnen?47 entfernt hat-
ten, erhoben sich die Romer aus dem Hinterhalt und erschlugen sie. Von ihnen
wurde keiner gerettet. Es waren ungefihr siebentausend Minner. Ebenfalls
ergab sich Muselq, ein Armenier, der unter dem Oberbefehl der Perser stand,
mit seinem ganzen Heer und unterwarf sich den R6mern.

76. Das Jahr achthundertsechzehn?4®. Diejenigen von den Einwohnern von
Amida, die entkommen, vor dem Schwert gerettet und dort zuriickgeblieben
waren, befanden sich aufgrund des Hungers in groBer Qual und Not. Es be-
fiirchteten namlich die Perser von ihnen, daB sie die Stadt den Rémermn auslie-
fern konnten. Sie fesselten alle Minner, die es dort gab, und warfen sie in das
Amphitheater?*®, und so gingen sie an Hunger zugrunde und auch an der un-
ablissigen Fesselung. Den Frauen aber gaben sie von ihrem Essen ab, weil sie
mit ihnen Unzucht trieben, und au8erdem [deswegen], weil sie sie brauchten,
um fiir sie zu mahlen und zu kochen. Als ihnen jedoch die Verpflegung aus-
ging, vernachlissigten sie sie und lieBen sie ohne Essen, denn ein jeder von
ihnen empfing in diesem Jahr nichts auBer einer Handvoll Gerste am Tag.
Fleisch oder Wein oder etwas anderes Efbares hatten sie iiberhaupt nicht. Da
sie sich sehr vor den Romern fiirchteten, wichen sie iiberhaupt nicht von ihren
Posten, sondern sie machten sich kleine Backéfen auf der Mauer und schafften

246 Arabia: RBY". Vielleicht hieB dieser dux Gainas (Wright und Chabot) oder Gennaeus?
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sich Handmiihlen hinauf. Sie mahlten diese Handvoll Gerste auf ihren Posten,
buken [sie] und aBen. Sie schafften auch groBie Troge hinauf, stellten sie zwi-
schen die Mauerzinnen auf und fiiliten sie mit Erde. Sie siiten in thnen Gemii-
se, und was immer in ihnen wuchs, aBen sie.

77. Wenn ich das berichte, was die dortigen Frauen taten, werde ich viel-
leicht fiir diejenigen nicht glaubwiirdig sein, die nach uns sind. Von denjeni-
gen, die begierig sind, Dinge zu erfahren, gibt es heute niemand, dem nicht
alle die Dinge, die sich ereignet haben, zu Ohren gekommen sind, auch wenn
er sich sehr weit entfernt von uns befindet. Es versammelten sich also viele
[Frauen], verschworen sich untereinander und gingen am Abend oder am Mor-
gen heimlich in die Straflen der Stadt. Wen sie aber fanden, sei es eine Frau,
ein Kind oder einen Greis, den sie iiberwiltigen konnten, schleppten sie in das
Innere eines Hauses, toteten und afien ihn, gekocht oder gerdstet. Als es aber
durch den Gestank des Réstens offenbar wurde, wurde diese Sache dem marz-
bind bekannt, der sich dort befand. Er peinigte viele von ihnen und totete sie
und drohte denen, die iibriggeblieben waren, sie sollten dies nicht wieder tun
und einen Menschen téten. Er gestattete ihnen aber, diejenigen zu essen, die
tot waren, und sie taten dies offen und aBen totes Fleisch von Menschen. Der
Rest von ihnen las Leinenstoffe [zur Bedeckung] ihrer FiiBe, abgenutzte
Schuhsohlen und [andere] schmutzige Dinge von den StraBen oder aus den
Hiusern auf und aB {dies]. Den Truppen der Romer ermangelte es aber an
nichts, vielmehr wurde ihnen alles zur rechten Zeit geliefert, was durch den
Befehl des Kaisers in groBer Fiirsorge herbeikam. Dinge, die verkauft wurden,
befanden sich in groBerer Menge in ihren Lagern als in den Stiidten: Speise,
Trank, Leinen und Kleidung. Alle Stidte buken durch die Bicker bucella und
sandten es ihnen, besonders die Edessener. Die Leute der Stadt buken niamlich
auch in diesem Jahr auf Anordnung des Hyparchen Calliopius sechshundert-
dreiBigtausend Scheffel [Getreide zu Brot] in den Hiusern, ausgenommen das,
was die Leute aus den Dérfern im ganzen Bezirk buken, sowie die Bicker,
fremde wie einheimische.

78. In diesem Jahr reiste der Bischof mar Petrus wieder zum Kaiser, um ihn
zu bitten, die Steuer zu erlassen. Der Kaiser antwortete ihm hart und tadelte
ihn dafiir, daB er seine Sorgepflicht den Armen gegeniiber in einer solchen Zeit
vernachlissigt habe und zu ihm gereist sei. Er sagte nimlich, daB es Gott selbst
seinem Herzen eingegeben hiitte - ohne die Bitte eines Menschen -, wenn es
sich geziemt hiitte, der gesegneten Stadt eine Wohltat zu erweisen. Wihrend
der Bischof aber noch dort war, sandte der Kaiser durch jemand anderen die
Befreiung [von der Steuer] fiir ganz Mesopotamien, und er bemerkte es nicht.
Auch dem Gebiet von Hierapolis erlieB er ein Drittel der Steuer.
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79. Diejenigen romischen Feldherren, die Amida belagerten, unternahmen
Einfille in das Land der Perser, pliinderten, raubten und zerstérten. Die Perser
zogen sich vor ihnen zuriick und iiberquerten den FluB Tigris. Sie fanden dort
die persische Reiterei, die sich versammelt hatte, um gegen die Romer zu
ziehen. [Deshalb] wurden sie ihnen gegeniiber mutig und blieben auf der ande-
ren Seite des Tigris. Die Romer iiberquerten [den FluB] nach ihnen und toteten
alle persischen Reiter, ungefihr zehntausend Minner. Sie pliinderten den Be-
sitz aller Gefliichteten, brannten viele Dorfer nieder, toteten jeden ménnlichen
{Bewohner] von zwdlf Jahren und ilter, den es in ihnen gab, und nahmen
Frauen und Kinder gefangen. So namlich hatte der magister allen Feldherren
befohlen: Wenn sich ein Romer finde, der einen ménnlichen [Dorfbewohner]
von zwdlf Jahren und ilter verschont habe, solle er an dessen Stelle getdtet
werden, und sie sollten in jedem Dorf, das sie betreten, kein einziges Haus
stehen lassen. Aus diesem Grunde wihlte er von den Romern kriftige Ménner
aus sowie viele Leute aus den Dérfern, welche sie begleiteten, wenn sie auszo-
gen, und, nachdem die Dicher abgebrannt waren und das Feuer gelscht war,
auch die Winde niederrissen. Sie fillten und vernichteten auch Weinreben,
Olbiume und alle [anderen] Biume. Die rémischen Araber hatten den Tigris
auch vor ihnen iiberquert und pliinderten, verschleppten und verwiisteten alles,
was sie im Gebiet der Perser fanden. Da ich aber weiB, daB du alle Dinge mit
FleiB untersuchst, moge deine Heiligkeit auch zur Kenntnis nehmen, daB8 die-
ser Krieg den Arabern beider Seiten eine Gelegenheit fiir groBen Gewinn bot
und daB sie ihren Willen bei beiden Konigreichen durchsetzten.

80. Als nun Cabades sah, daB die Romer das Land zerstorten und es keinen
gab, der vor ihnen standhielt, wollte er ihnen entgegenkommen. Deswegen
sandte er den asfabed zum magister, um iiber Frieden zu reden, wobei sich bei
ihm eine Streitmacht von ungefihr zwanzigtausend [Minnern] befand. Er
tibersandte alle edlen [Romer], die er aus Amida in die Gefangenschaft gefiihrt
hatte, sowie den Petrus, den er aus Siphrius weggefiihrt hatte, und den Basili-
us, den er aus Edessa als eine der Geiseln empfangen hatte. Auch iibergab er
den Leichnam des dux Olympius, der in diplomatischer Mission zu ihm gereist
und dort gestorben war, in einem Sarg liegend, um zu zeigen, daB er keines
unnatiirlichen Todes gestorben war. Es bezeugten dies seine Diener und die,
die mit ihm gereist waren. Der magister empfing sie und sandte sie mit Aus-
nahme des Statthalters von Amida und des comes Petrus nach Edessa, denn er
war wiitend und brannte vor Zorn und wolite sie hinrichten lassen. Er sagte
nimlich, daB durch ihre Nachlissigkeit die Orte ausgeliefert worden waren, die
sie zu bewachen hatten. Diesbeziiglich bezeugten aber die Perser, daB die
Mauer von Amida uneinnehmbar gewesen war. Der astabed erfragte und erbat
von ihm, er moge ihm fiir diese, die da waren, die Perser geben, die in Amida
eingeschlossen waren, denn auch wenn sie aufgrund ihrer Angst ausharrten,
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seien sie doch in groBer Not aufgrund des Hungers. Der magister aber sprach:
"Erwihne mir nicht deren Angelegenheit, denn sie sind in einer Stadt einge-
schlossen, die zu uns gehort, und [deshalb] unsere Untertanen." Spricht zu ihm
der asfabed "Also 1al mich ihnen Essen senden. Es wire nimlich nicht rilhm-
lich fiir dich, wenn deine Untertanen an Hunger zugrunde gingen. Wann im-
mer du willst, wire es namlich ein leichtes fiir dich, sie zu tSten."” Sagt er zu
ihm: "Sende!" Sagt der astabed "Schwort mir, du und alle Feldherren und
Offiziere, die es bei dir gibt, daB kein Mensch jene tote, die ich sende." Es
leisteten ihm alle den Schwur, mit Ausnahme des dux NWNYS250, welcher
nicht bei ihnen bei dem Treffen war. Der magister hatte ihn nimlich deswegen
fernbleiben lassen, damit er, wenn es zu einem Eid kiime, nicht durch ihn ge-
bunden sei. So sandte der astabed dreihundert Kamele, die Sicke mit Brot
trugen, in ihr Inneres waren aber Pfeile gelegt. Gegen sie erhob sich NWNYS’,
nahm sie ihnen weg und tStete diejenigen, die bei ihnen waren. Als sich aber
der astabed dariiber beschwerte und vom magister forderte, denjenigen zu
bestrafen, der es getan hatte, sagte ihm der magister. "Ich kann aufgrund der
GroBe des Heeres, das bei mir ist, nicht herausfinden, wer dies getan hat.
Wenn du aber weilit, wer es ist, und wenn du die Kraft hast, von ihm Rache zu
fordern, werde ich dich nicht hindern.” Der astabed fiirchtete sich jedoch davor
und erbat Frieden.

81. Nachdem viele Tage verstrichen waren, daB er [um Frieden] gebeten
hatte, gab es einen starken Frost und viel Schnee und Eis. Die Romer verlielen
vereinzelt ihr Lager, und jeder nahm das, was ihm von der Beute zugefallen
war, und ging hin, um es in seine Heimat zu tragen. Jene aber, die blieben und
nicht in ihre Linder zuriickgingen, zogen nach Constantina, Rhesaena und
Edessa, um sich vor der Kilte zu schiitzen. Als der asfabed sah, daB die R6mer
geschwiicht wurden und die Kilte nicht auszuhalten vermochten, sandte er [die
Mitteilung] zum magister. "Entweder mache Frieden und laB die Perser aus
Amida abziehen oder empfange Krieg!" Der magister befahl aber dem comes
Tustinus, das Heer zu sammeln, doch der vermochte es nicht. Als er erkannte,
daB sich die Mehrzahl der Rémer zerstreut hatte25! machte er Frieden und lieB
jene Perser aus Amida unter folgender Bedingung abziehen: Wenn es beiden
Koénigen zusage und sie das bestitigten, was sie machten. Und wenn nicht,
solle zwischen ihnen Krieg herrschen. Als der romische Kaiser die Dinge er-
fuhr, die geschehen waren, befahl er, daB in jeder Stadt ein Getreidespeicher
eingerichtet werde, vor allen Dingen aber in Amida. Um die Feindschaft zu
mindern und den Frieden zu festigen, sandte er Ehrenbezeugungen und Ge-

250 Wright liest Nonnosus, Chabot Nonnisus.
Wortlich: ‘von ihm weg zerstreut hatte’.
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schenke an Cabades durch einen Mann, der Leo hieB3, sowie Geschirr fiir seine
Tafel, alles aus Gold.

82. Wieviel die Edessener erlitten, die Getreide nach Amida hingeschafft
hatten - niemanden gibt es, der es weill, aufler diejenigen, die diese Sache
iiberlebt haben. Ein GroBteil von ihnen starb nimlich mitsamt ihren Lasttieren
auf dem Wege.

83. Der ehrwiirdige Iohannes, der Bischof von Amida, war verstorben,
noch bevor die Perser [die Stadt] belagert hatten. Die Leute des Klerus [der
Stadt] gingen zum heiligen, Gott liebenden und mit allen géttlichen Wohltaten
geschmiickten, starken und berilhmten mar Flavianus, dem Patriarchen von
Antiochien, daB er ihnen einen Bischof einsetze. Er nahm sie mit Ehren auf,
alle Tage, die sie dort waren. Als aber spiter der ehrwiirdige Nonnus, Priester
und Verwalter der Kirche von Amida aus der Gefangenschaft errettet wurde,
baten die Kleriker den Patriarchen, und der machte ihn zum Bischof fiir sie.
Als nun der ehrwiirdige Nonnus das oberste Priesteramt empfangen hatte,
sandte er Thomas, seinen chorepiscopus, nach Konstantinopel, um die Amide-
ner [mit sich] zu nehmen, die dort waren, und um eine Gabe vom Kaiser zu
erbitten. Es verschworen sich aber mit ihm jene, die dort waren, und iiberre-
deten den Kaiser, dal dieser Thomas ihr Bischof werde. Der Kaiser entsprach
ihrem Wunsch und wies den Patriarchen an, er mége sich ihnen nicht wider-
setzen. Der Kaiser gab ihnen auch als Statthalter den, den sie verlangten. Der
Kaiser und der Patriarch gaben Geschenke an die Kirche von Amida und viel
Geld, das man an die Armen verteilen sollte. Deswegen versammelten sich
dort [auch] all solche, die in anderen Landstrichen umherzogen, und sie
schafften jeden Tag die Leichname der Toten aus Amida heraus und empfin-
gen daraufhin das, was ihnen befohlen worden war.

84. Urbicius, der Diener?5? des Kaisers (von welchem groBe Stiftungen im
Gebiet von Jerusalem und in anderen Gegenden gemacht worden sind), reiste
ebenfalls dorthin und gab dort je einen Denar. Er kam von dort aus nach Edes-
sa und gab jeder Frau, die nehmen wollte, einen tremissis?>3, und jedem Kind
eine Miinze. Fast alle Frauen nahmen es, solche, die bediirftig waren, aber
auch solche, die nicht bediirftig waren.

85. Nachdem nun in diesem Jahr der Krieg zur Ruhe gekommen war, grif-
fen uns die wilden Tiere an. Sie hatten sich aufgrund der Menge der Leichen,
die den Kiampfen zum Opfer gefallen waren, daran gewohnt, menschliche

252 Text: mhaymna. Noldeke (1882) 687 iibersetzte ‘der Eunuch des Kaisers’.
253 Text: TRMSYN. Der dritte Teil eines solidus.
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Korper zu fressen. Als die Leichname der Getoteten verwest und vergangen
waren, betraten die Tiere die Dorfer, raubten Kinder und fraBen sie auf. Sie
fielen aber auch unbegleitete Minner auf den Wegen an und toteten sie. So
sehr fiirchteten sich [die Menschen], daB es in der Zeit des Getreidedreschens
aus Angst vor den reiBerischen Tieren niemanden im ganzen Bezirk gab, der
auf seiner Tenne ohne eine Hiitte iibernachtete. Mit der Hilfe unseres Herm,
der allezeit um uns besorgt ist und uns aus allen unseren Anfechtungen durch
seine Liebe errettet, fielen einige von ihnen in die Hinde der Dorfbewohner,
und sie stachen sie ab und schickten ihre Kadaver nach Edessa. Auch fingen
Jiger einige von ihnen, fesselten sie und schafften sie lebend herbei, und jeder
Mensch sah es und pries Gott, welcher sagte: "Ich will die Angst und den
Schrecken vor euch auf jedes Tier der Erde geben."25% Auch wenn nimlich
aufgrund unserer Siinden Schwert, Hunger, Pest und Gefangenschaft auf uns
gesandt worden waren sowie wilde Tiere und andere Ziichtigungen, die aufge-
schrieben worden sind oder nicht, hat er uns dennoch durch seine Giite von
diesen Dingen erlost.

86. Auch mich Niedrigen stirkte er um seiner Liebe willen durch deine
Gebete, daB ich meiner Kraft entsprechend einen Teil der Dinge aufschreibe,
die geschahen, zur Erinnerung an die2%5, die sie erduldet haben, und zur Un-
terweisung derer, die nach uns sein werden, damit sie, wenn sie wollen, durch
das wenige, was ich geschrieben habe, weise werden kénnen. Zahlreich sind
nimlich die Dinge, die ich im Verhiltnis zu denen, die ich aufgeschrieben
habe, beiseite lieB, denn ich sagte ja auch anfangs, daB ich zu alledem nicht
ausreiche. Wenn niimlich die Note aufgezeichnet wiirden, die jeder einzelne
Mensch fiir sich ertrug, wiirden lange Geschichten entstehen, fiir die [selbst]
ein groBes Buch nicht ausreichen wiirde?3%. Es verhilt sich aber bei dir so, daB
du iiber diejenigen Dinge Bescheid weiBt, die andere schreiben. Auch diejeni-
gen, die im Namen unserer Befreier zu unserer Hilfe kamen, beraubten uns,
wie sie kamen und gingen, beinahe wie Feinde. Viele Arme warfen sie nim-
lich aus ihren Betten und schliefen [selbst] in ihnen, und ihre Besitzer muBiten
auf der Erde liegen, [sogar] an einem kalten Tage. Andere vertrieben sie, stie-
Ben sie aus ihren Hiusern und gingen hinein und hausten in ihnen. Das Vieh
anderer Leute nahmen sie in ihrer Gewalttiitigkeit mit sich wie bei einem
Raubzug. Anderen zogen sie ihre Kleidung vom Leibe und nahmen sie weg.
Andere traktierten sie mit harten Schligen wegen einer solchen Sache. Mit

254 1. Mose 9,2: ‘Furcht und Schrecken vor euch sei iiber allen Tieren auf Erden.’
255 Oder: ‘fiir die’.
256 Vgl. Johannes 21,25.
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anderen zankten2%7 sie sich in den StraBen und beschimpften sie aus unbedeu-
tendem AnlaB. Das wenige Essen jedes Menschen sowie die Verpflegung, die
einzelne in ihren Dérfern und in den Stidten hatten, raubten sie 6ffentlich. Auf
den Wegen fielen sie iiber viele her. Weil ihnen aber die Hallen und die Gast-
hiiuser der Stadt nicht ausreichten, nahmen sie ihr Quartier bei den Handwer-
kern in ihren Buden. Vor jedermanns Auge bedringten sie auf den Straen und
in den Hiusern die Frauen, und von alten, verwitweten oder armen Frauen
nahmen sie Ol, Holz und Salz oder andere Sachen auf deren Kosten. In ih-
rem?33 Dienst hinderten sie sie2’ an ihrer Feldarbeit, und iiberhaupt brachten
sie allen Menschen Not, den GroBen wie den Geringen. Es blieb kein Mensch
iibrig, dem durch ihre Bosheit nichts zustieB. Auch [was] die Hauptleute
[betraf], Einheimische, die eingesetzt waren, um sie zu ordnen und sie einzu-
quartieren: Thre Hinde waren ausgestreckt nach einem Bestechungsgeschenk,
und indem sie es von jedermann nahmen, schonten sie niemand, sondern
schickten zu denjenigen, denen sie zuvor [Soldaten] zugeteilt hatten, nach
einigen Tagen andere. Auch bei den Priestern und Diakonen hatten sie Quar-
tier bezogen, obwohl sie einen Schutzbrief260 vom Kaiser [mit der Zusiche-
rung] hatten, daB sie sich nicht bei ihnen einquartieren sollten. Aber was er-
miide ich mich damit, viele Dinge aufzuzihlen, fiir die vielleicht auch diejeni-
gen nicht ausreichen, die groBer sind als ich.

87. Nachdem der magister den FluB Euphrat nach Westen iiberquert hatte,
reiste er zum Kaiser, Areobindus aber [zog] nach Antiochien, Patricius nach
Melitene, Pharesmanes nach Apameia, Theodorus nach Damascus?6! und
Calliopius nach Hierapolis. Es gab eine kurze Atempause in Edessa, und die
kleine Anzahl Menschen, die in ihr geblieben waren, war froh iiber sie. Der
Statthalter Eulogius sorgte fiir den Wiederaufbau {der Stadt]. [Es gab ihm]?62
der Kaiser zweihundert Pfund Gold fiir die Kosten des Aufbaus. Er baute und
erneuerte aber das [gesamte]?63 AuBere der Mauer, die die Stadt umgibt, und
erneuerte und reparierte auch die zwei Aquidukte?%4, die vom Dorf Tel-ZM
und von MWDD [in die Stadt] hereinkommen?¢3. Er baute und vollendete
auch das offentliche Bad, das eingestiirzt war. Ebenfalls erneuerte er sein

257 Text: A‘\Sv_nk\m sie wurden angeklagt’, doch das Passiv paBt ebensowemg wie die

Wortbedeutung ‘anklagen’. Noldeke (1882) 685 liest dieses Wort eRB\:n sie zankten’.
Syr. maskulin: der Dienst der romischen Soldaten.

Syr. feminin: die Feldarbeit der edessenischen Frauen.

260 Texy: SQR’, cdixpa.

261 Syrisch Darmesuq.

262 Lakune, Konjektur Wright.

263 Lakune, Konjektur Wright.

264 Teyy. *GW@, dywyoi.

265 pie Vokalisierung beider Ortsnamen ist unsicher.
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praetorium und errichtete eine Menge anderer [Gebiude] in der ganzen Stadt.
Der Kaiser gab auch dem Bischof zwanzig Pfund [Gold] fiir [seine] Ausgaben
und fiir die Erneuerung der Mauer, und der Minister Urbicius [gab] zehn
Pfund, damit er die Kirche der heiligen Maria aufbaue. Das Ol, das den Mirty-
rerkirchen und Klostern aus dem Ollager ausgeteilt worden war und das
sechstausendachthundert sextari266 betrug, nahm der Statthalter jedoch von
ihnen und befahl, daB es in den Portiken der Stadt brennen sollte. Die Kir-
chendiener baten ihn sehr darum, doch er lieB sich nicht iiberreden. Damit aber
nicht gedacht werde, daB er die fiir Gott gebauten Tempel verachte, gab er aus
eigenen Mitteln fiir jede Kirche zweihundert sextarii. Bis zu diesem Jahr wur-
den fiir einen Denar vier Scheffel Weizen, sechs [Scheffel] Gerste sowie zwei
kyalit67 Wein verkauft. Nach der neuen Emte wurden aber sechs Scheffel
Weizen fiir einen Denar verkauft und zehn [Scheffel] Gerste.

88. Die persischen Araber kamen nicht zur Ruhe und blieben nicht fried-
lich, sondern zogen ohne die Perser ins Gebiet der Rémer und beraubten zwei
Dorfer. Als dies der persische marzbana erfuhr, der in Nisibis war, nahm er
ihre Hauptleute fest und lieB sie hinrichten. Auch die Araber aus dem Gebiet
der Romer zogen ohne Auftrag in das Gebiet der Perser hiniiber und iiberfielen
ein Landgut?68, Als diese Sache dem magister bekannt wurde - er war nimlich
am Ende dieses Jahres nach Apameia gezogen -, sandte er Timostratus aus,
den dux von Callinicus. Der nahm fiinf von ihren Hauptleuten fest und tétete
zwei von ihnen durch das Schwert, drei aber kreuzigte er?®. Pharesmanes
brach von Apameia auf, nachdem der magister dort hingezogen war, und kam
herbei, um sein Lager in Edessa aufzuschlagen. Er hatte vom Kaiser die Auf-
gabe erhalten, anstelle des Hypatius Feldherr?’° zu werden.

89. Die Mauer der Festung Batnae in Sarug, die verfallen und ginzlich ge-
borsten war, wurde durch die Bemithungen des Statthalters von Edessa, Eulo-
gius, wiederaufgebaut und erneuert. Der ehrwiirdige Priester HDS27! verklei-
dete die Tiiren des Mannerhauses der Kirche von Edessa mit Kupfer.

90. Das Jahr achthundertsiebzehn?72. Die rémischen Offiziere benachrich-
tigten den Kaiser, daB die Truppen groBen Nachteil davon hitten, keine Stadt

266 Ein sextarius (syrisch qesta, griechisch ££o1ng), er umfaBte etwa 0,6 Liter.
267 Plural von kyilta, einer Nebenform von kayla.

268 Teyp. ’GWRS’, von griech. drypbg.

269 Wortlich: ‘hing er am Holz auf’.

270 Fext: rab-hayla.

271 vielleicht Aedesius (Wright, Chabot)?

272 Beginnt am 1. Oktober 505.
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zu haben, die an der Grenze liegt. Wann immer die Rémer aus Constantina
oder aus Amida auszogen, um aufgrund der Raubziige in “Arab zu patrouillie-
ren, waren sie iiberall da, wo sie ihr Lager aufschlugen, vor einer List der
Feinde in Furcht. Und wenn es geschah, daB sie auf Truppen stieBen, die stir-
ker waren als sie, und sie kehrtzumachen gedachten, hielten sie grofie Miihsal
aus, weil keine Stadt in ihrer Nihe war, um dort Zuflucht zu finden. Aus die-
sem Grunde befahl der Kaiser, daBl eine Mauer fiir das Dorf Dara gebaut wer-
den solle, das an der Grenze liegt. Es wurden Steinmetze aus ganz Syrien her-
angezogen, und sie gingen dorthin und erbauten [die Stadt]. Die Perser riickten
aber aus Nisibis aus und hinderten sie daran, weshalb jedoch Pharesmanes aus
Edessa aufbrach und hinging, um in Amida zu bleiben. Er zog zu denen hin-
aus, die am Bau arbeiteten, und unterstiitzte sie. Er machte auch eine ausge-
dehnte Jagd auf wilde Tiere, besonders aber auf Wildschweine, die es dort
zahlreich gab, seitdem das Land verwiistet war. Er erjagte von ihnen mehr als
vierzig an einem Tag. Zum Beweis seines Jagderfolges sandte er auch einige
von thnen nach Edessa, sowohl lebende wie auch erlegte.

91. Der hervorragende Sergius, der Bischof der Festung Birthon?73, die in
unserer Nihe am FluB Eupbrat gelegen ist, begann ebenfalls, fiir seine Stadt
eine Mauer zu erbauen. Der Kaiser gab ihm nicht wenig Geld fiir seine Ausga-
ben. Auch fiir Europus?74, das westlich des Flusses in der Eparchie?’* von
Hierapolis liegt, ordnete der magister an, daBl eine Mauer gebaut werde. Die
ortsansissigen Leute arbeiteten an ihr nach Kriften.

92. Nachdem nun Pharesmanes nach Amida fortgezogen war, kam fiir ihn
der dux Romanus. Er lief sich mit seinen Truppen in Edessa nieder und erwies
den Armen viele Wohltaten. Der Kaiser aber vermehrte auch in diesem Jahr
alle guten Werke und sandte [ein Dekret mit der] Befreiung von der Steuer fiir
ganz Mesopotamien. Es freuten sich alle Grundbesitzer und feierten den Kai-
ser.

93. Die einfachen Leute des Volkes fliisterten, schrien und sagten: "Es ist
nicht gerecht, daB die Goten bei uns einquartiert sind, sondern bei den Grund-
besitzern [sollen sie wohnen], weil denen ja durch das Erlassen [der Steuer]
geholfen wurde.” Der Hyparch?76 befahl, daB ihre Forderung umgesetzt werde.
Als man dies aber zu tun begann, versammelten sich alle GroBen der Stadt bei

273 Die Stadt Birta (syrisch fir ‘Festung’), BipBwv bei Georgius Cyprius 900. Heute Birecik,
westlich von Urfa.

274 Heute Garabulus in Syrien.

275 Text: HPRKY".

276 ph. Calliopius.
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dem dux Romanus, iiberredeten ihn und sagten ihm: "Mbge deine Hoheit an-
ordnen, da} jeder Gote pro Monat etwas Angemessenes erhalten soll, damit sie
die Hiuser wohlhabender Menschen nicht berauben, wenn sie sie betreten, wie
sie auch das geringe Volk beraubten.” Er entsprach aber ihrer Forderung und
ordnete fiir sie an, daB sie ein esp.a'd5277 Ol im Monat erhalten sollten, zwei-
hundert Pfund Holz, ein Bett und eine Decke fiir je zwei von ihnen.

94. Als die Goten diesen Befehl horten, stiirmten sie dem dux Romanus
entgegen zum Haus des Geschlechtes Barsa, um ihn zu tSten. Als sie die Trep-
pe seines Wohnhauses bestiegen, horte er das Gerdusch ihres Lirms und ihres
Aufruhrs und begriff auch, was sie tun wollten. Rasch zog er seine Riistung an,
griff seine Waffen und zog sein Schwert. Er stellte sich an die obere Tiir, die
sie belagerten, und tétete keinen einzigen von den Goten, sondern schwang
sein Schwert und hielt die ersten, die heraufstiegen, davon ab, bei ihm einzu-
dringen. Die, die sich tiefer unten befanden, nétigten aber in ihrem Ungestiim
diejenigen, die oberhalb von ihnen waren, hinaufzusteigen und bei ihm?78
einzutreten. Eine groBe Menge [Menschen] hatte die Treppe bevolkert, wie
deine Heiligkeit weill. Wihrend also die ersten, die hinaufgestiegen waren, aus
Furcht vor dem Schwert nicht eintreten konnten und andere sie bedringten,
hielten viele Minner die Treppe besetzt, und vor Gewicht brach sie zusammen
und fiel auf sie nieder. Von ihnen starben [nur] wenige, viele verletzten sich
jedoch die GliedmaBen, wurden lahm und wurden nicht {mehr] gesund. Da
Romanus durch diesen Unfall eine [giinstige] Gelegenheit hatte, floh er iiber
das Dach von diesem Haus zu einem anderen und wurde gerettet. Er sagte
ihnen aber nichts mehr, und aus diesem Grund blieben sie dort, wo sie ein-
quartiert waren, und sie benahmen sich, wie sie wollten. Es gab keinen Men-
schen, der sie hitte ziigeln konnen, noch einen, der sie zuriickgehalten oder
ermahnt hitte.

95. Unser Bischof mar Petrus litt an einer duBerst schweren Krankheit wih-
rend dieses ganzen Jahres. Im Monat April wurde die Not in unserer Stadt
wieder besonders bitter. Es versammelte ndmlich der magister sein ganzes
Heer und brach auf, um in das Gebiet der Perser zu zichen, damit er mit ihnen
einen Friedensvertrag abschlieBe und erneuere. Als er Edessa betrat, kamen
persische Boten zu ihm und setzten ihn in Kenntnis, daB der astabed, der ihm
entgegengekam, um mit ihm den Vertrag zu schlieBen, gestorben war. Sie
iiberredeten ihn und sagten, daf es sich fiir ihn, wenn er zum Friedensschlu
hergekommen sei, gezieme, Edessa solange nicht zu verlassen, bis ein anderer

277 Nach Bar Bahlul ist ein espadi ein oben weit gedffnetes BleigefdB, mit dem Wein gereicht
wurde. Die MaBeinheit ist unbekannt.
278 Text: Plural (‘zu ihnen’).
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astabed vom persischen Konig geschickt worden sei. Er entsprach ihrer Bitte
und blieb fiinf Monate lang in Edessa. Weil aber die Stadt fiir die Goten, die
bei ihm waren, nicht ausreichte, nahmen sie ihr Quartier auch in den Dérfern
sowie ebenso in allen groBen und kleinen Klostern, die es um die Stadt herum
gibt. Selbst denen, die in der Abgeschiedenheit lebten, wurde somit nicht ge-
stattet, in der Ruhe zu leben, die sie liebten, weil sie ihr Quartier auch bei
ihnen in ihren Klostern aufschlugen.

96. Da sie [schon] am ersten Tage, an dem sie gekommen waren, nicht von
ihrem [Proviant] gegessen hatten, aBen und tranken sie nimlich unmiBig viel,
so daB einige von ihnen, als sie sich auf den Hausdichern amiisierten27°, in der
Nacht herunterstiegen, vom vielen Wein betdubt auf leeren Raum traten, in die
Tiefe hinunterstiirzten und durch ein boses Ende aus dem Leben schieden.
Andere aber, als sie dasaBen und getrunken hatten, versanken in Schlummer,
fielen von den Dichern und starben auf der Stelle. Andere wiederum starben in
ihren Betten vom {ibermiBigen Essen. Andere jedoch schiitteten wegen gerin-
ger Vergehen kochendes Wasser in die Ohren derjenigen, die ihnen dienten.
Andere, die in einen Garten eindrangen, um Gemiise zu stehlen, téteten den
Gartenbesitzer mit einem Pfeil, als der sich erhob, um sie davon abzuhalten, es
wegzunehmen. Sein Blut aber wurde nicht gericht. Als bei anderen die Bos-
heit zunahm und es keinen Menschen gab, der sie?80 im Zaum hielt, und sich
jene, bei.denen sie sich einquartiert hatten, [im Umgang] mit ihnen von viel
Besonnenheit leiten lieBen und alles ihrem Willen gemiB machten, um ihnen
keine Gelegenheit zu geben, ihnen Boses zu tun, wurden diese durch ihren
[eigenen] Ubermut besiegt und toteten sich gegenseitig. DaB es unter ihnen
auch andere gab, die mafivoll lebten, ist deinem Wissen nicht verborgen. Es ist
nimlich bei einem grofien Heer wie diesem unmoglich, daB sich nicht auch
solche in ihm befinden. Die Bosheit der Schlechten nahm immer groBere
AusmaBe an?8!, bis diejenigen Edessener, die wagemutig waren, ebenfalls
etwas wagten, was zu tun ihnen nicht zustand. Sie schrieben nimlich ein bises
Wort gegen den magister auf Zettel und befestigten sie heimlich an bestimm-
ten Plitzen der Stadt. Als der jedoch davon horte, war er nicht verirgert, wie
er es zu sein vermocht hitte, verfolgte den nicht, der dies getan hatte, und
gedachte in seiner Milde auch nicht, der Stadt etwas Boses anzutun, sondern
gab sich groBe Miihe, in Eile und zeitig aus Edessa abzuziehen.

279 Woertlich: ‘in den oberen Hiusern’, d.h. in den Obergeschossen der Hiuser. Die Hiuser in

Edessa besaBen Flachdicher.
280 p_die Bosheit.
28] wontlich: ‘verstirkte sich also sehr dazu, Ubles zu tun’.
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97. Das Jahr achthundertachtzehn?82. Der magister nahm also sein ganzes
Heer und zog an die Grenze. Es kam ein persischer Bote zu ihm in die Stadt
Dara, und bei ihm waren auch Geiseln, die vom asfabed gesandt worden wa-
ren. Er iiberredete ihn aber, daB es sich auch fiir ihn geziemen wiirde, Geiseln
fiir die zu senden, die er empfangen hatte, wenn es denn so wire, daB er Frie-
den machen wollte. Daraufhin sollten sich aber beide Seiten in Freundschaft
ndher kommen und sich einander zu jeweils fiinfhundert unbewaffneten Rei-
tern gegeniiberstellen, dann in einer Versammlung sitzen und die Dinge tun,
die anstinden. Er nahm ihren Votschlag an, sandte Geiseln und ging dem
astabed an dem Tage, der ihm genannt worden war, ohne Waffen entgegen. Da
er aber befiirchtete, daB es gegen ihn irgendeine List von seiten der Perser
geben wiirde, stellte er das gesamte romische Heer in der Ferne bewaffnet auf,
vereinbarte mit ihnen ein Zeichen und befahl ihnen, sie sollten umgehend zu
ihm kommen, wenn von ihnen das Zeichen erblickt werden wiirde. Als auch
der astabed ihm entgegenkam und sich diese R6mer und alle Offiziere, die bei
ihnen waren, in der Versammlung niedersetzten, war einer der rémischen Sol-
daten aufmerksam und sah, daB alle diejenigen, die mit dem astabed gekom-
men waren, unter ihrer Kleidung?®3 Waffen trugen. Dies berichtete er dem
Feldherrn?84 Pharesmanes und dem dux Timostratus, und diese zeigten das
Zeichen fiir die Truppen. Sofort bliesen sie [zum Aufbruch], kamen zu ihnen
und schlossen den astabed und diejenigen, die bei ihm waren, in der Mitte ein.
Als das Heer im persischen Lager erfuhr, da der asfabed und diejenigen, die
bei ihm waren, gefangengenommen worden waren, flohen sie in ihrer Furcht
und zogen sich nach Nisibis zuriick. Die Rémer aber wollten den asfabed zu-
sammen mit denjenigen, die bei ihm waren, festnehmen, um sie zu téten. Der
magister bat sie aber, sie mogen nicht zu einem [neuen] AnlaB fiir Krieg wer-
den und den FriedensschluB abwenden. Sie aber hitten es beinahe nicht ge-
wollt, doch sie horten auf ihn und lieBen den astabed und diejenigen, die bei
ihm waren, aus ihrer Mitte abziehen und taten ihnen nichts an. Die romischen
Feldherren sind nidmlich in ihrer Tiichtigkeit?8> auch friedliebend. Als der
astabed in sein Lager zuriickgekehrt war und sah, daB sich die Perser nach
Nisibis zuriickgezogen hatten, fiirchtete er sich davor, allein zu bleiben, und
ging ebenfalls zu ihnen. Er nétigte sie, mit ihm aus der Stadt herauszugehen,
doch in ihrer Furcht wollten sie nicht ausriicken. Damit den Rémemn ihre
Furcht nicht offenbar werde, sandte der astabed [Boten aus], lieB seine Tochter
nach Nisibis bringen und nahm sie zur Frau, wie es das Gesetz der Perser ist.
Als ihm der magister unter Eidesbeteuerungen {die Mitteilung] sandte: "Kein

282 Beginnt am 1. Oktober 506.
283 wortlich: ‘im Inneren’.
284 Text; re§-hayla.

285 Oder: ‘Sieg’.
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Mensch wird dich antasten, auch dann nicht, wenn du allein kommst", gab er
zur Antwort: "Es war nicht so, daB ich aus Furcht nicht herauskam, sondern
damit die Tage der Hochzeit voriibergehen." Obwohl aber der magister die
ganze Angelegenheit durchschaut hatte, lieB er sie so zu, als ob er es nicht
gewuBt hitte.

98. Als der astabed nach einigen Tagen zu ihm herauskam, lieB er aus Frie-
densliebe alle Dinge fallen, die er sich vorgenommen hatte, fiir die Perser zu
erreichen, setzte mit ihnen einen Vertrag ein und schloB Frieden. Sie schrieben
fiireinander Schriftstiicke und setzten in ihnen eine bestimmte Zeitspanne fest,
in der sie keinen Krieg gegeneinander unternehmen sollten. Alle Heere freuten
sich und bejubelten den Frieden, der zustande gekommen war.

99. Wihrend sie noch an der Grenze waren, empfingen der magister Celer
und Calliopius Briefe vom Kaiser Anastasius, die angefiillt waren mit Fiirsorge
und Liebe fiir das ganze Land Mesopotamien. Er schrieb ihnen, daB sie, wenn
sie wiiBten, daB es nétig wire, die Steuer zu erlassen, die Gewalt haben sollten,
sie ohne Verzogerung zu erlassen. Sie beschlossen, die ganze Steuer fiir das
Gebiet von Amida zu erlassen, und fiir das Gebiet von Edessa die Hilfte. Die-
sen [BeschluB] verschickten sie und machten ihn in Edessa bekannt, und nach
kurzer Zeit sandten sie auch andere Briefe, die iiber den Frieden Kunde
brachten, der zustande gekommen war.

100. Am achtundzwanzigsten Tage im Monat November fithrte er?8¢ die
gesamte Streitmacht fort und zog aus den Grenzgebieten herbei. Als er nach
Edessa gelangt war, gedachte der magister, wegen ihres?87 bosen Geredes
gegen ihn [die Stadt] nicht zu betreten. Der heilige Baradotus, der Bischof von
Constantina, iiberredete ihn aber, er solle dem Zomn keine Gelegenheit geben,
iiber ihn zu herrschen, und bei niemandem Schmerz oder Sorge zuriicklassen.
Er nahm seine Bitte bereitwillig an, und auch alle Edessener kamen ihm mit
groBer Freude entgegen, wobei sie, die GroBen wie die Geringen, Wachslichter
trugen, und auch alle Kleriker, bnay-qyama und Ménche kamen mit ihnen
herbei, und er betrat die Stadt in groBer Freude. Das gesamte Heer entlieB er
und schickte es am selben Tage fort. Er jedoch blieb drei Tage lang und gab
dem Statthalter zweihundert Denare, damit er sie als Geschenke verteile. Die
Leute der Stadt freuten sich aber iiber den Frieden, der entstanden war, und
frohlockten iiber die Erlésung, die sie von nun an von der Not hatten, in der sie
sich befunden hatten, und waren froh in der Hoffnung auf die Wohltaten, deren
Kommen erwartet wurde, und lobten Gott, daB er durch seine Giite und seine

286 D.h. der magister.
287 Gemeint sind die Edessener.
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Liebe auf beide Konigreiche seinen Frieden gelegt hatte, und sie begleiteten
ihn, als er aufbrach, mit Hymnen, die sowohi ihm ziemten wie auch dem, der
ihn gesandt hatte?38,

101. Wenn dieser Kaiser am Ende seines Lebens anders erscheint, moge
kein Mensch sein Lob ablehnen, sondern sich der Dinge erinnern, die von
Salomon am Ende seines Lebens getan wurden.28°

Diese Dinge, wenig aus vielem, schrieb ich dir?%0, so gut ich es vermochte,
widerwillig und willig zugleich. Widerwillig [einerseits], um einen weisen
Bekannten nicht zu ermiiden, der mehr als ich dieser Dinge kundig ist. Willig
{andererseits] aufgrund des Gehorsams deinem Befehl gegeniiber. Nunmehr
bitte ich aber, daB auch du das Versprechen aus deinem Brief erfiillst, da8 du
bestindig das Gebet um mich Siinder an Gott richtest. Denn ich, der ich deinen
Willen erfahren habe, werde nunmehr eifrig die Dinge aufzeichnen, die sich in
kiinftigen Zeiten ereignen werden und wiirdig der Erinnerung sind, und werde
sie dir, Vater, zusenden, wenn ich am Leben bleibe. Wir wollen beten, wir hier
und du, Vater, dort, und alle Menschen an jedem Ort, daB das Wort der Er-
zihlung von der groBen Verinderung handele, die es auf der Welt geben wird.
Und so, wie wir wegen der Fiille der Note nicht ausreichten, die Dinge, die
(sich] in den schlimmen Zeiten [zugetragen haben], so zu erzihlen, wie sie
waren, werden wir wegen der Fiille der guten Dinge ebensowenig in der Lage
sein, die Dinge zu beschreiben, die kommen werden. Unser Wort wird viel-
mehr zu schwach sein, um iiber das gute Verhalten der Leute unserer Stadt zu
reden und iiber den Frieden und das Heil, das auf der Welt herrschen wird, und
iiber den groBen UberfluB, den es geben wird, und iiber die reichliche Fiille der
Frucht des Segens Gottes, dessen, der spricht: "Es werden die friiheren
Schmerzen vergessen und auch vor mir verborgen sein."?°! Thm sei Preis in
alle Ewigkeit, amen. Ende.

288 D h. Anastasius.

289 Dieser Absatz ist vermutlich zu einem spiteren Zeitpunkt in den Text der Chronik eingefiigt
worden, vgl. Einleitung 1.b.2.d.

290 wartlich: *deiner Liebe’.

21 Jesaia 65,16: ‘Denn die frilheren Angste sind vergessen und vor meinen Augen entschwun-
den.’
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7. In den Kapiteln 7-47 behandelt Josua Stylites die Vorgeschichte des rd-
misch-persischen Krieges von 502-6. Dieser erste Teil seines Werkes ist wie-
derum in mehrere thematische Abschnitte zu untergliedern. Wihrend in den
Kapiteln 7-24 in unterschiedlicher Ausfiihrlichkeit die politische Vorge-
schichte untersucht wird, die Beziehungen zwischen Persien und dem Romi-
schen Reich seit 609 sel. (297-8) sowie die jeweiligen innenpolitischen Ereig-
nisse in beiden Staaten im Vorfeld des Krieges, beschreibt der Verfasser der
Chronik in den Kapiteln 25-47 das Geschehen in und um Edessa. In den Kapi-
teln 7-9 geht der Chronist zunichst auf die Probleme der persisch-rémischen
Beziehungen seit der Zeit Kaiser Diokletians ein!.

Im Jahre 609 der Seleukidenira (dem entspricht 1. Oktober 297 - 30. Sep-
tember 298 n. Chr.) verlor der sasanidische Konig Narseus (Nars€) die Stadt
Nisibis an die Rémer. Durch ein darauf folgendes Abkommen wurde der Ver-
lust der Stadt festgeschrieben. Vorausgegangen war ein Krieg zwischen R6-
mern und Persern, der durch einen persischen Einfall in rémisches Gebiet
ausgel6st worden war. Literarische Quellen geben fiir diesen Krieg nur spirli-
che Informationen, und die Datierung der Ereignisse ist kontrovers diskutiertZ.

Das Problem der Beziehungen zwischen Rom und Persien in der Zeitspanne von Diokletian
bis Anastasius kann im vorliegenden Kommentar nicht in der nétigen Ausfiihrlichkeit behan-
delt werden. Vgl. zur Orientierung die umfangreiche Arbeit von Blockley (1992) mit der
neueren Literatur sowie aus iranistischer Perspektive Shahbazi (1990) 588-90. Fiir das S. Jh.
vgl. Bury 2,1-10.

2 Die wichtigsten Quellen sind: Aurelius Victor 39,33-6. Eutrop 9,22. 24-5. Petrus Patricius Fr.
13-4. Laktanz 9,5-7. Festus 25. Paneg. lat. 9(4),21. Hieronymus, chronicon 227-8. Papyrus
Argent. 480. Vgl. auch Ammian 24,1,10. Historia Augusta, Vita Cari 9,3. Orosius 7,25,4. 9-
11. Zonaras 12,31. Die bedeutendste armenische Quelle ist Faustus 3,21-4,1. Als weitere
Quellen sind die Inschriften und Miinzemissionen der Kaiser Diokletian und Galerius sowie
die Uberreste des Galeriusbogens in Thessaloniki von Bedeutung, der zur Feier des Sieges
iiber Narseus errichtet worden war. Eine Analyse der Siegertitel der Kaiser bei Barnes (1982)
Tafeln 4-7. Zum Galeriusbogen vgl. Laubscher und Kolb (1987) 159-76. Die Chronologie der
Ereignisse war besonders in den letzten Jahren umstritten. Die Daten, die W. EnBlin 35-46
und W. Seston 137-83 erstellt hatten, vgl. Chaumont (1969) 113-20, ist korrigiert worden
durch T. Barnes (1976) 182-6, mit geringen Modifikationen bei Barnes (1982) 54-5 und 63
mit Anm. 77. Diesem Forscher zufolge erstreckten sich die kriegerischen Auseinandersetzun-
gen zwischen den Tetrarchen und Narseus auf einen Zeitraum von vier Jahren (295-299).
Diese ‘gestreckte’ Chronologie erfuhr Widerspruch durch F. Kolb und C. Zuckerman. Kolb
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Vermutlich im Friithjahr 296 war Narseus, die Abwesenheit der Kaiser nutzend,
in die rémischen Grenzgebiete eingefallen. Die Aufgabe, die Perser zuriickzu-
schlagen, fiel zunsichst dem caesar Galerius Maximianus zu3, doch der erlitt
zwischen Carrhae und Callinicus eine schwere Niederlage (Herbst 296). Nach-
dem er aber im Friihjahr 297 in Illyricum und Moesien neue Truppen zusam-
mengezogen hatte, besiegte er im folgenden Spitsommer oder Herbst 297 die
Perser in Armenia Maior entscheidend und konnte sogar das Heerlager des
Perserkonigs in seine Gewalt bringen: ‘Pulso Narseo castra eius diripuit; uxo-
res, sorores, liberos cepit, infinitam extrinsecus Persarum nobilitatem, gazam
Persicam copiosissimam’ (Eutrop 9,25,1)*. Diokletian und Galerius besetzten
daraufhin die persische Grenzfestung Nisibis und verhandelten von dort aus
mit den Gesandten des Narseus. Die Romer setzten die Abtretung einer Reihe
von persischen Grenzgebieten durch (Petrus: ‘THv TvinAnviiv petd Zoenviig
kot "Aplovnviv petd KopSounvddv wai ZoPdiknvfic’, offenbar ist mit
‘IvinAnvn die Landschaft Ingilene gemeint), und der Tigris sollte die Grenze
zwischen beiden Reichen bilden (AbschluB der Verhandlungen wohl im Herbst
298). Somit fiel auch das strategisch wichtige Nisibis an Rom?, und die Stadt
diente als einziger zugelassener Handelsplatz zwischen beiden Reichen®.

(1988a) 124 und (1995) 26-7 (dort leicht verindert) setzt einen Zeitraum von gut zwei Jahren
fiir das Kriegsgeschehen an und vertritt somit eine ‘geraffte’ Chronologie (296-298), wihrend
Zuckerman eine Zwischenlosung vertritt, indem er fiir die Anfangsphase des Krieges mit
Kolb, fiir die Endphase des Krieges mit Barnes iibereinstimmt (296-299). M.E. spricht mehr
fiir die von Kolb erstellte Chronologie der Geschehnisse und speziell fiir seine Interpretation
des Bumenius-Panegyrikus (mit der Passage ‘te, Maximiane Caesar, Persicos arcus pharetras-
que calcantem’ ist der bereits siegreiche Galerius gemeint) und des Papyrus Argent. 480, vgl.
Kolb (1988a) 106-12 und 116-8. Zudem scheint mir eine Verlegung des ersten Galerius-
Feldzuges und seiner Niederlage bei Carrhae und Callinicus in das Winterhalbjahr 296-7 un-
zutreffend zu sein, da die Kriegssaison in der Regel im Herbst oder Spitherbst endete. Nach
Barnes, ohne Kolb zur Kenntnis zu nehmen: Blockley (1992) 5-7. Nach Kolb: Bleckmann
137-47 (bes. 139). Uber die Grenzziehung vor den Feldziigen von 296-8: Kettenhofen
(1982).

3 Diokletian traf mit Galerius im Sommer 296 in Syrien ein, muBte aber aufgrund der zeitglei-
chen Revolte des Domitius Domitianus und des Aurelius Achilleus nach Alexandrien ziehen
und die Aufstinde in Agypten bekimpfen. Diokletian beteiligte sich erst ab 297 an den mili-
4 tirischen Operationen an der Ostgrenze, vgl. Kolb (1988b) und (1995) 26.

In der Vita Cari wird berichtet, Galerius sei sogar bis nach Ctesiphon vorgedrungen. Kolb
(1995) 26 verlegt dies in die Zeit von Herbst 297 ‘bis etwa Frithjahr 298°. Ammian jedenfalls
bestitigt, daB das Heer den Euphrat entlang heimwirts zog. Die Siegertitel der Miinzen nen-
nen ihn Armeniacus, Adiabenicus, Medicus, Persicus.

5 Auf Theodor Néldeke geht die Konjektur qnaw 'sie erwarben' statt der handschriftlich beleg-
ten Form bnaw 'sie erbauten’' zuriick. Eine Emendation hat nicht nur inhaltlich, sondern auch
textkritisch viel fiir sich, da sich durch die orthographische Ahnlichkeit beider syrischer
Verbformen (A0 gnaw und, handschriftlich bezeugt, LA bnaw) leicht ein Schreibfehler
einschleichen konnte, vgl. Noldeke (1876) 355, (1879a) 50 Anm. 3 und (1882) 684. P. Martin
hatte in seiner Ausgabe (S. 8) a1 bnaw geschrieben, aber 6\ baz(w) als Verbesserung
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Der erfolgreiche Feldzug des Galerius, der die Verlagerung der Reichs-
grenze zum Tigris zur Folge hatte, konnte die politische und militirische Lage
im rémischen Osten stabilisieren. Bis in die 30er Jahre des 4. Jahrhunderts
blieb diese Grenze unangetastet. Neue Feindseligkeiten entspannen sich erst
336, als der persische Konig Sapor II. (Sabuhr) Armenien besetzte, und zogen
sich bis zum ungliicklichen Persienfeldzug Julians im Jahr 363 hin. Julian starb
in der Nacht zum 27. Juni 363 in Maranga, nordlich von Ctesiphon, an den
Folgen einer Speerverletzung (Ammian 25,3). Der Krieg endete mit einem
Vertrag zwischen Sapor II. und Julians Nachfolger Jovian, der noch im Felde
zum Kaiser proklamiert worden war und sofort in Verhandlungen mit den
Persern eintrat. In diesem Vertrag muBten die Rémer weite Gebiete an der
persisch-rémischen Grenze an die Sasaniden als Gegenleistung fiir einen unge-
hinderten Abzug abtreten. Das Abkommen, von den Zeitgenossen als
schmachvoll empfunden (vgl. Ammian 25,7,13: "Quo ignobili decreto firma-
to.” Eutrop 10,17), sah die Riickgabe ungefihr der unter Narseus verlorenge-
gangenen Gebiete vor: ‘Arzanenam et Moxoenam et Zabdicenam itidemque
Rehimenam et Corduenam cum castellis quindecim et Nisibin et Singaram et
Castra Maurorum, munimentum perquam opportunum.’® Die Einwohner der
Stadte Nisibis und Singara sollten jedoch ebenso wie die Besatzungen der
romischen Festungen auf rémisches Gebiet ausgesiedelt werden. Ein Friede
zwischen Rémern und Persern wurde fiir eine Zeitspanne von dreiBiig Jahren
geschlossen®. Die Romer muBten sich gleichzeitig verpflichten, dem armeni-

vorgeschlagen (‘s'emparérent’). Das syr. Verb bnd kann allerdings neben ‘bauen’ auch
‘wiedererbauen’ bedeuten (LSy 78b), und so wird es auch bei Josua bisweilen gebraucht
(Kap. 88-9). Unsere Quellen berichten jedoch nicht, da8 Nisibis zerstért worden ist. Zudem
geht es Josua Stylites in seiner Darstellung primir um das Besitzverhiltnis in bezug auf Nisi-
bis.

6 Das Abkommen bei Petrus Patricius Fr. 14. Zum Vertrag Blockley (1992) 5-7, zur Organisa-
tion der romischen Herrschaft in diesen Gebieten speziell Chrysos 11-24, zur Grenzziehung
Kettenhofen (1984). Vgl. Winter (1988) 152-215 und (1989). Bei den Autoren aus islami-
scher Zeit, die aus sasanidischer Quellentradition schopfen, wird der Krieg des Narseus und

; sein peinlicher Ausgang iibergangen, vgl. Tabari 1,835.

Die Syrer schreiben regelmidBig YWBNYNWS, Iovinianus. In wenigen Ausnahmefillen wird
YWBYNWS (Iovianus) geschrieben vgl. etwa die Ephrimsvita 632. Die erstgenannte syri-
sche Schreibweise wird von den arabischen Autoren iibernommen.

8 Ammian 25,7,9. Ahnlich Zosimus 3,31. Vgl. Kettenhofen (1984).

Die Emigranten siedelten sich in anderen Gegenden des rémischen Mesopotamiens an, etwa
im Gebiet von Edessa (vgl. Juliansroman 224. Liber Calipharum 134: Auswanderungim Au-
gust 363) und in Amida (vgl. Ps.-Dionysius 1,180. Vgl. Johannes Malalas 336-7: ‘Kai
telxicag néiv EEo 100 teiyovg Tiic morewg Apidng, xarécag v xbunv Niwoifeog,
gxel navtag todg éx 1fic Muyboviag xbpag oixelv émoinoe’). Sapor besiedelte die Stadt
mit Persern (Tabari 1,843,16-20). Vgl. Zosimus 3,31,1. Zu den vertriebenen Einwohnern von
Nisibis gehéorte auch der hl. Ephrim der Syrer, der das Schicksal der Stadt in seinen Nisibeni-
schen Hymnen beschreibt. Ephrim wanderte nach Amida aus und ging spiter nach Edessa.
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schen Konig Arsaces keinerlei militiarische Unterstiitzung zuteil werden zu
lassen - den Persern in Armenien also freie Hand zu lassen!©.

Die Historizitit der Nachricht bei Josua Stylites, daB Nisibis nur fiir eine
Zeitspanne von 120 Jahren unter persische Herrschaft gestellt worden sei, ist
fragwiirdig. Aus den zeitgendssischen Quellen wie etwa Ammian und Eutrop
(beide waren Augenzeugen) geht dies nicht hervor, hiitte aber gewiB Erwih-
nung gefunden, da dies die Schwere des Ungliicks abgemildert hitte. Es war
den rémischen Unterhindlern nach dem Ende Julians vermutlich auch kaum
mdoglich, unter so groBem politischem und militirischem Druck derartige Be-
dingungen zu stellen. Tatséichlich wird ein rémischer Anspruch auf Riickgabe
der Stadt Nisibis nur in syrischen Quellen iiberliefert, die aus deutlich spiterer
Zeit stammen, auBer bei Josua Stylites (vgl. Kap. 18. 20) noch im syrischen
Juliansroman (220,23-4. Vgl. 223,4.6. 230,14-5. Hier aber statt 120 nur 100
Jahre Begrenzung) sowie im Chronicon ad a. 1234 pertinens (1,166-7: ‘Fiir
eine begrenzte Zeit.” Die Nachricht geht vermutlich auf eine Quelle zuriick,
die mit der des Juliansromans zusammenhingt). Ein weiterer Traditionsstrang
iberliefert ebenfalls eine Befristung. Bei Michael Syrus (332), im Chronicon
ad a. 1234 pertinens (1,202) sowie bei Barhebrius (CS 82-3) lesen wir jeweils
die identische Nachricht iiber eine diplomatische Auseinandersetzung zwi-
schen dem Sasanidenkonig Chosroes I. und Justin II. im Vorfeld des Krieges
von 572. Als Chosroes hierbei den Justin auffordert, den Persern das zuvor von
den Romern besetzte Armenien zuriickzugeben, verweist Justin auf die Tatsa-
che, daB die Perser noch immer die Stadt Nisibis in ihrer Hand hitten. Michael
Syrus etwa zitiert das Argument Justins mit folgenden Worten: ‘Und so, wie
ihr von uns das nordliche Gebiet fordert, fordern auch wir Nisibis, denn es
gehorte den Rémern und wurde den Persemn unter Vorbehalt iibergeben, wie
im Archiv verzeichnet steht.” Die Nachricht, die diese letztgenannte Gruppe
tiberliefert, basiert vermutlich auf einem verlorenen Teil der Kirchenge-
schichte des aus Amida stammenden Monophysiten Johannes von Asien, sehr
wahrscheinlich aus dem zweiten Buch des Werkes, das die Zeitspanne von
449-575 umfaBte!l. Vermutlich liegt allen diesen Nachrichten der syrischen
Chronisten eine christliche, lokale syrisch-mesopotamische Quelle aus dem

10 Zum Vertrag und den Konsequenzen: Chrysos 25-48. Blockley (1992) 24-30. Uber den
Status Armeniens: Seager.

11 Dies wird in den jeweiligen Werken nicht explizit vermerkt, liBt sich aber aus dem Zusam-
menhang vermuten. Die Wiedergabe des 3. Buches der Kirchengeschichte des Johannes be-
ginnt bei Michael Syrus 336. Auch davor wird das Werk des Johannes hiufiger zitiert (m.W.
zuerst bei Michael 180 fiir das Jahr 449: ‘Ab hier beginnen die Chroniken des Johannes von
Asien und des Zacharias Rhetor’, dann aber erst wieder bei Michael 275 fiir die Regierungs-
zeit Justins 1.), doch greift Michael in diesem Abschnitt seiner Chronik auch auf eine heute
verlorene Schrift des Chronisten Johannes von Litarba zuriick. Vgl. auch die Zitate aus der
Chronik des Johannes bei Barhebrius CS 79 und 80 fiir die Beschreibung der Pest von 543/4.
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Bereich der Romanliteratur zugrunde. Die friihesten unserer Quellen, die iiber
eine zeitliche Begrenzung der Abtretung von Nisibis berichten, ndmlich neben
Josua Stylites der syrische Juliansroman, sind in etwa zeitgleich in Edessa
entstanden]2. Josua Stylites kann daher auf dieselben Quellen oder eine #hnli-
che edessenische Quellentradition wie der unbekannte Verfasser des Julians-
romans zuriickgegriffen haben. Dariiber hinaus kénnen wir weitere Zusam-
menhiinge zwischen Josua Stylites und dem Juliansroman erahnen. Der syri-
sche Juliansroman ist eine christliche Schrift mit moralisierender Tendenz:
Julian wird als Hairetiker gebrandmarkt, dessen Tod in Persien die gerechte
Strafe fiir seine Verachtung des christlichen Glaubens darstellt. Umso glinzen-
der erscheint aber die Figur seines Nachfolgers Jovian, der dem christlichen
Glauben wieder zur rechten Geltung verhilft. So wird im Juliansroman auch
der Vertrag, den Jovian mit Sapor abschlieBen muB, ins Positive gewendet.
Jovian, der hier als Herrscher geschildert wird, der Sapor ebenbiirtig ist!3,
wiinschte eine Beendigung des Krieges, trat den Persern die Grenzstadt Nisibis
fiir einhundert Jahre freiwillig ab und erhielt als persische Gegenleistung die
Zusicherung, dafl die persischen Christen wihrend der gleichen Periode keine
Verfolgungen mehr erleiden miiiten und daB dem christlichen Klerus Steuer-
freiheit gewihrt werde. Bei Josua Stylites, der seinen Bericht sehr verkiirzt,
finden wir nun Rudimente einer analog positiven Darstellung Jovians: Jovian
‘schitzte Frieden iiber alles’ und ‘gestand den Persern zu’, fiir begrenzte Zeit
iiber Nisibis zu herrschen: hier erscheint Jovian dhnlich wie im Juliansroman
in der Rolle eines gleichwertigen Verhandlungspartners.

Aufgrund der gleichen Grundtendenz ist ein weitliufiger Quellenzusam-
menhang zwischen beiden Werken denkbar, obwohl wir eine direkte Abhin-
gigkeit nicht nachweisen konnen. Josua Stylites scheint hier ebenso wie der
Juliansroman auf eine uns unbekannte romanbhafte Quelle zuriickgegriffen zu
haben. Fiir den Romancharakter dieser unbekannten Vorlage spricht, daB im
Juliansroman die Frist von einhundert Jahren strukturell sehr gut zu seinem
literarischen, parinetischen Charakter paBt, denn der Autor des Romans ar-
beitet mit dem literarischen Mittel des Kontrastes. In seiner Darstellung mufl
der Christ Jovian seinem heidnischen Vorginger Julian gegeniiber aufgewertet
und daher die Schmach des Joviansfriedens von 363 abgemildert werden.
Wenn wir also annehmen, daB3 die Nachrichten iiber eine Frist fiir die Abtre-
tung von Nisibis an die Perser bei Josua Stylites und im Juliansroman aus dem
Bereich der christlichen Erbauungsliteratur stammen und unhistorisch sind,
stimmt mit unserer Hypothese iiberein, daB Josua Stylites zwar von einem

12 7y Datierung des Juliansromans vgl. Noldeke (1874a) 281-3: zwischen 502 und 532. Ihm
folgen Hoffmann (1880b) IV und Baumstark (1922) 183.

Das Verhiltnis zwischen beiden wird als freundschaftlich beschrieben. Jovian und Sapor
bilden den positiven Gegenpol zu Julian.

13
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‘Streit’ spricht, der entstand, als die Perser die Stadt nach 120 Jahren nicht
zuriickgeben wollten, diesen Streit jedoch nicht weiter prizisieren kann. Of-
fenbar hat der Chronist hier, ausgehend von seiner vorliegenden Information,
eine eigene historische Folgerung gezogen!*. Probleme mit dieser Hypothese
bereitet uns die zweite Quellengruppe, deren Angaben wahrscheinlich auf
Johannes von Asien zuriickgehen. Hier konnen wir keine direkte Verwendung
einer romanhaften Vorlage nachweisen. Allerdings diiffen wir wenigstens
vermuten, daB auch Johannes, der ja in Mesopotamien beheimatet war, Zugang
zu der Quellentradition des syrischen Juliansromans hatte, die in seiner Heimat
verbreitet war. Fiir die Bekanntheit des Juliansromans im syrischen Kulturbe-
reic}; spricht die Vielzahl spiterer Autoren, die diesen Text ausgeschrieben
hat!3,

8. Die einzigen Quellen, die die bei Josua Stylites 8 beschriebene Verein-
barung zwischen Persern und Rémern ausdriicklich erwihnen, sind Johannes
Malalas sowie der Armenier Elisaeus. Im folgenden soll versucht werden, die
Umstinde der Einrichtung dieses Abkommens und seine Funktionsweise zu
rekonstruieren. Die bei Josua genannte Vereinbarung entspricht einem bei
Malalas zitierten Abkommen, auf das sich Cabades in einem Sendschreiben an
den spiteren Kaiser Justinian vom Sommer 529 bezieht (Malalas 449-50)16.
Malalas 1Bt den Cabades dort von einer romisch-persischen Vereinbarung
reden, die dieser als Schriftstiick in seinen koniglichen Archiven gefunden
habe. Dort hiefle es, daB beide Konige wie Briider seien. Wenn nun einer von
beiden Hilfe an Menschen oder Geld brauche, solle ihm der andere diese zuteil

14 A v. Gutschmid (1876) 565 meinte, die Romer hitten die Behauptung absichtlich in Umlauf
gesetzt. Sturm (1936b) 750 hiilt sie fiir eine Erfindung. Bury 2,10 nimmt Josuas Bericht fiir
bare Miinze. Dagegen Stein (1949) 64 Anm. 4: ‘L'assertion de Josué Styl. s'explique le mieux
si 'on admet qu'en 483 Zénon déclara ne vouloir continuer les paiements qu'a condition que
Nisibe filt restituée 3 1'Empire.’ Vgl. Z. Rubin 255. Blockley (1985b) 67 meint: ‘Perhaps Jos-
hua's account is a garbled version of a Roman offer of money in return for Nisibis.” An ande-
rer Stelle vermutet er, auf Josua Stylites Bezug nehmend: ‘During the reign of the emperor
Zeno a belief developed that the city had been handed over for only one hundred and twenty
years’, Blockley (1992) 30. Ahnlich vor ihm Demandt (1989) 110 Anm. 7. Welchen Stellen-
wert der Verlust von Nisibis fiir die 6ffentliche Meinung besaB, spiegelt auch ein Bericht bei
Malalas 338 wider, der berichtet, die Perser hitten dem Valens in einem Friedensabkommen
die Hilfte der Stadt Nisibis (‘10 fijpiov 109 Nulifiog’) zuriickerstattet. Nisibis war bis ins
6./7. Jahrthundert Gegenstand von Verhandlungen, vgl. Theophylakt 4,14.

Auf den Juliansroman geht eine Reihe von Berichten in spiteren syrischen (Chronicon ad a.
1234 pert.) und arabischen Quellen zuriick (christliche: Agapius von Manbig. Chronik-von
Siirt. Mari. muslimische: Tabari. Ya’qiibi. Mas“0di, murdg). In weiterem Zusammenhang mit
dem Juliansroman stehen offenbar Berichte im Liber Calipharum 133-4 oder bei Ps.-
Dionysius 1,179-80.

16 Dieser Brief scheint (wie viele seiner Nachrichten iiber die persisch-rémischen Beziehungen

unter Justinian) einer guten Quelle entnommen zu sein.
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werden lassen!?. Wihrend Cabades stets nach dieser Vereinbarung gehandelt
habe, habe er sich erfolglos sowohl an Anastasius wie an Justin um Hilfe ge-
wandt, so daB er, Cabades, gezwungen gewesen sei, die Rémer zu bekriegen.
Leider ist weder bei Josua noch bei Malalas klar, wann diese Vereinbarung
geschlossen worden sein soll. Aus Josua 9 konnen wir lediglich ersehen, daB
sie bereits unter Perozes in Kraft war, da Perozes von den Rémern Geld erhal-
ten habe. Entsprechend wird aus dem Sendschreiben bei Malalas deutlich, daB
das Abkommen nicht selbst von Cabades geschlossen worden ist, da dies bei
Malalas gewiB ausdriicklich angemerkt worden wire. Dem Bericht des Malalas
zufolge war diese Vereinbarung auch Bestandteil des romisch-persischen Frie-
dens von 532, des ‘Ewigen Friedens’ (Malalas 477-8)!8.

Die ilteste Nachricht iiber diese Vereinbarung und zugleich neben Josua 8-
9 den einzigen Beleg fiir die tatsichliche Leistung gegenseitiger ‘Hilfe bietet
der armenische Chronist Elisaeus, dessen Chronik wir entnehmen konnen, da
es bereits unter Isdigerdes II. (Yazdegird), dem Vater des Perozes, romische
Militirhilfe an die Perser gegeben hat: Elisaeus nimlich fiihrt an, daB sich im
Rahmen der Vorbereitungen des Hunnenfeldzuges unter Isdigerdes im Jahre
442 auch Truppen aus dem Romischen Reich einfanden (Elisaeus 64). Auch
als sich dieser Krieg in die Lénge zog und erst in seinem elften Jahr beendet
werden konnte, blieben die Romer - Elisaeus zufolge - fest in dem Biindnis,
das sie mit ihm abgeschlossen hatten und auf dessen Grundlage die Entsen-
dung erfolgt sein muB} (Elisaeus 66). Die Existenz dieses Biindnisses und der
Vereinbarung auf gegenseitige Hilfe kann zudem erschlossen werden durch
Berichte des Priscus von Panium iiber die diplomatischen Aktivititen zwischen
Perozes und Leo in den 60er Jahren des 5. Jahrhunderts, denn Priscus iiberlie-
fert persische Anfragen an die Romer beziiglich einer romischen Hilfeleistung
an die Perser in der Form von Geld oder Soldaten (Priscus Frr. 41 und 47)!9.
Mit dem bei Elisaeus 66 genannten Biindnis ist offensichtlich der wenig zuvor
erfolgte romisch-persische FriedensschluB von 441 zwischen Isdigerdes II. und
Theodosius II. gemeint, den der magister militum per orientem Anatolius ver-
mittelt hatte, nachdem die Truppen des Isdigerdes im selben Jahre in rémi-
sches Gebiet eingefallen waren (Marcellinus Comes a. 441,1)20. Ebenso wie

17 Malalas 449-50: ’Kodadng Baciredg Paoihevdviov, Hriov &vatorfic, Prafio Tovott-
viov® Kaioopr oehfiyng dboeme. nbpapev v 1olg fuetépolg dpyaiolg dvayeypoppéva
&delpodg fpdg AAHAov elval, kal ¢av tig Embendfi oopdtov A xpnudrtev, napéxewy
1dv E1epov.’

18 Malalas 477: ‘Tovlepévov 1dv dbo Paciiéov xol dvopacéviov év 1olg méxtog
tavtodg &derpodg elvan xartd 10 &pyoiov E6og, xoi {va el 1 Sempfi davidv @
xpnidrov §j copdtov elg ovppayiav, derioveikng taphoyoot.’

;z Vgl. die folgende Anmerkung 9 fiir die Situation unter Perozes.

‘Persae, Saraceni .. finibus suis egressi Romanorum sola vastaverunt. Missi sunt contra hos
Anatolius et Aspar magistri militiae pacemque cum his unius anni fecerunt.”
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der AnlaB dieses Krieges?! und sein Verlauf ist jedoch auch der genaue Inhalt
des Vertrages von 441 unklar, und spitere Autoren wie Prokop und Theopha-
nes vermischen zudem die Ereignisse dieses Krieges von 441 mit denen des
Krieges von 421-2 unter Bararanes V. (Prokop BP 1,2,11-5. Theophanes a.
5921). Prokop jedenfalls berichtet, daB Anatolius dem Perser entgegenkam und
ein Abkommen schloB, in dem sich beide Parteien verpflichteten, keine neuen
Festungen in der Nihe der gemeinsamen Grenze anzulegen??. Theophanes
belehrt uns zwar an anderer Stelle, daB Cabades durch die Eréffnung des Krie-
ges gegen die Romer im Sommer 502 gegen den Friedensvertrag verstoBen
habe, der unter Theodosius II. geschlossen worden war, doch weder berichtet
Theophanes iiber die Inhalte des Vertrages noch wird iiberhaupt explizit ge-
sagt, auf welchen der beiden Perserkriege des Theodosius der Bericht Bezug
nimmt (Theophanes a. 5996). Bei Elisaeus scheint es nun (ebenso wie bei
Prokop), dafl das Einlenken des Kaisers gegeniiber den Persern 441 vollstindig
war: Theodosius habe den Perser mit vielen Geschenken milde zu stimmen
versucht und sogar der Forderung entsprochen, gefliichtete Christen nach Per-
sien riickzufilhren (Elisaeus 61-2). Ob nun in diesem Vertrag des Anatolius
eine Klausel vorgesehen war, die gegenseitige Hilfeleistungen vorschrieb, wird
nirgendwo ausdriicklich erwihnt. Allerdings ist auch fiir die Zeit davor keine
Nachricht iiber eine solche Klausel bekannt. Indizien sprechen jedoch dafiir,
daB die bei Josua, Malalas und Elisaeus genannte Vereinbarung auf diesen

21 Theodoret, HE 5,37,5 berichtet, die Perser hitten angegriffen, als sie ’tfjv ‘Popaiov

&oyoriov' bemerkt hatten. Da nun Elisaeus 61-2 iiber eine Riickfithrung geflohener persi-
scher Christen in ihre Heimat nach Beendigung des Krieges spricht, mag der Ausléser dieses
Krieges dem des vorausgegangenen Krieges von 421-2 dhneln: Eine Fluchtwelle der Christen
auf romisches Gebiet (aufgrund persischer Repressalien?) und eine von Rom abgelehnte per-
sische Forderung nach Riickgabe der Christen. Die Edessenische Chronik LXI berichtet fiir
das Jahr 753 sel. (441/2) iiber eine Stiftung des Anatolius fir die Thomasreliquien in Edessa:
‘Der Feldherr Anatolius machte einen Kasten aus Silber zur Ehre der Gebeine des heiligen
Apostels Thomas.” Der Gedanke ist naheliegend, daB es sich hierbei um eine Dankesstiftung
nach erfolgreicher Beendigung des Krieges handelt. Der Friedensvertrag wird daher im
Herbst 441 oder im darauffolgenden Winter abgeschlossen worden sein, da Isdigerdes im
Frithjahr 442 gegen die Hephthaliten zog. Dies scheint auch der numismatische Befund zu
bestitigen: 441 erscheint auf den solidi die Legende VIRT(us) EX ERC(itus) ROM(ani) mit
einem bewaffneten Krieger. Offenbar wurde diese Darstellung als ein Anklang an die eines
Miinztyps des Kaisers Julian und somit als unpassend empfunden, und die Emission wurde
daher wohl vor dem 10. Japuar 442 eingestellt, vgl. Kent 79-80. 261 Nr. 282-4 und Tafel 11.
Zu diesem Krieg vgl. auierdem Theophanes a. 5943 (Teilnahme des spiteren Kaisers Mar-
cian am Feldzug). Agathias 4,27,1 und Euagrius 1,19 werfen die beiden Kriege offenbar
ebenfalls zusammen. Uber die Rolle der Araber in diesem Krieg: Shahid (1989) 37-9.

Prokop hebt dies deshalb hervor, weil dieser Punkt des Vertrages durch die spitere Errichtung
der romischen Festung Dara verletzt wurde, vgl. Prokop BP 1,10,13-6. Aed 2,1,5. Vielleicht
hiingt mit dem Ausbruch dieses Krieges die zuvor erfolgte Befestigung der Grenzstadt Theo-
dosiopolis durch Anatolius zusammen (vgl. Moses von Choren 3,59 und Anm. 48). Nach der
verheerenden Belagerung im Krieg von 421 wird eine Ausbesserung vonnoéten gewesen sein.

22
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Frieden von 441 zuriickzufiibren ist. Ein kurzer Riickblick auf die Geschichte
der Beziehungen zwischen Rom und Persien seit dem Untergang Julians und
dem Frieden von 363 mag dies verdeutlichen?3:

Mit Ausnahme der vor allem auf diplomatischem Wege gefiihrten Ausein-
andersetzungen um Armenien sowie der beiden Kriege von 421-2 und 441
blieb das Verhiltnis zwischen beiden GroBmichten bis zur Wende zum 6.
Jahrhundert weitgehend friedlich?*. Die durch den Vertrag von 363 festgelegte
Grenzziehung im mesopotamischen Bereich hatte das gesamte 5. Jahrhundert
iiber Bestand (s.0. Anm. 7). Da im Vertrag von 363 keine endgiiltige Klirung
des Armenienproblems erfolgt war und in der Folgezeit sowohl persische wie
auch romische Versuche miBlangen, Einflul iiber Armenien geltend zu ma-
chen?’, kam es wihrend der Herrschaft Theodosius' I. (vermutlich 387) zu
einem inhaltlich nicht niher bekannten Abkommen, das die Aufteilung Arme-
niens in zwei EinfluBsphiren festschrieb, die jeweils von einem persisch und
einem romisch gestiitzten Konig regiert wurden?6. Eine weitere, im Vertrag
von 363 ebenfalls unberiicksichtigte Schwierigkeit bildete im Zusammenhang
mit dem Armenienproblem die Verteidigung der Kaukasuspisse. Unsere einzi-
ge Quelle fiir den uns betreffenden Zeitraum ist hierzu Johannes Lydus, dessen
kurzer Bericht iiber das Problem der Kaukasusverteidigung allerdings, wie R.
Blockley?? zeigte, verwirrte Informationen bietet. Lydus (3,52-3) erwihnt in
sehr allgemeinen Worten Verhandlungen zwischen den Persern und Rémern
nach dem FriedensschluB zwischen Jovian und Sapor 363, die eine Zusam-
menarbeit beziiglich des Schutzes der Kaspischen Tore erreichen sollten.
Nachdem Verhandlungen unter Salutius auf rémischer Seite zunichst mit un-
genannten persischen Unterhindlern und spiter, botepov, mit einem Isdiger-
des gefiihrt worden waren, kamen beide Parteien letztlich iiberein, dort unter
gemeinsamer Finanzierung eine Festung zu errichten und eine Heeresabteilung
zu stationieren?®. Im folgenden wird der Bericht bei Lydus inkonsistent: Die

23 vg). allgemein Blockley (1992) 30-67 passim.

% Blockley (1992) 30. Massive Spannungen um Armenien hatte es in den Jahren 370-7 unter
Valens gegeben (Ammian 27,12. 29,1. 30,1-2), vgl. Blockley (1992) 33-8. Dariiber hinaus
sind fiir die 2. Hilfte des 5. Jahrhunderts Spannungen zwischen Romern und Persern beziig-
lich der Lazi und Suani im Kaukasus bezeugt, vgl. Priscus Fr. 51.

25 Vgl die Berichte bei Ammian 30 und Faustus (Biicher 4-5).

26 Vgl. Anm. 20 fiir die Literatur und fiir einen AbriB der armenischen Geschichte im 5. Jh. In
der Zeit zwischen 363 und der Regierungszeit Theodosius® 1. sind weitere Verhandlungen
belegt, die aber offenbar keine dauerhafte Losung erbrachten. Vgl. Blockley (1987) fiir die
Quellen und allgemein Gutmann 162-91. 226-40 und 260 sowie Blockley (1992) 30-45 pas-
sim iiber persisch-romische Beziehungen bis Theodosius 1.

27 vgl. Blockley (1985b) 63-6.

28 Lydus 3,52: ‘Tivovtan 81 obv Abyor petd v &ni Toviavod ‘Popaiov datoxiov Tak-
rovetie e, dg fiv Bropyog, & fudv, xal IHepodv tolg EEoxotértorg, wai Todiyépdn
Yotepov, dote xowailc damdvong dpuem & moArtedpata ppodplov éni 1fic eipmpuévng
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Romer seien ‘im Westen und Norden’ in Kriege verwickelt gewesen, wihrend
sich die Perser aufgrund andauernder Ubergriffe von Nomaden iiber den Kau-
kasus gezwungen gesehen hiitten, ‘dort’ (£xe?) offenbar zusitzlich die Festung
Bipanopdy zu errichten®®. Lydus, dessen Bericht hier stark verkiirzt ist,

29

elobdov xataokevdool, émotioal te Boffelav Tolg tomowg TPOg AvayorTiondv 1BV
xatatpexdviov Stadric PapPdpov.’ Salutius (die Handschriften haben Taiovotio oder
Zairovotio) war seit Julian (vor dem 1.3.362) praefectus praetorio Orentis und maBgeblich
am Zustandekommen des Friedens von 363 beteiligt. Er behielt seinen Posten mit Unterbre-
chungen auch unter den Nachfolgern Julians und schied zwischen dem 4.4.366 und dem
1.9.368 endgiiltig aus dem Amt, iiber ihn: Seeck (1920). Uber die Person des Isdigerdes, der
‘spiter’ auf persischer Seite verhandelte, herrscht in der Forschung Uneinigkeit, was jeweils
zu einer unterschiedlichen zeitlichen Einordnung der bei Lydus beschriebenen Geschehnisse
fithrt. Ich sehe in diesem Perser weder den Konig Isdigerdes I. - wie Blockley (1985b) 66 -
noch seinen Enkel Isdigerdes II. - wie Bury 2,6, Stein (1928) 437-8 und Z. Rubin -, sondern
einen dariiber hinaus unbekannten persischen Unterhéndler, sofern die Chronologie des Au-
tors stimmig ist: Der bei Lydus anschlieSend genannte Theodosius I. (379-395) starb ja vor
dem Regierungsantritt Isdigerdes' I. (399-421). Aus der Passage bei Lydus geht auBerdem
hervor, daB8 es mehrere Phasen der Verhandlungen gab (ndmlich mit verschiedenen persi-
schen Unterhindlern) und alle diese Verhandlungen in der Amtszeit des Salutius stattgefun-
den haben, d.h. vor seinem Abtreten (366-8). Demnach hat Salutius auch mit Isdigerdes ver-
handelt. Dies aber schlieBt aus, daB es sich hierbei um einen der beiden Konige Isdigerdes
handelt (es sei denn, Isdigerdes I. hitte als sehr junger Prinz an den Verhandlungen teilge-
nommen). Isdigerdes (pers. Yazdegird) ist ein relativ oft auftretender persischer Personenna-
me, der nicht ausschlieBlich auf das Konigshaus beschrinkt war, vgl. Justi 148-9, z.B.
Yazdkart Nr. 4. Epigraphische Belege bei Gignoux (1986) Nr. 1047. Vgl. auch den ersten
Brief des Barsawma von Nisibis (ein Bischof Yazdegird), sowie das Synodicon Orientale 21
(ein GroBwesir Xosrou-Yazdegird unter Isdigerdes 1.). Der Name taucht auch auf sasanidi-
schen Siegeln auf, vgl. etwa Gignoux (1978) 20 (Siegel eines Magiers Yazdegird). 38. 102.
Gignoux-Gyselen (1978) 30. (1982) 66.

“Popaiov 8¢ 1olg mepl 11y eontpav xai v &prtov moAgjLolg Evoxiovpévmy, ol Tlépoor
goyov avayxmv, ola mpooeytotepor 1oig @V PopPhpov €pbddolg, avtoikodopelv
ppodplov Exel, Bipomapdy, matpiog obtd kohéoavieg, kol dvvapelg énéatnoav.’ Bei
westlichen Autoren der Spitantike besteht meist Unklarheit iiber die geographischen Gege-
benheiten an den Kaukasuspissen. Es gibt nur zwei Pésse iiber den Kaukasus, die von strate-
gischer Bedeutung sind, die Alanenpforte nach Iberien (Darial, ndrdlich von Tiflis) und die
Kaspische Pforte bei Derbend (armen. Cor, arab. Bab al-Abwib, ‘Tor der Tore’) in die persi-
sche Atropatene. Die Bezeichnung Bipanapdy entspricht dem Tovposimady, bei Priscus Fr.
41,1. 47 und ist (nach Patkanian 133 Anm. 2: Pahac-Djora) entstellt aus armen. Coray-Pahak
(‘Festung von Cor’, d.h. Derbend). Prokop und Menander (Fr. 6,1,314-6) schreiben iiber die
Kaspische Pforte, meinen aber jeweils die Alanenpforte. Mit dem terrninus Kaspische Pforte
meint Lydus daher wohl (dem griech. Sprachgebrauch des 5./6. Jhs. folgend und trotz der
poetischen Einleitung 3,52 ‘Sonnenaufgang’, am ‘Kaspischen Meer’) ebenfalls den PaB von
Darial, vgl. die grundlegenden Analysen bei Marquart (1901) 95-106, bes. 103 und Ketten-
hofen (1994a) 14 (die Verwechselung ist alt, und die Quellenlage ist deshalb problematisch,
weil es Kaspische Tore gab, unter denen westliche Autoren den Pa zwischen den Land-
schaften Medien und Hyrkanien verstanden, vgl. Plinius 6,30: ‘Portae Caucasiae magno erro-
re multis Caspiae dictae’, vgl. auch 6,40). Hierfiir sprechen mehrere Aspekte: Die Romer
hatten im 4. Jh. nie direkten Zugang zur Kaspischen Pforte, Derbend war offenbar schon
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scheint implizieren zu wollen, daB die Rémer die Zahlung ihres Beitrages
einstellten. Die Perser jedenfalls verlangten weiterhin eine rémische Beteili-
gung und setzten die Romer durch Einfille in rémisches Gebiet unter Druck3?,
doch Verhandlungen bereits unter Theodosius 1. brachten kein konkretes Er-
gebnis. Lydus merkt schlielich an, daB die Frage bis in die Tage des Anasta-
sius vertraglich ungeklirt blieb. Vor diesem Hintergrund scheint die unerfiillte
persische Forderung nach rémischer Beteiligung an der Verteidigung des Kau-
kasus einer der wesentlichen Griinde fiir die Kriege von 421-2 und 441 gewe-
sen zu sein. Die Beziehungen zwischen beiden Reichen erreichten geradezu
freundschaftliche AusmaBe unter Arcadius. Beriihmt ist die ‘Vormundschaft’,
die Isdigerdes I. fiir den Sohn des Arcadius iibernommen haben soll, den spiite-
ren Kaiser Theodosius I1.3! Uber den persisch-rémischen Krieg von 421-2 sind
wir besser informiert als iiber den Krieg von 441. Bararanes V. (pers. Varhran,
in islamischen Quellen Bahram Gor, der ‘Wildesel’) verfolgte bald nach sei-
nem Regierungsantritt (420) eine christenfeindliche Politik (Marcellinus
Comes a. 420,3)32 und duldete Ubergriffe auf rémische Hindler. Christliche
Bewohner des Perserreiches flohen iiber die rémische Grenze, und diese woll-
ten die Romer trotz persischer Forderungen nicht zuriickschicken. Hierdurch
wurde ein etwa zweijdhriger Krieg ausgelost. Der romische magister militum
Ardabur fiel in Persarmenien ein, verheerte die persische Arzanene und bela-

langst vor der Schlappe Julians im persischen EinfluBbereich. Nach dem Vertrag Jovians mit
Sapor 363 haben sich die RSmer schrittweise aus dem Kaukasus zuriickgezogen. Dadurch,
daB Iberien nach 363 unter persischen EinfluB geriet, haben die Perser den Schutz von Darial
zusitzlich iibernehmen miissen. Kurz: Eine romische Beteiligung an der Verteidigung der
Kaspischen Pforte bei Derbend ergibt aus geographischen Grilnden keinen Sinn. Romisches
Gebiet wire von Barbareneinfillen iiber diesen PaB kaum betroffen, wohl aber iiber den PaB
von Darial. Eine erschopfende Klirung dieses Problems ist jedoch fiir unsere Fragestellung
von wenig Relevanz, zumal auch die Moglichkeit nicht ausgeschlossen werden kann, da8 Bi-
parapdy und die bei Lydus erstgenannte Festung identisch sind.

Lydus 3,53: “Ex tadng tfig dpopufic oi Mlépoor Popaiorg eretédnooy, xotd opikpdv
&ni 1 Evpiog koi Kanrnadoxiag txgedpevor, dg 8fifev adukodpevor xai v drep 1@V
xowdv yevopévny Sardvny xatd 10 émPdailov ‘Popaiowg drootepovjevor.’ Persische
Einfille bis hinein nach Syrien sind fiir diese Zeit durch andere Quellen nicht ausdriicklich
belegt. Vielleicht sind hier Raubziige von Hunnen im mesopotamischen Raum Ende des 4.
Jahrhunderts gemeint (vgl. Anm. 9).

31 Vgl. Prokop BP 1,2 (vgl. Hamzah Isfahani 19 als m.W. einzige islamische Quelle). Im elften
Jahr der Regierung Isdigerdes’ 1. (409-10) war der Bischof Maruthas von Martyropolis-als
romischer Gesandter an den persischen Hof gereist (Sime€on, ep. Nest. 355. Synodicon Ori-
entale 17-8. Vgl. Socrates 7,8), um die inneren Angelegenheiten der persischen Kirche zu
ordnen. Auch der Bischof Acacius von Amida weilte 419-20 als rémischer Gesandter in Per-
sien (Synodicon Orientale 37-8). Zur Rolle der Bischife als Vermittler: Garsoian (1973-4).
Schon Isdigerdes 1. soll gegen Ende seiner Regierung wiederum Christenverfolgungen unter-
nommen haben (Cyrill 18 ‘repi 10 téhog 1fig Baaieiog Todiyépdov’).
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gerte den persischen General Narseus erfolglos in Nisibis (Socrates 7,18)33.
Nachdem auch sarazenische Auxiliartruppen der Perser eine vernichtende
Niederlage am rémischen Euphrat erlitten hatten, konnte ein durch den persi-
schen Konig personlich gefiihrtes Hilfsheer nichts mehr ausrichten. Eine fiir
die Romer erfolgreiche und den Krieg wohl entscheidende Schlacht fand am 6.
September 421 statt (Marcellinus Comes a. 421,4), so daB im folgenden Jahr
Frieden geschlossen wurde (Marcellinus Comes a. 422,4 ‘Persae curn Romanis
pacem pepigere.’ Socrates 7,20-1). Der Friedensvertrag ist seinem Inhalt nach
kaum bekannt34. DaB sich die Rémer nun nach einem fiir sie relativ erfolgrei-
chen Krieg3’ in diesern Abkommen zu einer Klausel bewegen lieBen, die eine
gegenseitige Hilfe in Krisenzeiten vorsah, ist als eher unwahrscheinlich zu
beurteilen - obwohl sie nicht gidnzlich ausgeschlossen erscheint - und zudem
aus unseren Quellen nicht nachweisbar.

Zusammenfassend konnen wir daher folgendes feststellen: die Quellen, die
uns die persisch-romische Vereinbarung iiber gegenseitige Unterstiitzung in
Krisenfillen iiberliefern oder andeuten, Josua Stylites, Malalas, Elisacus sowie
Priscus, datieren den Abschlul dieser Vereinbarung nicht ausdriicklich. Bei
Nachrichten iiber friihere Vertrige oder Abkommen seit 363 ist von einer sol-
chen Vereinbarung, soweit wir dies dem fragmentarischen Quellenbild ent-
nehmen konnen, keine Rede. Zudem ist die tatsiichliche Anwendung der Ver-
einbarung erst bei Elisaeus 64 und 66 fiir die Jahre 442-8/9 in Form von Waf-
fenhilfe belegt. Wir konnen daher lediglich vermuten, daf diese bei Josua

33 Eine Erginzung zu dem Bericht bei Socrates findet sich bei Malalas 364, vgl. auch Johannes

v. Antiochien Fr. 195. Bararanes belagerte seinerseits die romische Grenzfestung Theodosio-
polis (Theodoret, HE 5,37,6-7). Offenbar ist hier Theodosiopolis-Erzurum in Armenien ge-
meint, nicht Rhesaena. Theodosius hatte das mesopotamische Rhesaena (Chronicon Edes-
senum XXXV. Chronicon ad a. 819 pert. 5. Chronicon ad a. 1234 pert. 1,169) und offenbar
auch das armenische KaAf "Apyf-Karin (Namratio de rebus Armeniae 9, vgl. Anm. 48) aus-
bauen lassen und beide Stidte Theodosiopolis genannt.
Nach Sozomenus 9,4,1 ein ‘Hundentjihriger Friede’: ‘Téte yoOv Ilépaar pév eig paxnv
xexwnpévor ékatoviodrelg orovdag npdg Popaiovg €Bevto.’ Verhandlungsfihrer auf
rémischer Seite war wohl der Gesandte Helio (Socrates). Vielleicht bezieht sich auf diesen
Vertrag eine Klausel, die Malchus (Fr. 1) fiir das Abkommen nach dem ‘groSten Krieg unter
Theodosius’ iiberliefert (‘6te & péyiotog npdg adtodg &ni Beodooiov cuveppdyn mdhe-
pog’) keine der beiden Parteien sollte sich mit den Sarazenen der Gegenseite verbinden, wenn
diese sich gegen ihre jeweiligen Partner erheben: ‘M7 mpoodéxeaBout todg droomdvdoug
Sapaxnvodg, el tig &g anbotaciv veorepicar mpoéiorto’, vgl. Josua 75 sowie Shahid
(1989) 26-37. Der ‘groBte’ Krieg war ja der von 421-2. Zudem sind uns solche Ubertritte fiir
das Ende der Regierung des ersten Isdigerdes bekannt, um 419-20 (Cyrill 18-9). Socrates
(7,20,12-3) jedenfalls berichtet fiir das Ende des Krieges nur, Bararanes habe einem Friedens-
schluB zugestimmt und die Christenverfolgungen eingestellt.
35 Socrates 7,21,8 berichtet, daB neben anderen Dichtern auch die Kaiserin Eudocia-Athenais
zur Feier des Sieges in epischem VersmaB gehaltene Gedichte (‘ipowx® pétpw’) schrieb. Zur
Rolle der Pulcheria in diesem Krieg vgl. Holum 102-11.

34



108 Historischer Kommentar

Stylites 8 genannte Vereinbarung ein Bestandteil des Friedensabkommens von
44] war, in dem Theodosius II. weitgehende Zugestindnisse an die persische
Seite gemacht haben muB3®. Das Abkommen von 441 stellt einen KompromiB
dar zwischen den persischen ‘Maximalforderungen’ nach einer festen rémi-
schen Beteiligung an der Sicherung der persischen Staatsgrenzen und den
rémischen Bestrebungen, keine unliebsamen Verpflichtungen einzugehen. Der
‘Qualititsunterschied’, der das Abkommen fiir die Romer akzeptabel machte,
besteht in dem Aspekt der zeitlichen Begrenzung der rémischen Hilfe. Die bei
Lydus belegte persische Forderung nach einem rémischen Beitrag fiir die
Verteidigung der Kaukasuspisse impliziert ja eine permanente Beteiligung,
denn es geht den Persern um die gemeinsame Unterhaltung und Sicherung der
PaBsperre (Lydus 3,52 ‘émictfical te BorBeiav’), nicht um eine zeitlich be-
grenzte Bxpedition®’. Die Regelung von 441 hat somit ein neues Konzept
geschaffen, in dem die Romer den persischen Forderungen entgegengekom-
men sind, ohne jedoch eine konkrete, duBerst kostenaufwendige romische
Dauerbeteiligung an der Verteidigung der Kaukasuspisse zugestanden zu ha-
ben. Offenbar umfaBite dieses Konzept in der Theorie eine romische Unterstiit-
zung fiir die persische Kaukasusverteidigung sowie fiir andere notwendige
Kriegsziige nur in Notfillen und somit offenbar nur mit zeitlicher Begrenzung.
Wie wir sehen werden, bewihrte sich das neue System nicht, da sich die Si-
cherung der kaukasischen Pisse (ebenso wie die Lage an der persischen Nord-
ostgrenze) bereits in den 50er Jahren fiir die Perser zu einem Dauerproblem
entwickelte38,

9. Perozes3? war Sohn des sasanidischen Konigs Isdigerdes II.- (438 - Friih-
sommer 457). Nach dessen Tod kam es zu einem Konflikt zwischen seinen
beiden Sohnen Hormisdas und Perozes, der zu einem zweijihrigen Biirgerkrieg
filhrte und das persische Heer in zwei Lager teilte. Zunichst konnte sich der

36 Sobereits Bury 2,88 Anm. 3 und Stein (1949) 93. Vgl. auch Blockley (1992) 61.

37 Zum Aspekt der Dauerhaftigkeit der Leistungen vgl. Prokop BP 1,10,9-11 (‘orpatidioag
Eviadbo éxtpépewv’). Vgl auch die persischen Forderungen bei Josua 59 (jedes Jahr ge-
wohnheitsmiBig Geld).

Die Festung von Cor/Coray-Pahak (Derbend) war nach einem Hunneneinfall seit den SOer
Jahren beschidigt (vgl. Elisaeus 129). S.u. Anm. 9.

Mittelpersisch Pér6z. Griechische Quellen schreiben in der Regel Ilep6{ng. Priscus hat
Iepd{ng, Theophanes die handschriftlichen Varianten Ilepd{ng, Ilephdéng oder IepdEng.
Syr. meist 1012 (so bei Josua) oder 10 L2 (so im Synodicon 63 und in der Doctrina Addaei.
1)) Peroz, Piruz oder Piroz (vgl. Acta Conciliorum Oecumenicorum 1I,1,3 p. 25 {384}, 32:
‘hpdLov t0d npeofutépov’ und I1,3,3 p. 31 [470), 17: ‘Pirozo presbytero’). Arab. -, .4
Fayriiz. Der Name (er bedeutet tragischerweise ‘siegreich’) ist epigraphisch hiufig belegt,
vgl. Gignoux (1986) Nr. 759. 760, und taucht auch als persischer Schlachtruf auf, vgl. Ammi-
an 19,2,11: ‘Persis Saporem saansaan appellantibus et pirosen, quod rex regibus imperans et
bellorum victor interpretatur.’
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iltere von beiden, Hormisdas (III.), als Konig etablieren, wihrend der arabi-
schen Uberlieferung zufolge Perozes zum Konig der hephthalitischen Hunnen
fliichtete und um Waffenhilfe bat*. Durch einen militirischen Erfolg der
Perozes ergebenen Truppenteile unter Fiihrung des Adligen Raham Mihran,
des Tutors*! des Perozes, wurde Hormisdas schlieBlich entmachtet und ver-
mutlich getStet: Perozes jedenfalls lieB sich um 459 inthronisieren, gleichzeitig
usurpierte er die Regierungsjahre seines Bruders und rechnete sie als seine
ersten eigenen?2. Im gréBten Teil der nachvollziehbaren Fille wurde nun das
bereits laufende persische Jahr, in dem die Amtsiibernahme des neuen sasani-
dischen Konigs erfolgte, riickwirkend zum persischen Neujahrstag als dessen
erstes Regierungsjahr gerechnet*3. Da aber Isdigerdes offenbar sehr kurz vor
der Vollendung seines 19. Regierungsjahres starb, hat Perozes, wie Th. Nélde-
ke erkannt hatte, nicht mehr das fast vollstindige letzte Jahr seines Vaters,
sondern das unmittelbar folgende als erstes eigenes Regierungsjahr gerech-
net**. Nach dieser offizitsen Zahlung nun begann das erste Regierungsjahr des
Perozes am 30. Juli 457, obwohl er erst spitestens zwei Jahre spiter, nach dem
Sieg iiber Hormisdas, faktisch Konig war®’.

40 Angezweifelt von Marquart (1901) 57: Es handle sich in den Berichten um eine Nachbildung

der spiiteren Ereignisse unter Cabades.

41 Ober dieses Amt (in armenischen Quellen als dayeak tiberliefert): Widengren (1969) 64-95
und (1976) 252. 268-9.

2 Zuden Ereignissen vgl. Elisacus 241-2. Lazarus 60. Tabari 1,871,20-872,9. 1,872,17-21.
Dinawari 58,14-59,7. Ya‘qiibi 184. Eutychius 183,22-184,3. In persischen Konigslisten folgt
Perozes meist direkt auf seinen Vater, und Hormisdas wird ausgelassen (Elias 43. Agathias
4,27. Vgl. die Listen bei Hamzah 15. 28. §5). Nach der sasanidischen Quellentradition, die
den Quellen der islamischen Zeit zugrunde liegt, war Perozes der iltere Bruder (Dinawarl
58,12). Eine solche Usurpation der Regierungsjahre des Vorgingers begegnet uns bei Thron-
folgestreitigkeiten hdufiger, etwa bei der Thronbesteigung Bararanes’ V., vgl. Noldeke
(1879a) 420, oder bei Cabades, der die Regierung des Zamasphes auf seinen Miinzlegenden
demonstrativ ignoriert (s.u.).

43 gl Néldeke (1879a) 405-7.

Das letzte Regierungsjahr Isdigerdes’ II., sein 19. Jahr (Elisacus 241), war das persische Jahr

456-7, das mit dem 29.7.457 endete. Dafiir, da Isdigerdes im Sommer starb, sprechen zwei

Indizien, die wir den armenischen Quellen entnehmen kénnen: Lazarus 60 berichtet, da der

K&nig in Fars starb, also in der Persis. Elisaeus 148t Isdigerdes sterben, wihrend armenische

Gesandte am kéniglichen Hof weilen. Da aber die sasanidischen Herrscher, deren Hauptresi-

denz Ctesiphon war, in den Sommermonaten im persischen Stammland in der Persis resi-

dierten, scheint Isdigerdes im Sommer gestorben zu sein, vgl. Anonymus Guidi 29. Noldeke

(1879a) 353. Hierfiir wiirden nun der Spitsommer 456 oder der Frithsommer 457 in Frage

kommen. Der Spiitsornmer 456 ist jedoch deshalb unwahrscheinlich, weil dann zu erwarten

gewesen wiire, daB Perozes (oder Hormisdas) das begonnene 19. Jahr als erstes eigenes zéhl-
ten. Dies kénnen wir aber aus der Zihlung der Regierungsjahre auf den Miinzen des Perozes
nicht nachweisen (s.u.). )

45 zur Chronologie der Regierungen des Isdigerdes und des Perozes vgl. Noldeke (1879a) 423-
7 mit Anhang A. Ein dhnlicher Ubergang wie zwischen Isdigerdes und Perozes scheint bei
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Mit den hunnischen Kyonaye bei Josua sind die Hephthaliten gemeint, die
offenbar aufgrund ihrer hellen Hautfarbe sogenannten WeiBen Hunnen*S. Die
Hephthaliten hatten sich etwa zu Beginn des 5. Jh. in der Gegend des ehemali-
gen Reiches der Kuschan etabliert, nimlich im Gebiet der Landschaften
Sogdien und Bactrien*’. Bedingt durch die Verschmelzung der Hunnen mit der
dort ansissigen, kulturell hochentwickelten Bevolkerung unterschieden sich
die hunnischen Hephthaliten in ihrer 4uBerlichen Erscheinung und auch in
ihrer Lebensweise stark von anderen hunnischen Vélkern, da sie seBhaft waren

der Thronfolge Artaxerxes’ II. (379) vorgelegen zu haben. Vgl. die Daten bei Elias 115 und

Michael 746. DaB Perozes seine Herrschaftsjahre nach diesem Datum rechnete, 148t sich so-

wohl aus zeitgenossischen Quellentexten (etwa die Datierung der Synodalakten der persi-

schen Kirche, vgl. Synodicon Orientale 63,19: *Im Jahre 27 des Peroz, Konigs der Kénige’)
wie auch aus den Miinzen des Konigs schlieBen. Perozes hatte bereits wihrend des Bruder-
kampfes eine eigene Miinzprigung begonnen. Seine zweite Prigephase zeigt eine gegeniiber
der ersten erweiterte Krone und zihlt die Regierungsjahre: Die erste gesicherte Jahreszahl ist

‘zwei’, womit also die Herrschaft seines Bruders als die ersten zwei eigenen Jahre ilbernom-

men sind. Die dltere Literatur kennt als frithste Jahreszahl nur ‘drei’, vgl. Paruck 101. Gobl

(1971) 23 und 49-50 (mit Tafel 9) deutete nun eine Miinze mit der Jahresangabe ‘zwei’ an

(also 458-9), ohne sie jedoch ausfiihrlich darzustellen. Nachgewiesen durch einen neuen

Miinzfund wurde diese seltene Milnze jilngst bei Malek (1995) 76 mit der zweiten Kronen-

form und dem zweiten Reverstyp (nach G6bl. Malek zahlt jedoch versehentlich die Regie-

rungszeit des Perozes ab dem Jahr 459 statt 457). Die Milnzstitte wird auf der Miinze offen-
bar mit AY (?) bezeichnet und konnte auf einen Ort in der Susiana verweisen. Die Seltenheit
dieser Miinze deutet wohl darauf hin, daB Perozes zu dieser Zeit noch nicht alle Teile des

Reiches in seiner Hand hatte.

So zumindest Prokop. Vielleicht aber liegt hier ein Fall von geographischer Zuordnung

aufgrund von zentralasiatischer Farbensymbolik vor (vgl. v. Gall 34 Anm. 174 mit weiterer

Literatur). Die ‘WeiBen’ Hunnen wiren demnach die ‘Westlichen’ Hunnen.

o Die Namensform Kyonaye erinnert an die Chionitae bei Ammian (16,9,4. 17,5,1). Th. Nolde-
ke (1879a) 115 Anm. 2 hatte die Emendation ‘Kusanaye’ (Kuschaner) vorgeschlagen, jedoch
bereits in seiner Rezension zu der Textausgabe von W. Wright widerrufen, N6ldeke (1882)
685-6. Vgl. v. Gutschmid (1876) 567. Josua kann hier durchaus eine seit dem 4. Jh. bekannte
und noch zu Beginn des 6. Jh. gingige, allgemeine Bezeichnung fiir iranische Hunnen ver-
wenden. Griechische Autoren schreiben in der Regel E@8aArtai. Theophylakt 7,7,8 kennt
einen *&0vipynv 1BV "APderBv (pnpi 81 tdv Aeyopévov E@bairtdv)'. Vgl. Ps.-Zacharias
12,7 ‘Abdel Eptalit’. Priscus Fr. 33,1 nennt sie *O%vvovg 1odg Kidapitag xaiovpévoug:.
Kidariten und Hephthaliten sind wohl unterschiedliche Bezeichnungen fiir dieselbe Gruppe,
da sich Perozes im Krieg gegen die Kidariten in Gorga (Ostiran) aufhilt (Priscus Fr. 41,3),
vgl. Altheim 1,32. Manche Forscher bezweifeln dies indes, vgl. Marquart (1901) 58-61. Gbl
(1978) 107-8. Die armenischen Chronisten des 5. und 6. Jh. schreiben synonym Hunnen,
K'uank® (Kuschaner) und Tetalk® (vgl. Elisaeus 63. 66. 72. Sebeos). Syr. meist nur Hunaye,
die bei Josua belegte Form ist in der syrischen Literatur ein Hapax legomenon. Die syr. Uber-
setzung der griech. Vita Petri Iberi 5 schreibt Ao <. aad Hundye heware, WeiBe Hun-
nen, allerdings sind hier Kaukasische Hunnen gemeint. Arab. Haytal (P1. Hayatilah) und bis-
weilen ‘Tiirken’ genannt. Sonderformen in der Chronik von Siirt 1,204 (al-Kafris). 2,32 (al-
Haftiriniyyin) sowie bei Barhadbe3abba 2,125 (oifaa .o Bet-Kaptriye).
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und iiber ein geordnetes Staatswesen unter einem Konig verfiigten*8. Erstmals
historisch greifbar wird die Auseinandersetzung zwischen Persern und
Hephthaliten unter Bararanes V. (420-438)%. Die islamischen Quellen belegen
den Ausbruch von Kimpfen, doch gelingt es Bararanes, das Hephthalitenreich
den Persermn zu unterwerfen. Fiir die militirische Sicherung dieser offenbar
stindig gefihrdeten Grenzgebiete wird das Amt eines Statthalters (bzw. eines
marzban, eines ‘Markgrafen’) von Kuschan eingerichtet, der in Bactra-Balh
residiert. Zunichst bekleidet diesen Posten vermutlich ein Bruder des Barara-
nes, Nars€. Bararanes soll auch Grenzbefestigungen angelegt haben (Tabari
1,863,9-866,16)30. Unter dem Nachfolger des Bararanes, Isdigerdes II. (438-
457), erwihnen armenische Quellen eine Vielzahl militirischer Auseinander-
setzungen zwischen beiden Vilkern. Um 441/2 traf Isdigerdes Vorbereitungen
fiir einen Heerzug in das ‘Land der Kuschaner’ und marschierte direkt gegen
die Hephthaliten. Der Krieg zog sich jedoch zunichst ber zwei Jahre hin,
ohne daB die Perser entscheidende Erfolge erzielen konnten. Wie Elisaeus
berichtet, sahen sich die Perser daher gendtigt, sogar eine ‘Stadt’ anzulegen, in
der die Soldaten wohnen konnten. Die Hephthaliten wurden jedoch durch den
langandauernden Krieg zermiirbt und konnten schlieBlich besiegt werden. Der
Krieg dauerte nach Elisaeus vom vierten bis zum elften Regierungsjahr des
Isdigerdes, also von 441/2 bis 448/9 (Elisaeus 63-6, bes. 66)°1. Zu Beginn des
zwdlften Jahres seiner Herrschaft (wurde ab dem 1. August 449 gerechnet)
er6ffnete Isdigerdes emeut den Krieg. Der Konig der ‘Kuschan’ konnte dem
tibermiichtigen Aufgebot der Perser nicht standhalten und mufite sich in un-
wegsame Wiistengebiete zuriickziehen. Isdigerdes errang einen glinzenden
militdrischen Erfolg, besetzte Baktrien und konnte eine gewaltige Beute nach
Persien fithren (Elisaeus 72). Im folgenden Jahr 450 schlugen jedoch die
Hephthaliten zuriick und verwiisteten eine Reihe persischer Grenzprovinzen,
noch ehe Isdigerdes seine Truppen mobilisieren konnte (Elisaeus 100-1), und
noch im selben Jahr scheint Isdigerdes eine empfindliche Niederlage durch die
Hephthaliten erlitten zu haben (Elisaeus 134). In seinem 16. Regierungsjahr,

48 vl die Beschreibung bei Prokop BP 1,3.2-7. Zu den Hephthaliten und der kontroversen
Forschungssituation vgl. Lippold (1974), fiir einen allgemeinen Uberblick: Altheim 1,31-56.
2,257-90. Frye (1984) 346-51. Das Hephthalitenreich wurde um 560 von Persern und Tiirken
vernichtet (Tabari 1,895,13-6. Theophylakt 7,7-9. Menander Fr. 4,2-3).

49 Zu dem Konflikt zwischen Persern und Hephthaliten vgl. Drouin (1895). Marquart (1901) 47-
64 (Uberblick bis Cabades). Ghirshman 84-95.

50 Vgl. die mittelpersische Liste Sahristintha-1 Pran bei Markwart 11. 43-4: Bararanes soll
Marw-1 Rud erbaut haben.

51 Zudem hatte Isdigerdes zwischenzeitlich andere unbotmiBige Barbarenvilker am Stidrand
des Kaspischen Meeres zu befrieden, etwa die Region T30l 445/6 (Geschichte der Mirtyrer
von Karki 518-9). Hierzu Hoffmann (1880a) 277-81. Vielleicht ist diese ‘Stadt’ identisch mit
der ebendort erwihnten Neugriindung Sahrestin-Yazdgerd, vgl. hierzu Gyselen (1989) 47-8
(wonach dieser Ort méglicherweise identisch ist mit der Stadt Fran-xvarrah-Yazdegird).
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also 453/4, unternahm der Konig einen neuerlichen Feldzug gegen die
Hephthaliten, der aber den Persern keinen militidrischen Erfolg brachte, da sich
die feindlichen Truppen keiner offenen Feldschlacht stellten und die Perser in
einem Scharmiitzelkrieg durch plétzliche, unerwartete Uberfille schwichten.
Die Armee des Isdigerdes muBite schlieBlich den Riickzug antreten und konnte
nicht verhindern, daf die Hephthaliten eine Reihe persischer Provinzen pliin-
derten. Offenbar spielte sich zudem im persischen Heer ein Zersetzungsvor-
gang ab, denn mehrere zur Heeresfolge herangezogene Volker desertierten’?
(Lazarus 48. Elisaecus 192-3). Die Auseinandersetzung mit den Hunnen zog
sich etwa bis zum Tode des Konigs 457 hin, denn aus einem Fragment des
Priscus, das die Geschehnisse im westlichen Kaukasus um 456 behandelt33,
wird ersichtlich, daB sich die Perser zu dieser Zeit im Konflikt zwischen den
Romern und dem K&nig Gobazes von Lazika neutral verhielten, da sie in einen
Krieg mit den ‘Kidaritischen Hunnen’ verwickelt waren (Priscus Fr. 33,1). An
anderer Stelle merkt Priscus an, daf} der langjihrige Krieg mit den Hephthali-
ten, den Perozes von seinem Vater iibernahm, dadurch hervorgerufen worden
sei, daB die Hunnen von den Persern keine Tributzahlungen mehr erhalten
hatten: Isdigerdes habe die Zuwendungen verweigert und einen Feldzug gegen
die Hephthaliten unternommen (Fr. 41,3)%4. Offenbar ist hiermit jener Feldzug
gemeint, der 453/4 begann. Eine persische ‘Tributpflicht’” den Hephthaliten
gegeniiber scheint somit erstmals seit der entscheidenden Niederlage des Isdi-
gerdes vom Jahre 450 bestanden zu haben. Subsidien (sei es als Stillhaltegel-
der oder tatsichlich als Tributzahlungen) muBliten vermutlich auch unter Pero-
zes gezahlt werdenS, und wir miissen in den Geldforderungen der Hephthali-
ten einerseits und in dem Bemiihen des Perozes um ein Abschiitteln der Zah-
lungsverpflichtung der Perser andererseits die Hauptursachen fiir die Hunnen-
kriege unter Perozes erblicken, die unten behandelt werden sollen (Anm. 11).
Es sind uns unter Perozes zwei persische Gesandtschaften an den rémi-
schen Kaiser bekannt, in denen die Perser um Unterstiitzung gegen die Barba-

52 Vielleicht horten zu dieser Zeit auch die Romer auf, konsequent den Persern die vertraglich

vereinbarten Heereseinheiten zu schicken, s.u.

53 Zum Datum des Fragments 33,1: Blockley (1981) 120. 170. Blockley folgt der Datierung
Steins.

54 Diein Fragment 41 beschriebenen Ereignisse werden datiert auf die Zeit um 464-5, vgl.
Blockley (1981) 121.

55 Vgl. die Legende bei Ps.-Zacharias, die die ungenierten Forderungen der Hunnen versinn-
bildlicht (Ps.-Zacharias 7,3). Neben den Losegeldern, die Josua 10-11 beschreibt, sind neue
Zahlungen erst nach dem Tode des Perozes 484 ausdriicklich belegt, als Persien fiir zwei Jah-
re den Hephthaliten tributpflichtig wird (Prokop BP 1,4,35, s.u.). Vgl. spiterhin die Nennung
von Zahlungen unter Cabades (Malalas 450 ‘61 860emg xpnpdrav’). Die Kontramarkie-
rung von Miinzen des Perozes durch die Hephthaliten ist bekannt, vgl. G&bl (1971) 26. 50.
(1978) 107.
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reneinfille nachsuchten’®. Etwa um 464/5 iibermittelte eine persische Delega-
tion eine Beschwerde des Perozes. Diese umfaBte neben Fragen, die das
Schicksal geflohener Perser und die freie Ausiibung der zoroastrischen Religi-
on im rémischen Staatsgebiet betrafen, die Forderung nach einem romischen
Beitrag fiir die Sicherung der Festung Iouroeipaach an den Kaspischen Pforten,
sei es in Form einer Geldsendung (‘xpfitote’) oder durch Stellung von Solda-
ten (‘Todg @povphooviag adtd otpatidrtog otéhiewy’). Eine weitere Forde-
rung der persischen Gesandtschaft betraf eine Geldsendung der Romer als
Unterstiitzung fiir die Perser im Krieg gegen die Kidaritischen Hunnen. Wh-
rend die ersten Punkte von den Romern zuriickgewiesen wurden, kam man
iiberein, zur Erorterung der Frage einer Unterstiitzung gegen die Kidariten
einen romischen Gesandten zu Perozes zu schicken. Der patricius Constantius
wurde daraufhin zu den Persern ausgesandt, muBlte aber eine lingere Zeit in
Edessa auf den Empfang durch den GroBkonig warten’?, bis Perozes den Con-
stantius schlieBlich in Gorga (Hyrkanien) in der unmittelbaren Nihe des
Kriegsschauplatzes traf (Priscus Fr. 41,1-3)%8. Dje Verhandlungen wurden
jedoch ohne ein greifbares Ergebnis beendet. Im Verlauf des Jahres 467 kam
nach dem Ansturm des Volkes der Saraguren gegen die persischen Besitzun-
gen im Kaukasus eine weitere persische Gesandtschaft zu den Romern mit der
erneut gestellten Forderung, eine Beihilfe fiir die Verteidigung der Festung
Iouroeipaach durch Geldzahlungen oder Truppenentsendungen zu leisten (‘xol
aitelv gpfipata opiow abdrtols 8i8ocBan i &vipac’). Auch diese Forderung
‘wurde von den Romern abgelehnt (Priscus Fr. 47)%°. Bs wurden in diesen bei-
den fiir die persische Seite erfolglosen Gesandtschaften von 464-5 und 467 von
den Persern insgesamt zwei Aufforderungen nach Unterstiitzung vorgebracht:
das erste (Fr. 41) betraf romische Subsidien fiir den persischen Krieg mit den
Kidariten-Hephthaliten, das zweite die rémische Beteiligung an der Finanzie-
rung der persischen Kaukasusverteidigung (Frr. 41 und 47), die hier zum ersten
Mal seit den Nachrichten, die Lydus iberliefert, wieder ausdriicklich themati-

56 Eine nestorianische Quellentradition bezeugt uns ohne konkrete Jahresangabe und ohne

Spezifikation ein Abkommen zwischen Persern und Rémern (Barhebrdus CE 2,61. Mari 42.
Vgl. die Chronik von Siirt 2,14, die fiir die Herrschaft Zenos lediglich vermerkt: ‘Er machte
Frieden mit dem K&nig von Persien’). Mari berichtet gar iiber zwei Vereinbarungen, eine mit
Leo, die andere mit Zeno, doch dies ist eine verdichtige Doppelung. Die bei Barhebrius ge-
nannte Vereinbarung soll jedenfalls zur Folge gehabt haben, daB der persische Catholicus
Baboe (dieser trat nach Elias sein Amt unter Marcian an und kam 484 ums Leben) von Pero-
zes aus der Haft entlassen wurde - vielleicht aufgrund romischen Druckes und nach Geld-
zahlungen an die Perser? Zudem sind uns diplomatische Kontakte unter Marcian beziiglich
der Region Lazika am Ostrand des Schwarzen Meeres bekannt (Priscus Fr. 33,1).

Es war diplomatischer zsus, in grenznahen Orten auf die Einreisegenehmigung zu warten,
vgl. Menander Fr. 20,1.

58 Zur Datierung: Blockley (1981) 121.

59 Zur Datierung: Blockley (1981) 121.
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siert wurde. Was diese persischen Subsidienforderungen angeht, so stehen die
persischen Anfragen wohl in direktem Zusammenhang mit der von Josua (Kap.
8) genannten persisch-romischen Vereinbarung, die seit mindestens 441 in
Kraft war, da erstens bei Priscus die durch Josua und Malalas bekannte Wahl-
moglichkeit ‘Ménner oder Geld’ auftaucht und zweitens bei Priscus der glei-
che Grund fiir persische Forderungen nach finanzieller Hilfe angegeben wird
wie bei Josua: ein persischer Sieg wiirde auch davor schiitzen, daB die Kidari-
ten in romisches Gebiet einfielen. Das zweite Anliegen beider persischer De-
legationen, die Forderung nach einer romischen Beteiligung an der Finanzie-
rung der Kaukasusverteidigung, hing wohl mit einer deutlich verstirkten mili-
tirischen Belastung der Perser zusammen: zu Beginn der 50er Jahre hatte sich
die Sicherheitslage am Pa8l von Cor (Derbend) dramatisch verschlechtert, weil
die Festungsanlagen durch Ubergriffe hunnischer Stimme beschidigt und
offenbar nur notdiirftig wiederhergestellt worden waren (Elisacus 129)6°. Es
scheint, dafl die Romer die vertraglich vereinbarte gegenseitige Unterstiitzung
zunichst unter Isdigerdes II. fiir seine Expeditionen gegen die Hephthaliten
konsequent geleistet hatten. Jedoch vielleicht nach dem fehlgeschlagenen
Feldzug von 453-4, spitestens aber unter Perozes scheint bei den Rémern die
Praxis aufgekommen zu sein, bei Geldzahlungen die Verwendung ihres Geldes
durch die vorherige Priifung des persischen Antrags zu iberwachen (vgl.
Priscus Fr. 41). Das Kriterium fiir das tatsichliche Erfolgen einer romischen
Hilfeleistung bleibt fiir den heutigen Betrachter dunkel, doch scheint es fiir die
Romer zu einer Frage des Ermessens und der Einschitzung der jeweiligen
Situation geworden zu sein, ob bei den Persern tatsichlich ein militirischer
Notstand vorgelegen hat und Hilfe erforderlich war. Aus der Tatsache, daB
nach Priscus die persischen Gesandtschaften hervorhoben, eine rémische Be-
teiligung sei auch von Nutzen fiir die Romer selbst, mufl man entnehmen, da8
auch dieser Aspekt in den Uberlegungen in Konstantinopel eine Rolle spielte.
Dariiber hinaus scheinen die Romer die Hilfe wohl nur noch als Finanzhilfe
geleistet zu haben, obwohl Josua berichtet, daB die Vereinbarung urspriinglich
die freie Wahl der Art der Hilfe vorsah®!. Als Griinde fiir diese Entwicklung
konnen wir annehmen, daf der Beitrag fiir die romische Seite zu kostspielig
wurde, nachdem sich die Hunnenkriege in die Linge gezogen hatten und ein
Ende der Auseinandersetzungen der Perser mit den Hunnen nicht in Sicht war.
Diese Kriege drohten somit zu einem dauerhaften Problem zu werden. Da aber
etwa die Kaukasusfront dauerhaft gefihrdet war, scheinen die Perser dazu

60 Vgl. Mas‘iidi, murdg 615: Isdigerdes soll die Sperre von Derbend befestigt haben.

61 Elisaeus ist der einzige Autor, der - fiir die Zeit unmittelbar nach dem Abkommen von 441 -
von der Entsendung von Truppen spricht. Wihrend Priscus keine tatsichliche Hilfeleistung
erwihnt, berichtet Josua Stylites, daB8 Perozes iiber einen langen Zeitraum rémisches Geld
empfing. Im iibrigen ist bemerkenswert, daB die Unterstiitzung nur in eine Richtung erfolgt
zu sein scheint, denn wir kdnnen keine persische Hilfe an die R6mer nachweisen.
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iibergegangen zu sein, Jahr fiir Jahr neue Forderungen nach romischer Beteili-
gung anzufordern, was ihrem Verstiindnis nach den Moglichkeiten entsprochen
haben mag, die die Vereinbarung von 441 bot. Der eigentliche Grund fiir die
rémische Weigerung, Hilfe zu leisten, liegt daher gewiB in dieser drohenden
Dauerbelastung, die finanziell fiir Rom untragbar war und, wie wir vermuten
diirfen, den romischen Vorstellungen vom Geist des Vertrages von 441 zuwi-
derlief, der eine Dauerhilfe nicht vorsah. Wann nun die Zahlungen erfolgten,
die Perozes nach Josua ‘lange Zeit’ von den R6mern erhielt, ist jedenfalls fiir
den heutigen Betrachter nicht ersichtlich.

Einfille plindernder Hunnen sind in parallelen syrischen Quellenberichten
fiir das Seleukidenjahr 706 sel. (=394/5) belegt (Barhebrdus CS 68 hat sogar
708 sel.), nicht fiir das bei Josua Stylites angegebene darauffolgende Jahr 707
(=395/6). Die Edessenische Chronik etwa datiert den Hunneneinfall in den
Monat 7ammuz, also in den Juli 395 (Chronicon Edessenum XL)&. Beides
14Bt sich in Einklang bringen, wenn man die Raubziige in den Spitsommer-
Herbst des Jahres 395 setzt®3. Die Hunnen gelangten iiber einen der kaukasi-
schen Pisse in romisches Gebiet (Hieronymus, ep. 60,16. 77,8) und verwiiste-
ten das ostliche Kleinasien bis hin nach Kélesyrien®. Sie sollen daraufhin mit
einer Menge romischer Gefangener®> am Euphrat und Tigris entlang in persi-
sches Reichsgebiet eingedrungen und bis nach Ctesiphon gelangt sein. Isdiger-
des 1. habe sie aber vernichtend geschlagen und die rémischen Gefangenen
befreit (Liber Calipharum 136-7). Die syrischen Schriftsteller Cyrillonas (583-
91) und ‘Absamyi schrieben Lehrgedichte iiber diesen Hunneneinfall®6. West-
liche Autoren machen ebenfalls den Flavius Rufinus (} 27.11. 395) fiir die
hunnischen Ziige in den 6stlichen Reichsteilen verantwortlich®?. Nach der

62 Dieselbe Nachricht bei Ps.-Dionysius 1,187-8 (Betonung der Rolle des Rufinus). Chronicon

ad a. 819 pert. 5. Michael 164. Josuas Datierung wird bestitigt in der Euphemia-Geschichte 4

und in den Edessenischen Mirtyrerakten 150 (vgl. 151).

Die ausfiihrlichste Besprechung der Ereignisse findet sich bei Maenchen-Helfen 38-43.

Philostorgius 11,8: GroBarmenien mit Melitene, BEuphratesien, Kolesyrien und Kilikien. Liber

Calipharum 136: ‘Sophene, Armenien, Mesopotamien, Syrien und Kappadokien bis hin nach

Galatien.” Vgl. Ps.-Dionysius 1,187-8 iiber Verwilstungen um Ingila und Amida. Vgl. auch

die Angst der syrischen Stidte, die Hieronymus, ep. 77,8 beschreibt.

65 Vielleicht auch mit freiwilligen Uberliufern, vgl. Theodoret, comm. Ez. 1204.

66 Vgl. Baumstark (1922) 67-8. Die Dichtungen des Cyrillonas sind erhalten. Zu ‘Absamya,
einem Neffen Ephrims, vgl. Chronicon Edessenum XLVII. Pseudo-Dionysius 1,188-9.

67 Socrates 6,1,6-7. Sozomenus 8,1,2. Vgl. Claudian 3,301-26. 5,498-503 (‘Arctoi stimulator
perfide Martis’). Zur Rolle des Rufinus vgl. Seeck (1914) 1191-2. Uber den magister militum
(per or.) Addacus (zuletzt fir den 3.10. 395 erwihnt) ist kaum etwas bekannt, vgl. PLRE
1,13. 1114. Die dort gezogene Folgerung, er sei noch 396 otpatniding gewesen, weil bei
Josua und in der Euphemia-Geschichte das Datum 707 genannt wird, mu8 nicht zutreffend
sein, da 707 sel. dem Zeitraum von 1.10. 395 bis 30.9. 396 entspricht und sich die Nachricht
somit auch das Jahr 395 beziehen kann. Dunkel ist in der Euphemia-Geschichte 4 von einer
‘Verschwdrung’ im Zusammenhang mit diesem Addaeus die Rede, aufgrund derer die goti-

63
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Euphemia-Geschichte 35 und den Edessenischen Mirtyrerakten 186-7 scheint
es in einem der folgenden Jahre (wohl 397) zu neuen Spannungen mit Hunnen
(und mit den Persern) gekommen zu sein8.

Uber frithere Raubziige von Hunnen in der Umgebung von Edessa berichtet
der Biograph des hl. Ephram fiir die Zeit der letzten Lebensjahre des Heiligen
(gest. Juni 373), offenbar noch ehe der arianische Kaiser Valens im Friihjahr
373 vor Edessa erschien (vgl. Theophanes a. 5864). Hunnen sollen die Stadt
regelrecht belagert haben. Ephram habe Schriften iiber die Hunnenziige verfaBt

(Bphrimsvita 657)59.

11. Die Quellensituation fiir die Vorgeschichte des fatalen Feldzuges, bei
dem Perozes mitsamt der Mehrheit seiner Soldaten den Tod fand, wirft dem
Betrachter eine Reihe von Problemen auf, die die Rekonstruktion der Ereignis-
se erschweren.

(1.) Zunichst gibt es Indizien dafiir, daB der spitere Tod des Konigs im
Krieg gegen die Hephthaliten in der Polemik der christlichen Quellen regel-
recht ‘ausgeschlachtet” wurde und literarische Interpretation und Ausdeutung
erfahren hat. Dies bot sich deshalb an, weil Perozes wihrend seiner Herrschaft
verschiedentlich Christenverfolgungen vornehmen 1ieB70 und sein schmihli-
cher Tod wie eine gerechte Strafe Gottes erscheinen muBte. Elias von Nisibis
etwa, dessen Nachricht hier aus der verlorenen nestorianischen Kirchenge-
schichte eines Barsahde von Karka stammit, stellt die Angabe einer Sonnenfin-
sternis wie ein Vorzeichen vor die Nachricht iiber den Tod des Konigs (Elias
116). Nach Barhadbes§abbi hat der bekannte Theologe mdr Nerses ein Lehrge-
dicht iiber den Tod des Perozes verfallt, das wegen seiner harten Worte den
Zorn des spiteren Konigs Cabades erregte (BarhadbeSabba 2,125). Die Rheto-
rik des Lazarus legt den Persern nach der verheerenden Niederlage in den
Mund, Perozes habe sich durch den Feldzug den Zorn der Gétter zugezogen

schen foederati nicht gegen die Hunnen in den Kampf ziehen sollten (‘,arK omu o
ay W» L _omy pasky Al /oy émon @)\ Y\ o
K 2 der otpatniding Addaeus gab zu dieser Zeit den Hilfstruppen aufgrund einer
Verschworung in [ihrer] Mitte keine Anweisung, gegen sie zu ziehen’).

68 Diese Ereignisse sind jedoch chronologisch nicht einwandfrei zu fixieren (der dort genannte
Bischof Eulogius war schon vor 707 sel. tot). Vielleicht hiingt hiermit der drohende Krieg zu-
sammen, den Claudian 20,474-89 beschreibt.

69 Méglicherweise geschahen diese Raubziige mit persischer Billigung, um die RGmer wegen

0 eines Beitrages fiir die Kaukasussicherung unter Druck zu setzen, vgl. Lydus 3,52.

Dies berichten nestorianische Quellen: Mari 41,11-3 (Perozes hatte den Christen untersagt,
einen neuen Catholicus zu wihlen, und inhaftiert den neugewihlten Catholicus Baboe. Pero-
zes drangsaliert die Christen durch Frondienste fiir die Feuertempel). Chronik von Siirt 2,9
(Verfolgung der Christen im 26. Jahr des Perozes =482/3 im Gebiet von Seleucia, vgl. Mari
42,2). Chronik von Siirt 2,9-10 (Hinrichtung des Baboe). Vgl. Mari 42,19-22. 454-8.
Barhadbesabba 1,14. :
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(Lazarus 85). Auch der Bericht bei Josua enthilt biblische Vergleiche?l. Auf-
fillig ist aber bei der Darstellung Josuas vor allem eine erzihltechnische Staf-
felung der Ereignisse in drei Blocke, die einen literarischen, fast topos-
dhnlichen Charakter trigt und das ungliickliche Ende des Perozes als eine
zwangslaufige Tatsache erscheinen 14Bt: Zunichst ein fiir die Perser gliickli-
cher Krieg, der aber zu einer Gefangennahme des Perozes fiihrt und mit dem
Freikauf durch den christlichen Kaiser Zeno und einem Vertrag endet. Dann
ein never Krieg unter Verletzung des Vertrages, der dazu fiihrt, dafl der Konig
ein zweites Mal in Gefangenschaft gerit. Auch hier kann sich Perozes noch
retten, indem er seinen Sohn Cabades als Geisel stellt, ihn freikauft und einen
zweiten Vertrag mit den Hephthaliten schlieft. Der zweite Vertragsbruch
schlieBlich fiihrt zum Untergang des Konigs. Eine ganz #dhnliche, dreigeteilte
Darstellung findet sich nun bei Mari: Perozes fiihrt ebenfalls drei Kriege gegen
die Hephthaliten. Der erste verlauft giinstig, viele Stidte konnen von den Per-
sern erobert werden. Bei einem zwerten Feldzug gerit Perozes in Gefangen-
schaft. Durch die Intervention des romischen Kaisers wird Perozes freigelas-
sen, muB aber in einem Vertrag erkliren, nicht wieder angreifen zu wollen’2.
Nach seiner Riickkehr fillt Perozes in seine alte Haltung zuriick, ordnet die
Verfolgung der persischen Christen an, beauftragt einen marzbin mit der Zer-
storung christlicher Kirchen und Kloster und untermimmt einen dritten Feldzug
gegen die Hunnen. Auf dem Weg totet er dreihundert Christen. Im Kampf
vernichten die Hunnen sein Heer, und Perozes kommt um (Mari 40. 42-3). Wir
wissen nicht, ob der nestorianischen Chronik von Siirt ein dhnlich dreigeteilter
Bericht zugrunde gelegen hat, denn die einzige Handschrift weist fiir einen
Teil des betreffenden Zeitraumes eine Liicke auf und behandelt lediglich den
letzten, fatalen Feldzug des Konigs. Die Darstellung aber entspricht genau dem
Bericht iiber den letzten Feldzug bei Mari (Chronik von Siirt 2,15-6). Aller-
dings wird in dieser Passage auf eine friihere Niederlage, den Vertrag und die
Freilassung durch den Hephthalitenkdnig Bezug genommen, was ‘zwei Jahre’
zuvor stattgefunden haben soll. An einer anderen Stelle wird zudem ein friihe-
res Exil des Cabades bei den Hephthaliten ‘zur Zeit seines Vaters’ Perozes
erwihnt (Chronik von Siirt 2,36), doch wissen wir nicht, ob sich diese Angabe
auf die genannte frithere Niederlage oder auf einen weiteren, zeitlich davor
gelegenen Feldzug des Perozes bezieht. Auffillig ist bei der Beschreibung des
letzten Kriegszuges ein Vergleich der Niederlage und des Endes, das Perozes
erleiden muBte, mit der Strafe, die Gott iiber den Pharao (2. Mose 14) und iiber
Sanherib (2. Kénige 19,37) kommen lieB. Zu fragen ist nun, ob wir bei dem

7 Vergleich des Perozes mit Zedekia (Josua 10), der vom Kénig von Babel abtriinnig wurde (2.
Kénige 24-25), und mit dem Gottlosen (Josua 11), der auf Gewalt pochte und schlieBlich
vertilgt wurde (Psalm 37,35-6).

Der Kaiser soll Marcian gewesen sein, doch dieser starb im Februar 457, also noch vor dem
Tode Isdigerdes' II.
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Bericht, den uns Josua Stylites iiber die Hunnenkriege des Perozes gibt, eine
christlich-moralisierende Darstellung als Quellengrundlage unseres Chronisten
voraussetzen miissen. Wenn dies so sein sollte, wie ich vermute, heiBit dies
einerseits, dafl es zu einer tendenziosen Ausgestaltung oder Vereinfachung des
historischen Zusammenhangs gekommen sein mag. Andererseits aber miissen
die iiberlieferten Informationen nicht durchweg entstellt sein. Da jedoch auch
ein gesicherter zeitlicher Rahmen bei Josua und Mari weitgehend fehlt (Josua
10 deutet nur an: zur Zeit Zenos), miissen wir quellenkritische Vorsicht walten
lassen. Es wird sich zeigen, daB Josuas Bericht keine einwandfreie Chronolo-
gie liefert.

(2.) Ein weiteres Problem stellt sich uns nun dadurch, daB die Angaben die-
ser Quellen durch parallele Quellen nur unwesentlich erginzt werden. Unsere
arabischen Quellen liefern iiber die Vorgeschichte des Todes des Kénigs kaum
konkrete Informationen. Die sasanidische Quellentradition berichtet meist von
einem Feldzug, der zu einer Gefangennahme des Perozes fiihrt. Perozes wird
nach der Unterzeichnung eines Vertrages, in dem er sich dazu verpflichtet,
keinen weiteren Krieg zu fithren, freigelassen. Der Konig bricht jedoch den
Vertrag und kommt bei einem neuen Feldzug um’3. Diesen Angaben ent-
spricht in etwa die Darstellung bei Prokop (BP 1,3-4). Auch der Zeitgenosse
Lazarus berichtet nur andeutungsweise von einem ersten Feldzug, der in einer
Niederlage der Perser und in jenem Vertrag endete, den Perozes schlieBlich
durch den Beginn eines neuen Krieges brach (Lazarus 85). Neben Josua und
der Chronik von Siirt erwihnt lediglich Hamzah, arabischer Quellentradition
folgend, dal Cabades nach der Niederlage der Perser und dem Tod seines
Vaters als Pfand bei den Hephthaliten gelassen und von den Persern zuriickge-
kauft wurde’4. Priscus ist der einzige Autor, der unseren Quellenhorizont ent-
scheidend erweitert. Dessen Werk ist aber leider nur fragmentarisch erhalten.
Eine Rekonstruktion und Datierung der Ereignisse um die Kriege des Perozes
gegen die Hephthaliten kann daher nur mit gebotener Vorsicht erfolgen: Pero-
zes hatte den Konflikt mit den Hephthaliten, wie Priscus sagt, zusammen mit
seinem Konigtum von seinem Vater Isdigerdes II. geerbt (Fr. 41,3. Vgl. auch
Fr. 33,1, wo fiir 456 - also fiir die Zeit kurz vor dem Tode des Isdigerdes - von
einem Krieg mit den Hunnen die Rede ist). AnlaB fiir die Auseinandersetzung
war, wie bereits angemerkt, daB die Hunnen keinen Tribut mehr von den Per-
sern erhalten hatten. Durch die langwierigen Kdmpfe mit den Hunnen waren
aber die Kriifte der Perser erschopft worden, so dafl Perozes in Verhandlungen
mit Kunchas, dem Konig der Hephthaliten, eintrat. Priscus gibt den fabulésen

73 Vgl. etwa Eutychius 187,2-190,15. Ta‘alibi 578-83. Tabaﬁ 1,873,13-878,3 (2. Version).
Magqdisi 3,166,6-167,3. Einige arabische Autoren haben nur diesen letzten Feldzug, etwa
Tabari 1,873,3-13 (1. Version). Dinawari 60,1-16. Vgl. Nihayat al-Irab 224.

Hamzah 106: ‘Fayriiz wurde getétet und Qubid wurde gefangengenommen (at,3 ,..i). Die
persischen Soldaten bemiihten sich aber und 16sten Qubad schlieBlich aus (s 1,86 3a).’
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Bericht, dal Perozes in einen Vertrag einwilligte, bei dem er dem Kunchas
eine Schwester in die Ehe geben sollte, den Hunnen aber betrog, indem er ihm
stattdessen eine als Prinzessin verkleidete Frau zufiihrte’>. Als Kunchas den
Vertragsbruch bemerkte, richte er sich und erdffnete wiederum die Feindse-
ligkeiten. Wihrend dieses Krieges empfing Perozes den rémischen Gesandten
Constantius in seinem Feldlager an der Front in Gorga (Hyrkanien). Dieses
Fragment 41,3 ist datiert auf 464-5 (vgl. auch Fr. 41,1)76. Gestiitzt werden die
Angaben bei Priscus durch armenische Quellen: Lazarus (60-1) und Elisacus
(240-1) berichten, daB der inhaftierte armenische Adel im Jahr des Herr-
schaftsantritts des Perozes 459 (Elisaeus: noch unter Isdigerdes II.) amnestiert
worden sei, aber im Gebiet von Hrew (Herat) stationiert bleiben sollte, wo sie
unter dem Kommando des ‘sparapef (d.h. spahbad) standen. Elisaeus (243)
schreibt, daB sich die Wirren der Kriege der Perser mit Grenzvélkern bis in das
fiinfte Jahr des Perozes (461-2) hinzogen’’. Im sechsten Jahr des Perozes (462-
3) wurden die Armenier schlieBlich aus dem Kriegsdienst entlassen und nach
Hause geschickt: Offenbar deswegen, weil die Kriege mit den Hephthaliten
beendet worden oder abgeflaut waren. Wir werden daher nicht fehlgehen, das
Abkommen zwischen Perozes und Kunchas, das Priscus beschreibt, ungefihr
im Jahre 462 anzusetzen. Die Erneuerung des Krieges, welchen Anla88 auch
immer sie hatte, fillt demnach etwa in das Jahr 464. Perozes scheint jedoch
auch in dieser Auseinandersetzung eine Niederlage erlitten zu haben. Dies
spiegelt sich darin wider, daBl die zweite Prigephase der Miinzen des Perozes,
die allein die Herrschaftsjahre des Konigs angibt, mit dem Jahr ‘acht’ abbricht
(464-5). Es findet in den darauffolgenden Prigungen der dritten Prigephase
ein Wechsel der Krone im Kénigsportrait der Miinzen statt (vielfach ein Zei-
chen fiir ein einschneidendes politisches Ereignis, das das Konigsheil betraf,
etwa den Verlust des Konigsheils aufgrund einer schweren militirischen Nie-
derlage), und fortan sind die Miinzen des Perozes nicht mehr datiert’8. Diese

75 Priscus bereitete wohl hier die Nitetis-Geschichte bei Herodot 3,1 auf, vgl. Blockley (1981)
54-5 und Anm. 50 mit dlterer Literatur.

76 Zum Datum: Blockley (1981) 121.

7T Blisaeus bezieht dies hier speziell auf den Aufstand der Albaner.

78 Bs beginnt die dritte und letzte Prigephase, vgl. Paruck 101. Gobl (1971) Tafel 9. Der erste
Kronenwechsel des Perozes hat ja stattgefunden, nachdem Perozes seinen Widersacher Hor-
misdas vom Thron verdringt hatte. Unklar ist jedoch, was exakt der Ausloser fiir diesen
zweiten Kronenwechsel von 464-5 war: der Angriff des Kunchas etwa 464-5 oder eine dar-
auffolgende Niederlage. Zum sog. Gesetz der persdnlichen Krone vgl. Erdmann 87. Gobl
(1954) 58-9. (1971) 10-1 (‘There must have been a rigorous crown law .. according to which
each king had to take a new crown when his Xvarnah was interrupted. This Xvarnah, symbo-
lized in its entirety by the crown, was the sovereign splendor of the Iranian king. The appea-
rance of a usurper who deprived the king of his power, though temporarily, or challenged
such power in some parts of his territory, may have been the principal cause for the crown
being changed’).
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Niederlage, die sich nur auf numismatischer Basis erschlieBen und datieren
14Bt, wire daher im Laufe dieses achten Jahres erfolgt, etwa 465. Priscus weifl
nun im Fragment 47, das in das Jahr 467 gestellt wird’?, daB die Perser wie-
derum in jenem langwierigen, ‘alten Krieg’ mit den Hunnen kiimpften. Frag-
ment 51, das ebenfalls in das Jahr 467 datiert wird®, behandelt diplomatische
Kontakte zwischen Persern und Romern wegen der Suaner. Es trifft derweil
die Nachricht ein, daB die Perser einen Sieg gegen die Hephthaliten errungen
und die Stadt Balady erobert hitten8!. Hier ist vielleicht der Punkt, wo wir
die Nachricht bei Josua Stylites 10 und Mari 40 ansetzen miissen, dal Perozes
‘viele Orte von ihrem Land’ einnahm®2. Der Wechsel der Krone in der persi-
schen Miinzprigung ab dem Jahr 464-5 deutet nun wohl auf eine schwere
Niederlage der Perser. Vielleicht (so meine Hypothese) hat nach dieser Nie-
derlage die bei Josua und anderen erwihnte Geiselnahme des Prinzen Cabades
stattgefunden, der ja im Jahre 449 geboren war®3. Die Gefangennahme des
Perozes und Uberstellung seines Sohnes als Geisel wiirde den Verlust des Ko-
nigsheils bei Perozes begriinden. Eine Befreiung des Cabades kionnte demzu-
folge ohne weiteres in den fiir die Perser erfolgreichen Kiimpfen von etwa 467
stattgefunden haben. Cabades hiitte dann etwa zwei oder drei Jahre am Hof des
Hephthalitenkonigs geweilt. Im AnschluB an diese von Priscus belegten Ereig-
nisse bis zum Beginn des Feldzuges von 484 sind keine verliBlich datierbaren
Nachrichten iiber Kimpfe des Perozes mit den Hephthaliten bekannt. Nach
diesem Erfolg scheinen die Perser jedoch noch mindestens eine Niederlage
erlitten zu haben, die zum Abschlu eines fiir die Perser schmachvollen Ver-
trages gefiihrt hat, den Perozes durch den Beginn seines Feldzuges von 484
brechen wird. Die Datierung dieser Niederlage nun ist vollig ungewiB. Sie

79 Zum Datum: Blockley (1981) 121.
80 Zum Datum: Blockley (1981) 122. 171.
81 Offenbar die Stadt Bactra-Balh (Ghirshman 88). Marquart (1901) 55 und 58 vermutet den Ort
in Balhan, ‘Gstlich der Bucht von Krasnowodsk’. Dunlop 984 bringt Balaam mit einem Ort
auf romischem Reichsgebiet zusammen, doch dies kann nicht stimmen, da der Schauplatz des
persisch-hephthalitisches Krieges unter Perozes und somit auch Balaam in Nordostiran liegen
muB. Eher wiire noch ein Zusammenhang mit dem Ort Bal'amin in der Gegend von Merw
denkbar.

Josua berichtet zwar direkt anschlieBend, daB Perozes gefangengenommen und von Zeno

freigekauft wurde, doch muB dies nicht heiBen, daB die Eroberung ‘vieler Orte’ erst unter Ze-

no stattfand, also nach 474. Zuvor hatte Josua 9 nur von dem Geld gesprochen, das Perozes

‘lange Zeit von den Rémern’ erhalten habe. Es scheint, da8 der Chronist seinen Bericht stark

strafft.

83 Malalas 471, vgl. Anm. 19. Josua 23 sagt ja auch, daB Cabades bei dem Hephthalitenkonig
‘aufgewachsen’ war. Konigliche SproBlinge scheinen zudem stets im Kindesalter oder als Ju-
gendliche in Geiselhaft gegeben worden zu sein. In diesem Falle stimmt Josuas eigene Chro-
nologie nicht, denn Josua (Kap. 10) liBt diese Geiselhaft des Cabades bereits in die Regie-
rungszeit Zenos fallen. Zu Beginn der Herrschaft Zenos (474) war Cabades allerdings kein
Kind mehr.

82
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kann aber erst nach dem April 474, dem Regierungsantritt Zenos, eingetreten
sein®4. Ab dem Beginn der 80er Jahre des 5. Jhs. ist nun aber die Situation
durch den Zeitgenossen Lazarus von Pharp zumindest fiir diejenigen Ereignis-
se chronistisch gut dokumentiert, die sich im armenischen Raum abspielen,
wihrend die Zeit zwischen dem Regierungsantritt des Perozes (457/9) und dem
Beginn des Kaukasieraufstandes (482) bei Lazarus verhiltnismiBig summa-
risch abgehandelt sind (Lazarus 60-65). Auffillig ist hierbei, daB es fiir die
Zeit ab 481-2 keine explizite Nennung eines fiir die Perser ungliicklichen
Feldzuges gibt, der zu einem Vertrag fiihrt (Lazarus, ab Kap. 66)85. Der Ab-
schluB jenes Vertrages, den Perozes 484 bricht, wird daher mitsamt eines vor-
ausgegangenen Krieges vermutlich in die 70er Jahre zu verlegen sein36. Wir
kénnen somit vor dem letzten, fatalen Feldzug des Perozes mindestens vier
Feldziige gegen die Hephthaliten unterscheiden (von denen die Datierung des
vierten unsicher ist), doch werden wir fiir die genauen Ereignisse im Zeitraum
zwischen 467 und 484 im Unklaren gelassen und miissen uns hier, skeptisch
gesprochen, in éroyx iiben.

Neben den Kriegen gegen die hunnischen Hephthaliten war Persien zu Be-
ginn der achziger Jahre des 5. Jhs. in Kriege an den nordwestlichen Reichsge-
bieten verwickelt, ndmlich im iberischen Kaukasus seit der Erhebung des ibe-
rischen Konigs Vaxt'ang (481/2, im 25. Jahr des Perozes, vgl. Lazarus 66) und
in Armenien, seitdem die Armenier unter Vahan Mamikonean in Verbindung
mit den Iberern 482 gegen den persischen Gouverneur rebellierten. Dem arme-
nischen Chronisten Lazarus zufolge erreichte die Mitteilung des Konigs iiber

84 Josua und Marl konnen hier ebenso wie die Quellen, die auf sasanidischer Tradition beruhen

(inklusive Prokop), nicht herangezogen werden. Allein die Zahl der bis zum Jahr 467 er-
schlossenen Feldziige des Perozes ist hoher als die Anzahl, die uns Josua und Mari nennen.
Dies ist ebenfalls ein Hinweis auf eine literarische Ausgestaltung.

Gleichfalls gibt es bei Lazarus keinen Hinweis darauf, daB Perozes unmittelbar vor seinem
Feldzug von 484 gefangengenommen wurde. Lazarus schreibt lediglich von einer schmihli-
chen Niederlage und einem durch die Hephthaliten erzwungenen Vertrag. Die Berichte iiber
Gefangennahmen bedeuten vielleicht nichts mehr als empfindliche persische Niederlagen.
Allerdings beschreibt Lazarus die Situation in Persien immer nur dann ausfihrlich, wenn sie
auch fiir die Situation in Armenien interessant ist. Die einzige Quelle, die den Feldzug in die
achziger Jahre verlegt, ist die Chronik von Siirt 2,15, wo berichtet wird, da der tddliche
Feldzug ‘zwei Jahre’ nach seiner Niederlage und dem schmachvollen Vertrag erfolgt sei.
Dies 148t sich jedoch bei Lazarus nicht eindeutig nachvollziehen. Allerdings iiberliefert Laza-
rus 76, da Sabuhr Mihrin im Jahre 483 zu einer nicht niher bezeichneten Gelegenheit an
den persischen Hof gerufen wird. Offenbar hat im Kernland ein gravierendes militirisches
Problem vorgelegen, das seine Abkémmlichkeit erforderlich machte. Die Angabe ‘zwei Jahre
zuvor® in der Chronik von Siirt lieBe sich hiermit in Ubereinstimmung bringen, denn Perozes
kommt offenbar im Spitsommer 484 ums Leben (s.u.), wihrend das persische Neujahrsfest in
den Juli fillt. Es konnte sich also hierbei um den Frilhsommer 483 handeln. Leider haben wir
aber keinerlei weitere Quellen, in denen wir ausdriicklich bestitigen finden konnten, daB der
vorletzte Feldzug des Perozes zu dieser Zeit stattgefunden habe.

8s
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die Vorbereitungen, den Krieg gegen die Hephthaliten im Nordosten wieder-
aufzunehmen, noch im Frithjahr 484 den Oberbefehlshaber der Kaukasus-
streitmacht, Zarmihr Hazarawuxt (qui et Sohra) aus dem Adelsgeschlecht der
Karén®?. Dem Zarmihr-Sohri hatte Koénig Perozes zu dieser Zeit offenbar
groBe militdrische Vollmachten iibertragen, seine Funktion unter Perozes,
Blases und Cabades ist jedoch fiir den heutigen Betrachter nicht eindeutig
bestimmbar®8. Am Ende der Kriegssaison desselben Jahres, also im darauffol-
genden Spitsommer 484, erreichte die Nachricht iiber das fatale Ende des
Konigs und seiner Armee die persischen Truppen in Armenien und Iberien

87 Vgl. Tabari 1,878 (‘welcher die Wiirde eines Karén bekleidete’). In den islamischen Quellen,
die auf sasanidische Nachrichten zuriickgreifen und die inhaltlich vielfach verwint sind, tritt
Sobria als starker Mann des Sasanidenreiches nach dem Tode des Perozes auf. Als sein Sohn
wird ein ‘Zarmihr’ oder ‘Burzmihr’ genannt. Uber die notwendige Identifizierung SGhras mit
dem bei Lazarus genannten Zarmihr Hazarawuxt vgl. Noldeke (1879a) 120 Anm. 3 und 140
Anm. 2. Christensen (1925) 92 Anm. 1. In den Quellen erscheinen auBer der Namensform
I,isw SOhra (oder Sohurra) die Schreibweisen a4 SGhran (Butychius), , . Sohar
(Dinawari) und i, 4. Sufriy (Ferdousi. Bal'ami). Er entspricht dem Ze6ong bei Prokop BP
1,6.

Vielleicht hatte er unter Perozes das wichtige Amt eines spdhbad inne, des obersten Heerfiih-
rers im Sasanidenreich. In der Forschung wurde teilweise vermutet, er habe die Wiirde eines
vazurg-framadar (GroBwesir, vgl. Tabarl 1,869,13-870,1) eingenommen, vgl. Stein (1920)
68. Uber dieses Amt: Gyselen (1989) 37-8. Seine Funktion unter Perozes wird allerdings bei
den armenischen Quellen nirgendwo ausdriicklich vermerkt, und dieser Umstand wird da-
durch umso komplizierter, daf die islamischen Quellen bei sasanidischen Amtstiteln generell
sehr unprizise sind. Vielleicht war er vazurg-framiddr erst zu spiterer Zeit. Einer Version
Tabaris zufolge hatte Perozes dem S6hré, der die Stellung eines Gouverneurs von Sagistan
bekleidet habe (Ta“libi 582: von Sagistan und Zabulistan), wihrend seiner Abwesenheit die
konigliche Statthalterschaft in den Residenzen Ctesiphon und Veh-Ardax3ér (Neu-Seleucia)
ubertragen (Tabari 1,878,5-8. Vgl. Dinawari 60,3), doch das Amt hiitte er wihrend seines
zeitgleichen Einsatzes im Krieg gegen die Iberer, den Lazarus belegt, ebensowenig ausiiben
kénnen wie das des GroBwesirs, denn Zarmihr hitte dann kaum drei Jahre hintereinander
(482-4) an der Front gewesen sein konnen, wie Lazarus 66-87 beschreibt. Die Passage bei
den arab. Autoren reflektiert somit wohl lediglich die hohe militirische Stellung, die Zarmihr-
Sdhra unter Perozes innehatte, und mag eine ‘mise en scéne’ fiir den politischen Einflu8 sein,
den er spiter unter Blases und Cabades ausiibte. Nach dem Tode des Perozes scheinen sich
Zarmihr und $abuhbr die hochsten Staatsimter geteilt zu haben. Sabuhr taucht in den 90er Jah-
ren als spZhbad auf (s.u., vgl. Tabari 1,885,9: ‘igbahbad al-bildd’), und erst unter der Regie-
rung des Blases und zu Beginn der Regierung des Cabades wird Zarmihr-SGhra das Amt des
vazurg-framadar oder einen vergleichbar hohen Posten bekleidet haben. Ta“4libl 583 und 587
merkt allerdings an, Blases habe Zarmihr zum ‘spghbad des Irak’ gemacht und Cabades habe
ihn in dieser Funktion bestitigt - diese Nachricht ergibt keinen Sinn. Sie ist ein Fall von will-
kiirlicher Verwendung von Titeln durch Autoren der islamischen Zeit. Die Aufteilung des
Amtes eines spdhbad in (vier) regionale Zustindigkeitsbereiche erfolgte erst unter Chosroes I.
(Tabari 1,894). Zum Amt eines spZhbad vgl. Anm. 59. Der hohen Stellung des Zarmihr-Sohra
unter Cabades entspricht der Bericht bei Prokop, Cabades habe den Seoses (=Zarmihr) zum
&bpoaogtadapov cardviv gemacht: ‘Advaton 8¢ To00t0 ToOv &mi dpxais te Opod xai ortpa-
ndtong dnaowy Epectdta.’
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(Lazarus 79. 85). Dem entspricht die Nachricht bei Elias 116, dal Perozes im
Jahre 795 sel. den Tod fand: Das Seleukidenjahr 795 wurde ab dem Oktober
483 bis Ende September 484 gerechnet®. Sowohl westliche wie auch orienta-
lische Quellen belegen, daB die Hephthaliten einen Graben anlegten, in den die
Perser bei den Kampfhandlungen hineinstiirzten®0. Nach Prokop lie der
Hephthalitenkdnig den Graben an der Stelle ausheben, an der der Angriff der
Perser erwartet wurde, deckte ihn ab und lieB lediglich einen schmalen Uber-
gang frei, iber den sich die Hunnen in ihrer vermeintlichen Flucht vor den
Angreifern zurtickzogen. Die Perser fielen simtlich in diesen Graben und ka-
men um (dhnlich auch Dinawarl und Tabaris 3. Version). In der 2. Version
Tabaris wird iiberliefert, daB die Perser den Graben mithilfe von Briicken
tiberqueren. Die persischen Truppen werden jedoch von den Hunnen geschla-
gen, verfehlen beim Riickzug die Briicken und stiirzen zusammen mit ihrem
Konig?! in den Graben. Nur ein kleiner Teil der persischen Streitmacht
scheint das Desaster iiberlebt zu haben und konnte sich nach Persien retten.
Lazarus etwa berichtet von Briefen, die iiberlebende armenische Angehdrige
des Heeres nach Armenien sandten. Die Nachricht vom Untergang des Heeres
16ste bei den Bewohnern der persischen Nordostprovinzen eine Fluchtwelle in
sichere Gebiete des Persischen Reiches aus. Als Beute scheint den Hephthali-
ten auch eine Tochter des Perozes in die Hinde gefallen zu sein®2. Der
miBgliickte Feldzug des Konigs war, wenn wir Lazarus und den arabischen
Quellen glauben, bereits vor seinem Beginn unter den persischen GroBen um-
stritten. Die Warnungen seiner Berater und Militirs konnten den Konig von

89 Vgl. die Chronik von Arbela 71, wo vom Monat Ab (August) eines nicht niher benannten
Jahres die Rede ist. Die Stelle bei Elias muB keineswegs, wie Noldeke (1879a) 425 vermutete,
eine zeitliche Ubereinstimmung des Todes des Konigs mit der dort erwihnten Sonnenfinster-
nis vom 14. Januar 484 implizieren (‘in diesen Tagen’ heiBt nichts anderes als ‘zu dieser
Zeit’). Noch im ‘Nisdn des 27. Jahres des Konigs der Konige Perozes’, d.h. im April 484,
fand die Synode von Bet-Lapat statt (Synodicon Orientale 210).

90 Agathias 4,27,4. Prokop BP 14. Lazarus 85. Dinawari 60,1-13. Tabarl 1,876,5-877,3 (2.
Version). Tabari 1,878,8-879,18 (3. Version). Bal'ami 131-40. Yaqiibi 184-5. Eutychius
188,10-190,25. Ta‘ilibi 579-82. Erwihnung findet der tragische Feldzug auch bei Ps.-
Zacharias 7,3 in einem legendenhaften Widerhall (ihm folgt Michael 256-7, vgl. Barhebrius
CS 75), sowie bei Elias 116. Chronik von Arbela 71. Chronik von Siirt 2,15-6. Mari 42-3
(Selbstmord). Barhadbe§abbi 2,125. Chronicon ad a. 1234 pert. 1,186-7. Johannes von An-
tiochien Fr. 214,9. Sebeos 52. Tabarf 1,873,6-8 (1. Version). Ibn Qutaybah 662. Mas‘iidi,
murdg617. Der Ort seiner Niederlage soll Marw ar-RilJ gewesen sein (Mas'iidi).

91 Vgl. Ps.-Zacharias 7,3: ‘Der Leichnam des Peroz aber ward nicht gefunden.’

92 Tabari 1,879,15 und 18, Dinawari 60 und die Nihayat al-Irib 224 nennen als Namen der Frau
&aayy s Fayriizdult. Dies heiBt ‘Tochter des Perozes’, kann aber auch ein Eigenname sein,
vgl. Gignoux (1986) Nr. 761. Nach Ya'qiibi 185 bemichtigen sich die Hephthaliten der
Schwester des Konigs. Vgl. Josua 24, der berichtet, Cabades nehme in seinem spiteren Exil
bei den Hunnen nach seiner Absetzung durch die persischen Granden die Tochter des Hun-
nenkonigs und seiner eigenen Schwester zur Frau.
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seiner Entscheidung, unter der Verletzung des Vertrages mit den Hephthaliten
einen weiteren Krieg an diesem dritten Kriegsschauplatz zu beginnen, jedoch
nicht abbringen®3. Aus keiner unserer Quellen kénnen wir den Eindruck ge-
winnen, daB} die Er6ffnung des Krieges durch Perozes aus einer verzweifelten
Notlage heraus geschah?®. Die persische Niederlage beruhte demnach wohl
eher auf einer massiven Fehleinschitzung der politischen Lage und der eige-
nen Stirke durch Perozes. Die Unbesonnenheit und Unbedachtheit des Kénigs
sowie die offensichtliche Untreue seinen Vertrigen gegeniiber wird daher im
Urteil der Chronisten wohl zurecht betont?3. Mit Eintreffen der Nachricht von
der Niederlage des kéniglichen Heeres verlieBen Zarmihr-S6hra sowie der ihm
unterstellte Kommandeur der Armee in Armenien, der marzbin Sabuhr Mihrin
(seit 483, vgl. Lazarus 79), mitsamt ihren Truppen die Krisengebiete in Arme-
nien und Iberien und eilten nach Ctesiphon, um in der Versammlung des
Adelsrates die Thronnachfolge zu regeln96 (Herbst 484). Aus Armenien wissen
wir, daB nach dem iiberstiirzten Abzug der Perser ein Machtvakuum entstand,
das durch die armenischen Aufstindischen unter Vahan Mamikonean ausge-
fiillt werden konnte, die etwa den Hauptort Dvin und die Stadt ValarSapat
besetzten (Lazarus 85-7).

12. Der Bericht Josuas iiber die inneren Zustinde des Rémischen Reiches
in den siebziger und achziger Jahren des 5. Jhs. in den Kapiteln 12-17 seiner
Chronik offenbart, daB unser Autor nur iiber wenig Detailkenntnisse verfiigte.
Der betreffende Zeitraum ist verhiltnismiBig gut dokumentiert, so da8 hier auf
eine ausfiithrliche Darstellung der Quellensituation verzichtet werden soll7.

93 Lazarus 85. 87. Tabari 1,876,6-7. Eutychius 188,11-2. 190,5-7. TaalibI 579-80.

94 Weder bei Josua noch bei Lazarus, Agathias, Prokop oder etwa Tabari. Es ist daher durchaus
ernstzunehmen, wenn als ein Grund fiir den Angriff bei einer Reihe von westlichen wie Gstli-
chen Autoren der durch die erste Niederlage und den schmihlichen Vertrag mit den Hunnen
verletzte Stolz des Konigs genannt wird, vgl. Lazarus 85. Tabari 1,876,5-6. Chronik von Siirt
2,15-6. Prokop BP 1,4,1. Ta"libi 579.

95 Lazarus 88. Agathias: “Anbrodre 81 odv xotdk t®v NepBartdv émotpatedoog, od
tocodtov, olpon, i podpn v Svopevdv, Omboov tfj oixoBev &xoopiq.” Tabari:
‘Hartnéckig und eigensinnig.” Agathias und Tabari schopfen aus der persischen Eigeniiberlie-
ferung und spiegeln daher vielleicht die genuin sasanidische Beurteilung wider. Vgl. Ps.-
Zacharias 7,3: ‘Man nennt ihn in seinem Lande den Liigner.’

96 Der Adelsrat nahm in Krisensituationen oftmals Binflu auf die Bestimmung eines Nachfol-
gers, vgl. Tabari 1,858,4-10. Nach dem Tode des Cabades etwa erklirte Mebodes, da nur
persische GroBe iiber die Konigsnachfolge entscheiden diirften (Prokop BP 1,21,20). Zu die-
sem Thema vgl. Widengren (1969) 122-42.

97 Die Quellen sind erfaBt in den Artikeln der PLRE 2, vgl. 2,148-9 (s.v. Armatus). 2,212-4 (s.v.
L. Basiliscus 2). 2,586-90 (s.v. Illus 1). 2,689-90 (s.v. Fl. Longinus 6). Eine allgemeine Uber-
sicht iiber den Zeitraum bieten Stein (1928) 534-9. (1949) 7-39. 58-76. Lippold (1971). De-
mandt (1989) 182-95. Speziell zum Konflikt zwischen Zeno und Illus: Brooks (1893). Uber
die kirchenpolitische Situation vgl. Schwartz (1939).
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Gegen den Kaiser Zeno (474-491)%%, der nach dem Tode seines minderjih-
rigen Sohnes Leo II. (November 474) Alleinherrscher war, erhoben sich An-
fang Januar 475 auf Anstiftung der Witwe seines Vorgingers Leo, Verina, eine
Gruppe von Verschworern um Verinas Bruder Basiliscus, Armatus (Bruder des
Odoaker und Neffe des Basiliscus) sowie den Isaurier Illus (ein Onkel des
Kaisers)®. Zeno muBte am 9. Januar mit seiner Familie aus der Hauptstadt
entweichen und nach Isaurien flichen!%0, wurde aber von Illus (und dessen
Bruder Trocundes!91) verfolgt. Basiliscus lieB sich derweil von seiner Schwe-
ster zum Kaiser proklamieren, seinen Sohn Marcus machte er zum caesar.
Basiliscus hatte in seiner Regierung eine ungliickliche Hand: er machte sich
nicht nur in Konstantinopel, sondern auch in seinen Provinzen dadurch unbe-
liebt, daB er Steuern auch von der Kirche forderte. In der Hauptstadt versuchte
er offenbar, die Isaurier gewaltsam zu beseitigen (Candidus Fr. 1). Auch wii-
tete sein Stadtprifekt Epinicus, der sich durch die Belastung der Hauptstidter
mit auBerordentlichen Abgaben verhaBt machte!02. Ungliicklicherweise wurde
Konstantinopel wihrend seiner kurzen Herrschaft von einer verheerenden
Feuerkatastrophe heimgesucht, die nicht nur Teile von einfachen Wohn- und
Geschiftsbezirken, sondern auch reprisentative Gebiude wie den Palast des
Lausus zerstérte (Malchus Frr. 9,3. 10. 11)103, Hinzu kam, daB Basiliscus
vertriecbene Monophysiten rehabilitierte!®. Aus dem Exil in Gangra holte
Basiliscus den ehemaligen Patriarchen von Alexandrien, Timotheus Aelurus,
in die Hauptstadt. Thn und den vertriebenen antiochenischen Patriarchen Petrus
Fullo setzte er wieder in ihre ehemaligen Amter ein und erlieB unter dem Ein-
fluB des Timotheus ein Rundschreiben (EyxOxAiov) gegen die Beschliisse der
Synode von Chalcedon sowie den orthodoxen Tomus des Papstes Leol%. Vom
politischen Verhalten des Basiliscus enttduscht sowie in der Erkenntnis, daf
seiner Herrschaft weder vom Senat in Konstantinopel noch von seiten der

98 Zenon war isaurischer Abstammung. Uber den iiberlieferten Namen Topoacixodicoo vgl.
Harrison (Tépaoig). Feissel 564-5 Anm. 105. Seit dem Jahre 466 in Konstantinopel, gewann
er die Gunst Leos und heiratete seine Tochter Ariadne.

99 Die Familie der Verina und des Basiliscus war skirischer, d.h. ostgermanischer Abstammung.

100 Zu den Verwandtschaftsverhiltnissen vgl. Demandt (1989) Anhang 2.g.

In dieser Zeit wurde auch Zenos Bruder Longinus von Illus in Isaurien interniert (Marcellinus
Comes a. 485).

101 Vgl. Lemerle.

102 {jber wirtschaftliche Probleme unter Basiliscus, etwa Erscheinungen wie Inflation: Adelson-
Kustas 22-35.

Hierbei gingen so bedeutende Kunstschitze zugrunde wie die Bildnisse der Hera von Samos,
der Athena von Lindos und der Aphrodite von Knidos.

Vielleicht geschah dies auf Veranlassung seiner Gattin Zenonis (Theophanes a. 5967). Nach
Ps.-Zacharias iiberredeten ihn der Patriarch Acacius und sein magister Theoctistus, ein
Agypter (Ps.-Zacharias 5,1). )

Der Text des Enkyklion findet sich bei Buagrius 3,4 (oder in syrischer Fassung bei Ps.-
Zacharias 5,2), vgl. auch Schwartz (1927) 49-51. Zu dieser Schrift: Dovere.

103

104
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kirchlichen Orthodoxie Sympathie entgegengebracht wurdel%, vollzog Illus
einen Seitenwechsel, versShnte sich mit Zeno und geleitete ihn mit seinen
Truppen in die Hauptstadt zuriick. Auch Armatus, der gegen Zeno und Illus
geschickt wurde, trat zu ihnen iiber (Candidus Fr. 1. Theophanes a. 5969).
Basiliscus muBte sich nach einer Herrschaft von 20 Monaten vor der nahenden
Ubermacht zuriickziehen und suchte Asyl in einer Kirche (Ende August
476)197, Zusammen mit seiner Familie wurde Basiliscus nach Anatolien exi-
liert und kam dort um. Zum Dank fiir seine Unterstiitzung wurde Illus im Jahre
477 von Zeno zum magister officiorum emannt (Malalas 386 ‘cvyxintikdg
kol Yrotog kol péyiotpog kol matpixiog’). Die Bezeichnung ‘Stratelates
von Antiochien’ bei Josua Stylites, die den Titel magister militum per orien-
tern widerspiegelt, ist daher nicht korrekt. Josua greift hier vor, denn erst nach
dem fehlgeschlagenen Attentat Ariadnes auf Illus avancierte er auf diesen
Posten (481) und nahm seinen Dienstsitz in Antiochien (s.u.).

Die bei Josua 12 genannte Festung taucht in Kap. 17 wiederum als diejeni-
ge Burg auf, in die sich die spiteren Rebellen Illus und Leontius vor den Trup-
pen Zenos zuriickziehen. Gemeint ist hier die Festung Cherris-Papyrius in
Isaurien. Uber einen Ausbau von Papyrius als Fluchtburg fiir Zeno ist nichts
bekannt. Die spiitere Rolle der Festung als Refugium wird der Grund sein,
weshalb Josua die Festung hervorhebt!08,

Illus spielte seit 476 die Rolle eines ‘Kénigmachers’1%%. Das Verhiltnis
zwischen Illus und Zeno war daher gewiB alles andere als das zwischen Ver-
trauten, sondern eher eine notgedrungene Symbiose.

106 Acacius kehrte sich aus Furcht um seine Stellung bald gegen die Monophysiten. Zusammen
mit dem Styliten Daniel, den er von seiner Siule steigen lieB, fiihrte er den Protest der Mén-
che und der Stadtbevilkerung an (Ps.-Zacharias 5,5. Theophanes a. 5967). Auch der Senat
befand Basiliscus flir untragbar (Theophanes a. 5969). Basiliscus suchte sich zu retten, indem
er unter dem Druck des Patriarchen sein monophysitisches Enkyklion durch ein Gegenedikt
(ein "Avteyxdxiiov) widerrief (Euagrius 3,7. Ps.-Zacharias 5,5).

107 7um Datum Seeck (1919) 423. 426.

108 Papyrius wurde (Theophanes a. 5971 zufolge) der Rebell Marcianus festgesetzt. Isaurien

diente als bevorzugter Verbannungsort fiir politisch miBliebige Personen. In Isaurien wurde

nach einem erfolglosen Attentat auf Illus 478 der friihere Stadtprifekt des Basiliscus, Epi-
nicus, inhaftiert (Johannes v. Antiochien Fr. 211,2), ebenso die intrigante Witwe Leos, Veri-
na. Zehn Jahre lang (475-85) wurde in Isaurien auch Zenos Bruder Longinus festgehalten

(Johannes v. Antiochien Fr. 214,1. Marcellinus Comes a. 485). Uber die Festung Papyrius,

deren Reste sich etwa 50 km stidwestlich der Stadt Karaman befinden: Hild-Hellenkemper

1,374-5. In einer Untersuchung von 1936 hatte sie Gottwald filschlicherweise mit der mittel-

alterlichen Armenierfestung Paperon identifiziert. Zur starken Stellung der Familie des Illus

in Isaurien: Hunger.

Hlus schlug die Rebellion des Marcianus nieder (479) und wehrte 480 die Goten unter Theo-

derich Strabo vor Konstantinopel ab (Johannes von Antiochien Fr. 211,3-5).
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13. Das bei Josua erwihnte Attentat auf Illus fand etwa 480 statt, wurde
aber nicht von Zeno angezettelt, sondern von dessen Gattin Ariadne!10. Diese
hatte Briefe von ihrer in Isaurien inhaftierten Mutter Verina empfangen, in
denen sie um Fiirsprache fiir ihre Freilassung bat. [llus jedoch lehnte das Ersu-
chen Ariadnes ab, und auch Zeno verweigerte offenen Beistand. Ariadne ver-
schwor sich daraufhin offenbar mit dem Wissen des Kaisers (Malalas 387)
gegen Illus und stiftete einen Hofling an, ihn zu beseitigen. Vermutlich wih-
rend der Zirkusspiele kam es zum Attentat. Die Leibwachen des Illus waren
jedoch aufmerksam und reagierten prompt, so da Illus lediglich am Ohr ver-
letzt wurde. Illus fiihlte sich seitdem in der Hauptstadt nicht mehr sicher und
zog, sobald er genesen war (Ende 481), mit dem Einverstindnis Zenos in die
ostlichen Provinzen, ‘51 10 tobg &épag aAr&Eor’ (Theophanes a. 5972).
Zeno kompensierte Illus dadurch, da er ihn zum magister militum per orien-
fern mit Sitz in Antiochien machte!!1.

15. Im Jahre 483 kam es zum Streit zwischen Zeno und Illus, weil der Kai-
ser die Freilassung seines noch immer durch Illus inhaftierten Bruders Lon-
ginus verlangte. Als Illus dies verweigerte, entband ihn Zeno von seinem Amt,
lieB sein Vermogen unter die Stadte Isauriens verteilen und ersetzte ihn durch
Johannes (den ‘Skythen’, d.h. Goten). Gleichzeitig wies Zeno die Verwandt-
schaft des Illus aus Konstantinopel aus (Johannes v. Antiochien Fr. 214,1). Im
folgenden Jahr rebellierte Illus. Er lieB den gefangenen Putschisten Marcian
frei und ersuchte Odoaker, die Perser und die Armenier um militdrische Hilfe
nach (Johannes v. Antiochien Fr. 214,2). Die Rebellion des Illus hat Unterstiit-
zung gefunden bei streng chalcedonensisch denkenden Kirchenfilhrern wie
dem Patriarchen Calandio von Antiochien (482-5)!12. Zeno sandte zwar ein
Heer unter der Leitung des magister militum per Thracias Leontius gegen
Illus, doch ging Leontius zu ihm iiber. Illus veranlaBte daraufhin die von ihm
gefangengehaltene Verina, den Leontius im cilicischen Tarsus zum Gegenkai-
ser zu proklamieren (484). Seinen Sitz nahm Leontius in Antiochien!13.

110 Hierfur gab es bereits Vorbilder: Wohl im Jahre 478 hatte Epinicus auf Veranlassung der
Verina ein erfolgloses Attentat auf Illus veriibt (Johannes von Antiochien Fr. 211,1. Candidus
Fr. 1).

m Vgl. Theophanes a. 5972. Marcellinus Comes a. 484,1 (‘Zenoni infestus’). Malalas 387-8
(‘51edé8ato adtdv éx tfig dpxfic 700 payiotpov xai émoincev adwdv orpatnhitmy
&avatorfic’). Wenn wir Ps.-Zacharias 5,6 Glauben schenken, hat Illus bereits zu Beginn der
80er Jahre einen Umsturz vorbereitet. Mit ihm sympathisiert haben dgyptische Chalcedonen-
sier um den alexandrinischen Patriarchen Johannes Talaia (Juni-Dezember 482).

112 Ps.-Zacharias 5,9. Vgl. Barhebrius CE 1,183.

13 Vgl. Chronicon Edessenum LXXITI. Die Kronung des Leontius fand am 19. Juli statt (fiir die
Quelien vgl. PLRE 2,589-90). Zur Person des Pamprepius vgl. PLRE 2,825-8.
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16. Die Expedition des Matronian nach Edessa ist nur bei Josua Stylites
belegt!14. Prokop berichtet, daB die armenischen Satrapen den Rebellen Unter-
stiitzung gewihrt hatten. Nach der Niederschlagung des Aufstandes ist wohl
das Erbfolgeprivileg der einheimischen Satrapenfamilien abgeschafft worden
(Prokop Aed 3,1,25-6. Diese Sonderregelung stammte aus der Zeit der armeni-
schen Teilung seit etwa 387). Lediglich die Satrapenfamilie der Belabitene
behielt unter Zeno ihre Privilegien, was darauf hindeutet, dafl diese den Re-
bellen ihre Unterstiitzung versagt hatte. Die Satrapien wurden im Mirz 536
durch Justinian in die Provinz Armenia IV umgewandelt und unter romische
Verwaltung gestellt (Novelle 31,1,3).

17. Im September 484 schlug das Heer Zenos unter der Fihrung des mag.
mil. (or.) Johannes Scytha die Truppen der Rebellen in der Nihe von Antio-
chien!!5. Mllus und Leontius fliichteten sich in die Festung Cherris-Papyrius.
Johannes Scytha belagerte Papyrius vier Jahre lang ohne Erfolg. Die Einge-
schlossenen konnten erst durch einen Verrat aus den eigenen Reihen von den
Truppen des Johannes iiberwiltigt werden. Ilus und Leontius wurden ent-
hauptet, ihre Uberreste in der Hauptstadt zur Schau gestellt!16.

18. In den Kapiteln 18-24 widmet sich der Chronist wieder der Darstellung
der politischen Zustinde im Perserreich.

Wie Prokop berichtet, war das Reich der Sasaniden nach dem Tode des
Perozes den Hephthaliten gegeniiber zwei Jahre lang tributpflichtig (Prokop
BP 1,4,35). Bei der Versammlung der Angehéorigen des persischen Hochadels,
die nach der Niederlage des Perozes in der Residenz zu ihrer Krisensitzung
zusammentrat (Herbst 484), iibernahm Zarmihr-Sohra als Oberbefehishaber
der intakten persischen Kaukasusstreitkrifte (ihm unterstand auch die Armeni-
enarmee Sabuhr Mihrins) eine entscheidende Rolle bei der Bewiltigung des
politischen Chaos, offenbar in dem Willen, die Geschicke des Landes mithilfe
seines stehenden Heeres zunichst selbst zu bestimmen (Lazarus 87-8). Er
erscheint bei der Ratssitzung als zentrale Figur, bei dem sich der Hochadel
versammelt, und wir diirfen vermuten, da} unter seinem entscheidenden Ein-
fluB die Wahl zum Nachfolger des Perozes auf Blases fielll7, der, wie unsere

114 Der Antiochener Matronianus war ein Schwager des Illus, vgl. Johannes v. Antiochien Fr.

211,2. Lamma 35 Anm. 4. Demandt (1989) Anhang 2.g. PLRE 2,735-6.

115 Zum Datum: Stein (1949) 30.

116 Vgl. Marcellinus Comes a. 488,1. Johannes von Antiochien berichtet, daB die Energie des
Ilus erschlaffte, nachdem seine Tochter Anthusa gestorben war (Johannes von Antiochien Fr.
214,9). Wihrend der Belagerung starb auch Verina (eines natiirlichen Todes), vgl. Malalas
389. Theophanes a. §975. Johannes v. Antiochien Fr. 214,6. 214,12.

Die syrische Namensform bei Josua, Elias und Barhebrius CE und CS lautet Balas. Daneben
schreiben andere syrische Quellen Walas (Barsawma-Briefe x \ar< fiir x \r¢0. Chronik von

117



Historischer Kommentar 129

besten Parallelquellen neben Josua belegen, ein Bruder des Konigs war!!8. Die
Begrenzung des entstandenen Schadens und die Stabilisierung des Reiches
erforderte ein rasches Handeln: Blases muf8 umgehend inthronisiert worden
sein!19, also wohl noch im Jahre 484. Starker Mann des Reiches blieb jedoch
Zarmihr-Sohra. DaB er zur Sicherung der offenen Grenze im persischen Nord-
osten eine erfolgreiche Expedition gegen die Hephthaliten fiihrte, wie die ara-
bischen Autoren berichten, mag trotz der Ausschmiickungen im Kern der hi-
storischen Wahrheit entsprechen und seine Autoritiit gefestigt haben!20. Zu-
mindest aber scheint er in Verhandlungen mit dem Hephthalitenkonig einge-
treten zu sein, und vielleicht war er es, der die persische Tributpflichtigkeit
nach zwei Jahren beenden konnte, also etwa 486. Auch die innenpolitische
Situation zu Beginn der Herrschaft des Blases aber entwickelte sich kompli-
ziert, als sich der Prinz Zarer (Lazarus schreibt Zareh), der ein Sohn des Pero-
zes war, gegen Blases erhob und ein Heer um sich sammeln konnte (Lazarus
94). Blases und Zarmihr-S6hra bemiihten sich daher um einen FriedensschluB
mit den aufstindischen Armeniern, der zwar mit weitreichenden Konzessionen
verbunden war (vgl. Anm. 20), den Persern aber die Rekrutierung von Hilfs-
truppen (armenische Kavallerie) erméglichte (Winter 484/57). Die Truppen
Zarers konnten sich gegen das verstirkte persische Heer des Blases nicht
durchsetzen. Der Aufstand wurde niedergeschlagen, Zarer mufite fliichten und
wurde schlieflich getitet.

Andere offenbar in jhren historischen Zusammenhiingen verwirrte Versio-
nen der Ereignisse nach dem Tode des Perozes finden wir erstens in Teilen der
Literatur aus islamischer Zeit, die die sasanidische Quellentradition verarbeitet
hat, und zweitens in dem Bericht, den Prokop iiberliefert!21.

Arbela - Nestorianer!) und Balu§ (Michael). Die griechischen Autoren haben Obd&Aag
(Agathias, vgl. Theophanes), BAdong (Prokop) und auch Bidowog (Theophanes). Arabische
und persische Quellen schreiben in der Regel x3, Bala§ (Balds bei Dinawari, Milas in der
Chronik von Siirt und Balabis bei Eutychius sind Schreibfehler). Armenisch Valars (Lazarus).
Zum Namen, der mittelpersisch Vala§ oder Valka$ lautete und eine spite Form von
“Vologaeses® ist, vgl. Justi 345 (s.v. Walga$ Nr. 10). Noldeke (1874c) 93-8. Gignoux (1986)
Nr. 934.

118 Agathias 4,27,5. Lazarus 87-8. Elias 43. Tabarl 1,882,13. Masadi, mani# 660 (beide nach
einer arab. Quelle). Prokop BP 1,5,2. Michael 254-5. Die sasanidische Quellentradition nennt
ihn erstaunlicherweise einen Sohn des Perozes und Bruder des Cabades: Dinawari 61,1.
Tabarl 1,882,17. 1,883,12. Ya‘qiibi 185. Eutychius 190,16. Maqdisi 3,167. Taalibi 583.
Hamzah 15. 21. Vgl. die Chronik von Siirt 2,30.

119 Vgl. die bei Elias 116 angegebene Jahreszahl 796 sel. (=484/5). Das erste offizielle Jahr des
Konigs begann, alter persischer Tradition folgend, riickwirkend mit dem Neujahrstag des be-
reits laufenden Jahres (23.7. 484). Vgl. Noldeke (1879a) Anhang B.

120 vgl1, Tabari 1,873,8-13 (nach einer arab. Quelle). 1,877,3-878,3. 1,879,18-880,15. Ta"alibi
582-3. Ibn Qutaybah 662,9: ‘Daraufhin war Sohras Stellung hoch.” Dinawari 60,15-21. Vgl.
Prokop BP 1,6 iiber die hohe Stellung des Seoses (=Zarmihr-Sohra).

121 Vgl. die ausfithrliche Analyse bei Christensen (1925) 29-39 und 44-60.
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(1.) In zwei Stringen der sasanidischen Uberlieferung!22 ist nach dem Un-
tergang des Perozes von Thronstreitigkeiten zwischen Blases und Cabades
(dem Sohn des Perozes) die Rede. Blases obsiegt in der Auseinandersetzung,
und Cabades flieht an den Hof des Hephthalitenkonigs, um dessen Hilfe zur
Gewinnung des persischen Thrones zu erbitten. Diese Form des Berichtes, die
inhaltlich den Ereignissen um die spitere Absetzung und das zweijihrige Exil
des Cabades unter Zamasphes (496/7-498/9) entspricht, stellt héchstwahr-
scheinlich einen Reflex auf die (durch Lazarus, einen Zeitgenossen, bezeug-
ten) Thronstreitigkeiten zwischen Blases und seinem Neffen Zarer darl23, so
daB es in diesen Quellen zu einer Verwechselung von Zarer mit Cabades ge-
kommen ist. Vielleicht aber muB man in diesem Bericht auch einen Anklang
an einen fritheren Aufenthalt des Cabades als Geisel bei den Hephthaliten
sehen, den Josua 10 anfiihrt!?*. Eine chronologisch richtige Darstellung der
Nachfolge des Perozes findet sich (unter den arabischen Autoren) bei Dinawarl
(und #hnlich in der Nihdyat al-Irab).

(2.) Prokop BP 1,4,34 148t die Perser nach der Niederlage des Heeres des
Perozes den Prinzen Cabades zum Konig wihlen, ‘tov vedtatov Iepélov
vidv, Gonep tnvikodBa wepifiv povog’. Die Herrschaft des Blases beginnt erst

122 Dem ersten Strang gehdren u.a. an: Tabari 1,882,17-883,1. 1,883,12. Ibn Qutaybah 662,12-4
(Cabades wird vertrieben), ebenso Eutychius 190,16-191,13. Maqdisi 3,167,4. Dem zweiten
sind u.a. zuzurechnen: Ta‘4libi 583. Ferdousi. Vgl. auch die Chronik von Siirt 2,30.
123 Der Numismatiker Robert Gobl (1954) 116-8 und (1971) 49, 51 und 67 vertritt die Ansicht,
daB es nach dem Untergang des Perozes tatsichlich zu Thronwirren zwischen Blases und Ca-
bades kam, die in einem Exil des Cabades bei den Hephthaliten endeten. Er beruft sich dabei
auf eine Goldmiinze des Cabades (1971, Typ IV/3, vgl. Tafel 10) mit der Angabe des Regie-
rungsjahres 25 und bezieht dies (in Analogie zu einer Milnze Chosroes' 1., die einstmals Ernst
Herzfeld als eine ‘Anfangsprigung’ dieses Ko6nigs interpretiert hatte) auf das Todesjahr des
Perozes, so daB Cabades direkt nach dem Tode des Perozes die eigene Miinzprigung begon-
nen hitte. Cabades hitte demnach regiert 484, 488-97 und 499-531, vgl. auch danach Gyse-
len (1989) 104. Die Argumente Gobls werden aber dadurch entkriftet, da8 die zeitgendssi-
schen Quellen der Regierung des Perozes 27 Jahre geben (Simeon, ep. Nest. 354. 356. Syn-
odicon Orientale 63. Vgl. Chronik von Siirt 2,9, die die Hinrichtung des Catholicus Baboe im
26. Jahr stattfinden 1iB8t. Lazarus, ein Zeitgenosse, verlegt den Beginn des iberisch-
armenischen Aufstandes in das 25. Jahr des Konigs, zweieinhalb Jahre vor seinen tragischen
Tod). Cabades kann daher kaum das 25. Jahr seines Vaters als das letzte des Perozes und sein
eigenes erstes gezihlt haben. Eine Entkriftung der These G6bls auf numismatischer Basis bei
Mosig-Walburg. Zu dieser Goldmiinze vgl. Drouin (1893-4). Paruck 104. 377. Nr. 394. de
Morgan 711-2 (vgl. 583). P1. LXYV fig. 4. Eine Identifizierung der Personen Zarer und Caba-
des ist kaum moglich.
Es sei der Hinweis erlaubt, daB eine Verwirrung in der historischen Uberlieferung der Nach-
folge des Perozes auch deshalb leicht geschehen konnte, weil ein weiteres historisches Vor-
bild fiir diese Situation (auBer im spiteren Exil des Cabades) in der Flucht des Perozes nach
dem Streit mit seinem Bruder Hormisdas um 457-9 (vgl. Tabari 1,872,1-9. Dinawari 58,14-
59,7) vorhanden war. Die Historizitit der Flucht des Perozes wird von einigen Forschern an-
gezweifelt, etwa von Marquart (1901) 57.
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spiter (‘petd’), als nimlich Cabades in seinem Herrschaftsstil gewalttitiger
wird (‘Braidtepov tfi dpxfi’) und allerlei gesetzliche Neuerungen einzufiihren
versucht, so etwa das Gesetz iber die mazdakitische Frauengemeinschaft, und
ihn die Perser schlieBlich absetzen (Prokop BP 1,5,1-8). Dem Cabades gelingt
jedoch die Flucht aus dem ‘Gefingnis der Vergessenheit’ (‘tfic Af6nc’), und
er fliichtet zu den Hephthaliten, um militirische Hilfe gegen Blases zu erbitten
(Prokop BP 1,6,1-10)!125, Hier ist es offensichtlich zu einer Vermischung der
Ereignisse um die Thronnachfolge des Perozes mit denen der Absetzung des
Cabades und der Usurpation des Thrones durch Zamasphes 498/9 gekommen,
so daB der bei Prokop beschriebene Blases eigentlich Zamasphes ist. Agathias,
der Prokop hier, aus persischen Archivinformationen schopfend, korrigiert,
148t Blases richtigerweise auf Perozes folgen (Agathias 4,27,5, vgl. 4,30,5).
Blases war offenbar keine durchsetzungsfihige Personlichkeit, sondern von
weicher Natur und mildem, friedfertigem Charakter!26. Uber seine kurze Re-
gierung ist wenig Weiteres bekannt, da der Chronist Lazarus seinen Bericht
unter Blases abschlieBt und iibrige Quellen nur spirliche Angaben machen!?7.
Er zeigte sich den Christen seines Reiches gegeniiber offenbar wohlwollend
(Chronik von Siirt 2,30. Michael 254-5)!28. In den Monaten August und Sep-
tember ‘des zweiten Jahres’ des Blases (d.h. 485) fand unter der Leitung des
Catholicus Acacius die Synode von Bet-‘Adri in Adiabene statt, in der sich der
aufriihrerische Metropolit von Nisibis, Barsawma, dem Catholicus unterwarf,
in der aber auch die in der Aufstandssynode des Barsawma (in Bet-Lapat,
April 484) beschlossenen Kanones und das Bekenntnis zum Nestorianismus
bestitigt wurden (Synodicon Orientale 53-4. Barsawma, Brief 1). Die persi-
sche Reichskirche 16ste damit die letzte Verbindung zum rémischen Westen
und konstituierte sich auch dogmatisch als eigenstindige kirchliche Organisa-
tion!2. Wir besitzen nur eine Quelle, die sich - moglicherweise - auf die triste
wirtschaftliche Lage im Perserreich unter Blases bezieht. Im zweiten Brief des
Bischofs Barsawma von Nisibis an den Catholicus Acacius ist nimlich die

125 Dem Bericht Prokops entspricht der des Theophanes (a. 5968). Aus Prokop schopft auch

Theophylakt 4,6.

Agathias 4,27,5 (‘Obdrag 8¢ 6 100100 &dehpdg Eni v &pyv dvaBag oddév T paiveton

&Erapiyntov dpboag moAépov Evexa kai napatdEeov, od pbvov 1§ npdog elvar todg

tpbrovg xai fimog xai npdg Oppag drdyovg kai dvopeveiag od pdia Sraviotépevog’).

Lazarus 87. Lob spenden ihm auch Tabarl 1,883,3-7 (vgl. Ibn Qutaybah 662,16 und Eutychi-

us 190,19: ‘% ,sudl Gaua J5: @ er benahm sich immer gut’). Ta"alibi 584. Er hatte aufgrund

der wirtschaftlichen Probleme in seinem Reich allerdings auch kaum Moglichkeit, Kriege zu

fithren. Uber Blases: Chaumont (1989).

127 7y den Vorgiingen in Armenien vgl. Anm. 20.

128 yg). Hoffmann (1880a) 68-78 iiber die Geschichte des Heidenbekehrers Saba, der nach
vielfiltiger Missionstitigkeit unter Blases eines natiirlichen Todes starb.

129 74 den Vorgiingen vgl. Braun 59-64. Labourt 141-54. Allgemein: Miiller D 294-9. Gero. Zur
Christologie speziell Macomber.
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Rede davon, daB im Gebiet von Nisibis ‘liberall Hunger herrscht und allerorts
Mangel’. Der Bischof berichtet: ‘Denn zwei Jahre nacheinander sind wir ge-
schlagen durch fehlenden Regen und Mangel an notwendigen Dingen.’ Leider
aber ist die Abfassungszeit dieses Briefes ungeklirt. Inhalt des Schreibens ist
die angespannte Situation in Nisibis und an der persisch-rémischen Grenze im
Monat Ab (August) eines nicht niher bestimmten Jahres, die die Anwesenheit
Barsawmas erfordere und die es auch fiir Acacius unméglich mache, dort hin-
zukommen. Eine Synode, die Acacius abzuhalten plane, solle aufgeschoben
werden, bis der Catholicus von seiner Gesandtschaftsreise zu den Rémern
zuriickgekehrt sei, oder solle ohne die Beteiligung Barsawmas erfolgen. Das
Schreiben mufl nach der Synode von Bet-"Adri (August-September 485) aufge-
setzt worden sein, da die dort erfolgte Unterwerfung des rebellischen
Barsawma unter die Amtsgewalt des Acacius im Brief bekriftigend erwihnt
wird (Brief 2 Ende: ‘Die Synode von Bet-Lapat haben wir in unseren Briefen
vollstindig widerrufen und zuriickgenommen, und wir wollen von nun an
jederzeit Schiiler und Untertanen eures viterlichen Stuhles sein’). O. Braun
sprach sich fiir eine Datierung des Briefes fiir die Zeit bis 488 aus, da er die
Erwihnung einer ‘Verwirrung, die Satan im Land der R6mer angerichtet hat’,
auf den 488 beendeten Aufstand des Illus und Leontius bezog!39, den ja auch
Josua 18 im gleichen Zusammenhang nennt. S. Gero datiert den Brief in die
Zeit zwischen den beiden einzigen unter Acacius belegten Synoden von Bet-
‘Adri und Seleucia!31, d.h. zwischen August-September 485 und Februar 486.
Allerdings kann der Brief nicht vom Spitsommer 485 stammen, da Barsawmas
Brief seine Anwesenheit in Nisibis im Monat Ab belegt und da andererseits
bezeugt ist, daB der Bischof personlich in Bet-*Adri anwesend war (Synodicon
Orientale 53. 61. Vgl. den ersten Brief). Im Vergleich zu den flehentlichen
Worten des 1. und 3. Briefes, in denen sich der Bischof von Nisibis dem
Wohlwollen des Acacius anvertraut, deutet der respektvoll-sachliche Ton des
2. Briefes nicht darauf hin, daB der Brief unmittelbar nach der Unterwerfung
geschrieben wurde. Es wird daher fiir die Abfassung des Schreibens frithstens
der Spitsommer 486 in Frage kommen!32. Aus dem zweiten Brief des
Barsawma geht weiterhin hervor, da zur Zeit der Abfassung ernste Spannun-
gen zwischen Romern und Persern bestanden, die durch Raubziige der
‘siidlichen Stimme’ (d.h. der unter persischer Herrschaft stehenden arabischen

130 Braun 78.

131 Gero 120-2. Shahid (1989) 115-9 datiert den 2. Brief in das Jahr 485.

132 Hier wire dann eine allgemeine Synode gemeint, von der wir keine weitere Nachricht besit-
zen. Allerdings ist in den Konzilsakten des Babay (des Nachfolgers des Acacius) die Vor-
schrift, die die Viiter festsetzten, iiberliefert, daB der Catholicus alle zwei Jahre eine Synode
anzusetzen hatte (Synodicon Orientale 64. Chronik von Arbela 72). Die Moglichkeit, daB der
Brief erst unter Cabades geschrieben worden ist, ist allerdings ebenfalls nicht ginzlich auszu-
schlieBen, da Acacius vielleicht auch unter Cabades zu den Rmern gesandt wurde (MarT 46).
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Tu'dye-Nomaden) auf rémisches Gebiet hervorgerufen wurden. Einen Vergel-
tungsschlag durch ein ‘groBes romisches Heer’ konnte der marzbin Qardag
Nakwaragin friedlich abwenden. Auf Veranlassung des GroBkonigs lud dieser
den romischen General, dessen Namen wir nicht kennen, zu einer Besprechung
mit dem persischen Vasallenkonig der Labmiden und dem marzbdn von Bet-
Aramiye nach Nisibis ein!33, um die Grenzprobleme durch ein Abkommen!34
auszurdumen. Wir erfahren aus dem Brief nur noch, daB die Unterredung, die
‘am Anfang des Monats Ab’ stattfand, jedoch durch einen zur selben Zeit
erfolgten erneuten Einfall der Nomaden auf Déorfer im romischen Gebiet bela-
stet wurde. Im vierten Brief des Barsawma3, der in direkter zeitlicher Folge
zum zweiten zu stehen scheint, berichtet Barsawma, er konne nicht bei Acaci-
us erscheinen, da seine Anwesenheit in Nisibis zur Kldrung der Grenzprobleme
sogar durch ein Sendschreiben des GroBkonigs erbeten worden sei. Die Diirre
und Hungersnot, die wir mit aller Vorsicht daher noch unter die Regierung des
Blases ansetzen, hat die ohnehin prekiire soziale Lage in Persien nach der
Hungersnot unter Perozes (s.o.), dessen kostspieligen Kriegen und schlieBlich
nach der vernichtenden Niederlage der Perser 484 verschirft. Auch die bei
Tabari belegten Bemiihungen des Blases, die Landbewohner zu entlasten und
‘das Land in Bliite zu bringen’, lassen indirekt auf eine Wirtschaftskrise und
auf eine drohende Verelendung der Landbevilkerung im Persischen Reich
unter Blases schlieBen (Tabar 1,883,4). Mit groBer Sicherheit hat der Catho-
licus Acacius aber unter Blases an einer persischen Gesandtschaft zu den R6-
mern teilgenommen!3%, und wir diirfen wohl annehmen, daB es sich hierbei um
die bei Josua beschriebene erfolglose persische Mission an den Hof Zenos
handelt. Sie hat demnach wohl in den letzten beiden Regierungsjahren des
Blases stattgefunden.

19. Blases regierte nur vier Jahre lang iiber die Perser (Herbst-Ende 484-
488)136, Uber das Ende seiner Herrschaft und die Umstinde seiner Amtsenthe-
bung herrschen in unseren Quellen unterschiedliche Ansichten. Von den zu-

133 7y diesem Amt eines marzbdn von Bet-Aramiye: Nyberg. Vielleicht hieB er Zabergin, vgl.
Simeon, ep. Nest 358.

134 1n Text steht \nlvrdv.nﬁv, 1paxIdTOG.

135 AuBer dem 2. Brief vgl. die Chronik von Siirt 2,21. DaB Acacius noch unter Perozes zu den
Romern gesandt worden sei, wie in anderen Quellen belegt ist (Mari 43. ‘Amr 35,5-9. Barhe-
brius CE 2,75), kann nicht stimmen, da Acacius wohl erst im Sommer 484 sein Amt antrat.
Vel. Braun 63. Labourt 151 Anm. 1. Gero 35-6. Uber die Einbindung christlicher Wiirdentri-
ger in die Diplomatie zwischen Romern und Persern: Garsoian (1973-4).

136 Agathias 4,27,5. Elias 43. 116. Ebenso die meisten islamischen Autoren, die auf sasanidi-
schen Nachrichten beruhen (vgl. DInawari 61,1. Tabari 1,883,8. Ta“libi 585. Butychius
190,19-20) sowie die Nachrichten aus der arabischen Quellentradition von al-Hirah, vgl.
Hamzah 104. Tabari 1,882,13. Vgl. auch die Chronik von Siirt 2,32. Michael 254. 746. Bar-
hebrius CS 74.
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verldssigen Autoren schweigen Agathias und Elias iiber die Ereignisse géinz-
lich. Dinawari (61) teilt lediglich mit: ‘Er herrschte vier Jahre lang, dann starb
er.” Auch diejenigen islamischen Autoren, bei denen, wie oben geschildert, die
historischen Zusammenhinge verwirrt sind, berichten iiber einen natiirlichen
Tod des Konigs!37. Prokop, dessen Bericht ebenfalls verwirrt ist (s.0.), gibt
hingegen dhnlich wie Josua an, da8 Blases geblendet wurde (Prokop 1,6,17,
ebenso Theodor epit. 551. Theophanes a. 5968)138. Wenn Blases einer Adels-
verschworung zum Opfer gefallen sein sollte, besitzen wir auBer der bereits
besprochenen wirtschaftlichen Misere und der damit zusammenhingenden
Geldnot, die Josua nennt, keine weiteren Anhaltspunkte fiir den Ausldser die-
ses Umsturzes. In jedem Falle aber muB Zarmihr-SShrd am Komplott direkt
beteiligt, wenn nicht sogar die treibende Kraft gewesen sein, denn er iibersteht
den Abtritt des Blases ohne eine erkennbare Schmilerung seines Einflusses.
Zarmihr-Sohra bestimmte den Prinzen Cabades als Nachfolger des Blases
zum neuen Konig (Dinawari 61,1-2). Cabades war ein weiterer Sohn des Pero-
zes!3? und somit ein Neffe des Blases. Elias setzt den Beginn der Regierung
des Cabades im Seleukidenjahr 800 (=488/9) an (Elias 116). Dem enspricht die
Angabe im Prodm der Statuten der Schule von Nisibis (56), wo angegeben
wird, daBl der 21. Oktober 808 sel. (=496) in das 9.-Jahr des Konigs fillt. Das
erste Regierungsjahr des Cabades wird somit ab dem 22. Juli 488 gerechnet,
also nach dem Ende des vierten Jahres des Blases. Gemi8 der Gewohnheit
aber, daB ein neuer Monarch das bereits laufende Jahr riickwirkend zum Neu-

137 Tabari 1,884,17. Ibn Qutaybah 662,17-663,3. Eutychius 191,12-3. Diese drei Autoren schrei-
ben ella ‘er kam ums Leben’, lassen also die Todesart offen, Maqdisi 3,167,4-5 hat oL ‘er
starb’. Vgl. auch Ta"alibi 585-7.

138 Vgl. Chronik von Siirt 2,32, wo zwei Varianten aufgefiihit werden: Entweder sei Blases

gestorben oder aber geblendet und schlieBlich getdtet worden. Ein mit korperlichen Makeln

Besetzter kann nach persischer Tradition nicht Kénig sein (vgl. Prokop BP 1,114 iiber Za-

mes, einen Sohn des Cabades). Gleichzeitig scheuten sich die Adligen aus religiésen Griinden

vielfach, einen Angehorigen des Konigsgeschlechtes zu toten (vgl. Ta‘alibi 590 iiber Caba-
des), so daB eine Verstimmelung, z.B. eine Blendung abgesetzter Herrscher vorgezogen
wurde, vgl. Anonymus Guidi 15 (iiber Hormisdas I'V.) und Prokop BG 4,10,17-22 (iiber die

Blendung des Anasozadus durch Chosroes I.). Vgl. auch Tacitus, aaa. 12,14 (Gotarzes 148t

seinen Konkurrenten Meherdates mit abgeschnittenen Ohren weiterleben) und Josephus, bell.

Tud. 1,13,9 (Antigonus beifit dem Hyrcanus die Ohren ab).

Dies bezeugen die meisten unserer Quellen, u.a. Agathias 4,27,6. Elias 43. 116 sowie die

islamischen Autoren. Griechische Autoren schreiben in der Regel Kafadng, jedoch treten

auch die Formen Kwééng (Lydus. Malalas) und Kovddng (Theophanes) auf. Danach auch

Choades (Marcellinus Comes). Die Form Kafat@ (Narratio de rebus Armeniae 48. 61) ent-

spricht einem Genitiv der armenischen Schreibweise Kawat (Sebeos). Syrisch oo Qawad.

In syrisch-nestorianischen Mirtyrerakten findet sich auBerdem Qowad (xar<o Q'WD, im

Synodicon 63 die Form a'on QW'D), vgl. Hoffmann (1880a) 79. Arabisch iL.3 Qubag und

sL.3 Qubiad (so auch Barhebriius). Die mittelpers. und neupers. Namensform lautet(e) Kavid.

Zum Namen: Gignoux (1986) Nr. 493.
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jahrstag als sein erstes eigenes rechnet, kann der tatsichliche Thronwechsel
auch erst im Laufe des persischen Jahres 488-9 erfolgt sein. Der Chronist Jo-
hannes Malalas, der beschreibt, dal Cabades im September des Jahres 531
wihrend neuer Auseinandersetzungen mit den Romern stirbt, gibt das Alter
des Konigs mit 82 Jahren und drei Monaten an. Seine Regierungsdauer habe
43 Jahre und zwei Monate betragen!40, Cabades wire daher etwa im Juni 449
geboren und hitte sein Amt mit 39 Jahren im Juli 488 angetreten: Malalas
nennt hier den Beginn des ersten offiziellen Regierungsjahres des Cabades
(Malalas 471)141. Cabades hat nach seiner Einsetzung als Konig dem Zarmihr-
Sohra weiterhin die Ausiibung der Regierungsgeschifte iiberlassen und ihn in
seiner hohen Position im persischen Staate bestitigt!42, so daB der tatsichliche
Einfluf des Cabades im Staat gering gewesen zu sein scheint und ihn die Per-
ser, wie wir in den Quellen lesen, wenig achteten.

Zeno war am 9.4. 491 in Konstantinopel an der Dysenterie gestorben
(Malalas 391). Auf Betreiben seiner Witwe Ariadne wurde der Offizier Ana-
stasius durch Senat und Heer zum Kaiser bestimmt, offenbar ohne daB sich die
Isaurier bei Hofe unter der Fithrung von Zenos Bruder Longinus gegen ihn
stellten. Longinus war wihrend der Rebellion des Illus und Leontius 485 frei-
gekommen (Marcellinus Comes). Anastasius, um 428-30 in Dyrrhachium im
Epirus geboren, war unter Zeno decurio silentiariorum. Dynastisch legitimiert
wurde seine Herrschaft durch die Heirat mit Ariadne am 20. Mai desselben
Jahres. Da Zeno am 9. April 491 starb, wird die von Cabades mit einem Ele-
phanten an den romischen Kaiser geschickte persische Delegation etwa zu
dieser Zeit in Antiochien gewesen sein. Ob der persische Botschafter sofort
nach den Konsultationen mit Cabades in seiner neuen Mission zu Anastasius
nach Konstantinopel reiste, kénnen wir nicht ermitteln, doch scheint diese
Gesandtschaft noch vor Ausbruch der Isaurierunruhen bei Anastasius gewesen
zu sein. Unser Chronist erwihnt namlich eine zweite Gesandtschaft des Caba-
des an Anastasius in Kap. 23 zur Zeit der Kriege, die der Kaiser gegen die
Isaurier zu fiihren hatte, also in den Jahren 492-496/7 (Marcellinus Comes)!43.
Auch die Forderungen dieser zweiten Gesandtschaft wurden von Anastasius

140 ‘Koddng terevt@, dv éviavtdv rff’ xol pnvdv tpudv. EPacilevae 8¢ &1n py’ xoi pfivag

800.” Ferdousi 154 (Z. 371) gibt an, Cabades sei im Alter von 80 Jahren gestorben. Eine Re-
gierungszeit von 43 Jahren belegen auch andere islamische Autoren (etwa Dinawari 67,11),
allerdings sind hier, wie aus dem Bericht des Agathias (4,28,8) sowie aus der Konigsliste bei
Elias 43 hervorgeht, die zwei Herrschaftsjahre des Zamasphes hinzugezihit.

141 7ur Chronologie vgl. Noldeke (1879a) 427-8. Anhang A.

142 yg). Ta®alibl 587. Dinawarl 64,19-65,1 (‘aSlaall ,ul ,a4a s er ibertrug dem $3har die
Leitung des Konigreiches’ vgl. die Nihayat al-Irib 226). Ya'qQbi 185,8-9. Diese Quellen be-
richten merkwiirdigerweise, Cabades sei mit 15 (Nihayat al-Irib: 12) Jahren (bzw. ‘jung’) zur
Herrschaft gelangt. GewiB ist dies aus der Bevormundung durch Zarmihr-Sohra gefolgert.
Vgl. zudem Butychius 191,15 sowie den konfusen Bericht bei Tabari 1,884,18-885,8.

143 Cabades wurde 496-7 abgesetzt.
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zuriickgewiesen. Er sei lediglich dazu bereit, Cabades ein Darlehen zu bewilli-
gen. Durch andere Quellen wird direkt oder indirekt bestitigt, daB Cabades
Gesandtschaften an Anastasius schickte oder Subsidienforderungen an die
Romer stellte, doch ist bisweilen unklar, auf welche der beiden von Josua
genannten Delegationen sich die Angaben beziehen. Wir diirfen jedoch davon
ausgehen, daB sich der Forderungskatalog in beiden Malen dhnelte. Wie auch
Malalas bestitigt, beinhalteten die Forderungen, die die persischen Gesandt-
schaften dem Kaiser iibermittelten, zunichst ein Gesuch um eine romische
Zahlung von Subsidiengeldern unter Berufung auf die Vereinbarung von 441
(Malalas 449-50, s.o. Anm. 8). Gewif} hat die persische Seite hierbei eine r6-
mische Beteiligung an der Verteidigung der Kaukasuspisse angefordert. Jo-
hannes Lydus berichtet ja, daB die Frage der Kosten fiir die Unterhaltung der
Festung Bipomapdy Verhandlungsgegenstand bei den Friedensgesprichen
zwischen dem romischen magister Celer und dem persischen spdhbad nach
dem Krieg von 502-6 waren. Offenbar war daher eine romische Weigerung,
dauerhaft Geldmittel fiir Biraparach beizusteuern, einer der Griinde fiir den
Angriff des Cabades (Lydus 3,53). Entsprechend legt Prokop dem Cabades die
Worte in den Mund, er habe Anastasius sogar das Angebot gemacht, die Befe-
stigungen am Kaukasus kiuflich zu erwerben. Anastasius aber habe abgelehnt,
da eine Verteidigung der Pisse nur unter enormem finanziellem Aufwand zu
leisten wire (Prokop BP 1,16,4). Auffillig im Vergleich zu den etwa bei
Priscus belegten Gesandtschaften ist der ultimative Charakter der Botschaft
und die Absicht des Cabades, seine Forderungen notfalls mit Mitteln der mili-
tirischen Gewalt durchzusetzen. Wir konnen hier wohl eine neue Qualitiit der
persischen Politik den Romern gegeniiber ausmachen, die in Cabades einen
Realpolitiker erkennen 148t144. Wie Josua liegt bei Prokop (BP 1,7,1-2) der
Antwort des Kaisers an Cabades die rémische Absicht zugrunde, in einer Zeit
eigener innenpolitischer Probleme keine Stirkung Persiens zuzulassen. Ver-
mutlich entspricht der zweiten Gesandtschaft des Cabades an Anastasius bei
Josua 23 eine Nachricht bei Theophanes, daB Anastasius auf die Forderung des
Persers nach Subsidienzahlungen hin erklirt habe, er sei hochstens bereit, dem
Cabades Geld zu leihen!45. Ein Elephant war ein auBergewohnlich seltenes

144 Vgl. die Forderung bei Josua 54 und den ultimativen Charakter des Briefes bei Malalas 449-
50. Unklar ist, wie glaubhaft die Nachricht aus nestorianischen Quellen iiber die Beteiligung
des persischen Catholicus Acacius an einer Gesandtschaft an die R6mer unter Cabades ist,
wie etwa Mari 46,5-11 berichtet (vgl. auch oben Anm. 18).

Theophanes a. 5996: “O 8¢ "Avactdaiog, ei pév daveioacBar Podrorto, Eyypapov dpo-
roviav Ereye morfjoon, el 8¢ &AAQ tpbn@, piy S186var’ (vgl. Theodor epit. 551). Dies wird
auch bei Prokop reflektiert, wenn Cabades von Anastasius als Leihgabe einen Geldbetrag zur
Auszahlung der Hephthaliten erbittet, die ihm geholfen hatten, den Thron wiederzuerlangen
(Prokop BP 1,7,1-2). Theophanes verlegt diese persische Gesandtschaft jedoch (wie Prokop)
zeitlich direkt vor den persischen Einfall von 502.

145
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und daher wertvolles Geschenk!46. Aus dem Bericht bei Josua geht nicht her-
vor, ob die persischen Botschafter das Geschenk an den neuen Kaiser Anasta-
sius weiterleiteten!47.

20. In den Zaradustaqine erkennt man die Anhinger einer sozial-religiosen
Bewegung im sasanidischen Persien, die in der modernen Forschung unter dem
Begriff 'Mazdakiten' bekannt sind!*8. In der Handschrift wird die syrische
Singularform auf -7 gegeben, der Zusammenhang erfordert hier aber den Plural
(-e), da eine Gruppe von Menschen gemeint ist!4?. Die Bezeichnung
Zaradustaqane fiir die Angehorigen dieser Sekte tritt nur bei Josua auf, ist
offenbar ein persisches Lehnwort und bedeutet etwa ‘die nach Zaradust be-
nannten (Leute)’, also eigentlich ‘Zarathustrier’!50, Mit dem hier genannten
Zaradust-Zarathustra ist allerdings nicht jener Stifter der persischen Religion
gemeint, sondern der Begriinder der Mazdakitensekte. Die zeitgendssischen
Parallelquellen schweigen iiber die Person dieses Zaradust, und erst Quellen
der islamischen Zeit, die Informationen aus sasanidischer Quellentradition
verarbeiten, nennen seinen Namen. Tabari kennt einen ‘Heuchler aus Pasa,
namens Zaradhust, Sohn des Choragan (..). Einer seiner Apostel war ein Mann
(..) namens Mazdak, Sohn des Bamdadh.” Deren Religion habe Chosroes ver-

146 Das gelegentliche Erscheinen von Elephanten in Romischen Reich erregte groes Aufsehen.

Johannes von Asien etwa schreibt, daB nach der Erbeutung persischer Kriegselephanten (um

577) Konstantinopel angefiillt mit Elephanten gewesen sei (Johannes von Asien, HE 3,6,10,

vgl. Theophylakt 3,14). Noch im europiischen Mittelalter treffen wir vereinzelt auf Nach-

richten iiber derartige Geschenke: Der Kalif Harlin ar-Ra$id iibersandte im Jahre 802 ein sol-
ches Tier an Karl den GroBen, und ein Chronist der frinkischen Reichsannalen weil sogar zu

berichten: ‘Nomen elefanti erat Abul Abaz’ (Annales Regni Francorum 117).

Dieser Elephant ist wohl nicht identisch mit dem, dessen Ubersendung an Anastasius fiir das

Jahr 496 erwihnt wird: ‘India Anastasio principi elephantum .. duasque camelopardalas pro

munere misit’ (Marcellinus Comes a. 496), vgl. Timotheus von Gaza 24 und hierzu Shahid

(1995) 28-31. Mit ‘India’ ist Athiopien gemeint, da ja auch etwa die siidarabisch-ithiopischen

Homeriten bisweilen als indisches Volk gelten (vgl. Theophylakt 3,9,6. Malalas 457. Theo-

phanes a. 6064). Auch lief ein GroBteil des Indienhandels iiber das Reich der Auxumiten ab,

vgl. Prokop BP 1,19-20.

148 Noldeke (1879a) 455-67. Christensen (1925). Klima. Altheim-Stichl (1954) 189-206. Pigu-
levskaya (1963) 195-230. Yarshater. Wiesehofer 277-87. Vgl. auch die Studien von Sunder-
mann (1977) und (1988). Pugliese Carratelli. Gaube (1982). Crone. Eine ausfiihrliche Uber-
sicht iiber die Quellen bieten Christensen und Klima.

149 Wright (1882) T16, so aber bereits Assemanus BO 1,265. Der orthographische Unterschied

ist minimal und bestiinde lediglich in einer doppelten Punktierung des Buchstabens 1 R

(RAaodzaty - Kol

Die Endung -qin- (bzw. mittelpers. -gin-) ist ein Adjektivsuffix. Vgl. den Anonymus Guidi

36 bei einer Beschreibung von Kanilen nahe der Stadt Sotre (Tustar) in der Susiana: ‘Einer

von ihnen wird ArdahSiragin genannt, nach dem Namen Ardahs$ir, dessen, der ihn gegraben

hat.’ In armenischen Quellen wird der gleiche Begriff fiir die zoroastrische Staatsreligion ge-
braucht (Elisaeus 72. 194: zradastakan awrénk”).
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tilgt, nachdem er Konig geworden sei (Tabari 1,893,8-11, Néldekes Uberset-
zung). In nestorianischen Quellen wird die mazdakitische Doktrin als ‘Schule
(oder Lehre) des Zaradust’ bezeichnet (‘cssl,; wais’). Die Chronik von Siirt
etwa berichtet: ‘Und er [Cabades] stirkte die Lehre des Zaradust iiber das
Bekenntnis zu den zwei ewigen, groBen (Prinzipien), und daB die Frauen den
Minnern hingegeben seien’ (Chronik von Siirt 2,33. Vgl. Chronik von Siirt
2,55. Mari 45,21-46,2 und evtl. Chronik von Siirt 2,65)!15!. Wann Zaradust
wirkte, geht aus unseren Quellen nicht eindeutig hervor. Noch zu Beginn des
6. Jh. aber wurde die von ihm begriindete Sekte, wie Josua bezeugt, nach sei-
nem Namen benannt, nicht nach dem des Mazdak. Bei den iibrigen arabischen
Autoren wird jener Mazdak als Fiihrer dieser Sekte unter Cabades genannt.
Mazdak gelang es, die Lehren des Zaradust so stark unter der persischen Be-
volkerung zu verbreiten, dafl seine Sekte zu einem gefihrlichen politischen
Potential wurde. Nach seinem Namen heiBt die Gruppe in islamischen Quelien
daher stets al-Mazdakiyyah, Mazdakiten. Leider besitzen wir fiir die mazdaki-
tische Theologie keine zeitgenossische Darstellung, sondern miissen auf Be-
richte islamischer Hiresiographen zuriickgreifen, die sich aber vielfach auf
viel spitere Erscheinungsformen der Sekte beziehen. Wichtig ist etwa eine
Darstellung bei Sahrastini, die auf Informationen eines Konvertiten aus dem
12. Jh. beruht!52. Der Ursprung der Sekte ist jedenfalls in der zoroastrischen
Religion zu suchen, wie auch Tabari und Ya'qiibi ausdriicklich schreiben, daB
es sich um eine ‘innerhalb des Magismus gestiftete Religion’ handelte153. Die
theologischen Vorstellungen der Gruppe verbanden hingegen zoroastrische
Elemente mit Elementen der Gnosis, so daB, wie Sahrastinis Konvertit betont,
die mazdakitische Theologie in vielen Punkten derjenigen der Manichier #h-

151 Den Namen Zaradust oder Zaradust nennen auch Ya“qiibi 186,9 (Chosroes totet Mazdak und
Z.) und die Nihayat al-Irab 226. Dieselbe Person meint Ibn an-Nadim mit dem ‘alten Mazdak’
im Gegensatz zum ‘letzten (jiingsten) Mazdak’, der unter Cabades auftrat (Ibn an-Nadim
342). Reizvoll (aber nicht weiter zu belegen) ist der Gedanke, daB der in der Geschichte der
Meirtyrer von Karka 517,2 neben Mani genannte Zaridust mit dem unsrigen zusammenzu-
bringen ist, vgl. Hoffmann (1880a) 49 Anm. 425. Pigulevskaya (1963). Gegen eine Identifi-
kation mit Zoroaster spricht das Verbum in der syrischen Textstelle o, \ud\r< (Hoffmann
ubersetzt: ‘Die sich zur Zeit des ausgezeichneten ‘Aqgballiha sehen lieBen’, das Verb
€L, Lu X\ < kann folgende Bedeutungsnuancen haben: ‘Die gesehen wurden’, ‘die sich zeig-
ten’ und ‘die auftraten’). Unterstiitzt wiirde diese Annahme in gewisser Weise durch Josua
Stylites, der bemerkt, Cabades habe diese Sekte ‘erneuert’. Sie muBl also schon vorher exi-
stiert haben.

152 Sahrastani 192-4. Vgl. die Berichte bei Birtin 209-11 und Ibn an-Nadim 342.

153 vgl Ibn an-Nadim (‘Diese waren ursprilnglich Magier’). Bal'ami 143,17-8. Vielleicht war
Mazdak sogar ein mobad, d.h. ein Angehoriger der persischen Priesterkaste, vgl. Biriini 209.
Hamzah 106-7. Mas‘lidi, tanbih 101,10. Altheim 3,72-4 vermutet die Herkunft Mazdaks aus
dem iranischen Osten.
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nelte!34. Die Lehre der Zaridustagine forderte in einem kommunistisch an-
mutenden Reformprogramm die wirtschaftliche Gleichstellung aller Menschen
und stand insofern in grundsitzlichem Gegensatz zur zoroastrisch geprigten
Tradition, als sie fundamentale Aspekte der persischen Gesellschaftsordnung
in Frage stellte, nimlich die kastenihnliche Einteilung in geschlossene Stan-
desgemeinschaften sowie das Besitz- und Familienrecht. Kernpunkt der ethi-
schen Vorstellungen Mazdaks war die Lehre von der Besitzgemeinschaft.
Nach Magqdisi begriindete Mazdak sein Programm folgendermaBen: ‘Er [Gott]
versetzte die Mittel des Lebensunterhalts (31;_1) auf die Erde, damit sie die
Menschen in GleichmiBigkeit untereinander teilten, so daB keinem ein Vorteil
gegeniiber dem anderen sei. Die Leute aber behandelten sich ungerecht und
stritten miteinander, und jeder wollte fiir sich haben, was er begehrte. So ist es
notwendig, daB jeder Vorteil aus den Hinden der Reichen weggenommen und
den Armen zuriickgegeben werde, so daB sie auf gleicher Stufe stehen.’153
AnstoBigster Aspekt der Lehre Mazdaks war die Frauengemeinschaft, die aus
der Besitzgemeinschaft gefolgert wurde!36. Nach Ibn an-Nadim lehrte die
Sekte auch die Pflege sozialer Beziehungen, Friedfertigkeit und Gastfrei-
heit!S7. Die Ursache fiir das Aufkommen und Erstarken der Zaridustaqane ist
nicht eindeutig zu bestimmen. Fiir das Ende des 5. Jh. ist das Auftreten ver-
schiedener Hiresien im sasanidischen Reich belegt, so etwa das der gnosti-
schen Sekte der Borboriten unter Perozes, was AnlaB zu einer Verfolgung der
gnostischen und christlichen Gemeinschaften unter diesemm Konig gegeben
habe (Barhadbe¥abbi 1,14). Michael Syrus berichtet iiber die Kantiier und
Dostier, die etwa in der Zeit der Herrschaft des Blases erschienen sein sollen
(Michael 255). Der syrische Hiresiograph Theodor bar-Koni beschreibt unter

154 westliche Quellen bringen daher Cabades mit Manichiern zusammen (doch mag dies blo
'Ketzer' heilen), vgl. Michael 278-9, der berichtet, Cabades habe seinen Sohn Chosroes von
Manichiern erziehen lassen. Vgl. auch Theophanes a. 6016. Christensen (1925) 100 nimmt
daher den Ursprung der Mazdakiten im Manichdismus an. Fiir eine spitere mazdakitische
Gruppe, die Hurrimiyyah, ist eine entwickelte Kosmologie belegt, die ebenfalls auf Einfliisse
aus dem mesopotamischen Bereich schlieBen 148t (Maqdisi 2,20-1. 4,30-1).

155 Maqdist 3,167. Vgl. dhalich Tbn Qutaybah 663,8-10. Tabari 1,885,19-886,5. Ta‘alibi 600.
Eutychius 206,15-20 und entsprechend Sahrastini 193.

156 Vgl. Stein (1920) 63-4: ‘DaB der schlimmste Feind der menschlichen Gleichheit das Erbrecht
ist, blieb dem Mazdak nicht verborgen. (..) Da es nun den Mazdakiten klar war, daB es ein
Erbrecht ohne Familie nicht gibt, sie sich aber die Familie ohne Erbrecht nicht vorstellen
konnten, so gingen sie diesem an den Leib, indem sie in roher Weise jene zerstorten.”

157 ygl. Tabari 1,893,11-3. Zur Soziallehre Mazdaks vgl. Sundermann (1977) und (1988). Die
Frauengemeinschaft tritt uns bei Nachrichten iiber hiretische Bewegungen im persischen
Raum hiufig als Topos und stereotyper Kritikpunkt entgegen, vgl. BarhadbeSabba 1,14. Mi-
chael 312 (iiber Borborianer) und Anonymus Guidi 33-4 (‘Manichéer’). Friedfertigkeit spie-
gelt sich in Angaben wider, da8 Cabades selbst Krieg und Totschlag gehaBt habe, vgl. die
Chronik von Siirt 2,33 und den (aus arabischer Quelle stammenden) Bericht bei Tabari
1,888,14-5.
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anderem auch diese Sekten und berichtet vage iliber ‘Verinderungen’ in der
Lehre der Kantier in der Zeit des Perozes und iiber ein gegen die hiretischen
Idole gerichtetes Edikt desselben Konigs (Theodor bar-Koni 2,343). Offenbar
hatten sich die Spannungen innerhalb der persischen Gesellschaft bereits unter
Perozes so zugespitzt, daB die wirtschaftliche Misere im Zusammenhang mit
den Diirreperioden, den gescheiterten Hunnenkriegen des Perozes und dem
Chaos nach seinem Tod 484 sozialreformerischen Bewegungen bedeutenden
Zulauf verschaffte. Mazdak wird daher vermutlich vor allem die schwicheren
Bevolkerungsschichten fiir sich gewonnen haben!8. In den nestorianischen
Synodalakten (Synodicon 65) findet sich eine Andeutung, daB in Persien seit
dem 7. Herrschaftsjahr des Cabades (beginnend am 21. Juli 494) eine ‘Zeit des
Streites’ geherrscht habe (‘/€i.i1sa am 1o\2’). Vielleicht haben wir
hier (wie O. Braun meinte) einen Hinweis darauf, daB mazdakitische Aus-
schreitungen zu dieser Zeit akut wurden!3%. Wir lesen bei den arabischen Au-
toren iiber anarchische Zustinde: Der von Mazdak aufgestachelte Mob habe
nicht nur staatliche Getreidespeicher gestiirmt, sondern sei auch pliindernd in
die Privathiuser der Besitzenden eingedrungen und habe neben allem bewegli-
chem Besitzstand auch Frauen verschleppt. Als Folge hitten viele der spiter-
hin geborenen Kinder ihre Viter nicht gekannt.

Die tatsichliche Einstellung des Cabades zu Mazdak und zu seiner Lehre
ist schwer einzuschitzen. Josua schreibt dem Konig eine aktive Rolle bei der
Erneuerung der Hiresie zu und spricht im Kap. 23 von Gesetzen, die der K6-
nig beziiglich der Frauengemeinschaft erlassen haben soll'®0. Islamische
Quellen bieten eine ganze Bandbreite unterschiedlicher Angaben. Dinawari
etwa berichtet, Cabades sei Anhinger Mazdaks und seiner Lehre geworden!6!.
Anderen Quellen zufolge aber habe Cabades entweder dem Treiben hilflos
gegeniibergestanden oder sei ein machtloses, leicht beeinfluBbares Werkzeug
der Mazdakiten gewesen!62, DaB nun der Konig tatsichlich Sympathie fiir

158 Girung und Unruhe in Persien ist bereits wihrend der schweren Hephthalitenkriege um 453-4
unter Isdigerdes II. bezeugt (Elisacus 193).

159 Braun 90.

160 Dieses Gesetz erwihnen auch Prokop BP 1,5,1 (‘xai vbpov &ypoyev éni xowvd toig yv-
vouki piyvooBon Ilépoag’). Agathias 4,27,7. Vgl. Chronik von Siirt 2,33 (‘was er befohlen
hatte’).

161 Dinawari 65,11 (‘Led]l 3L5 Jlai Qub3d war einer ihrer Anhiinger’). Ebenso eine Version
Tabaris (1,886,19-20, vgl. 1,885,18) und Sahrastani 192. Nach der Nihayat al-Irab 266
tduscht Cabades seine Anhidngerschaft nur vor.

162 Bine andere Version Tabaris (1,886,7-13). Eutychius 206,13-207,4. Maqdisi 3,167, 14-168 2.
Ibn Qutaybah 663,10-1. Ta"alibl §95-602 (‘sie hielten Qubag fiir schwach’). Vgl. die ver-
schiedenen Versionen, die Birilni aufzihlt: ‘Qubad aber glaubte an ihn. Einige Perser be-
haupteten jedoch, da8l er nur gezwungenermaBen zu seinen Anhingern gehorte, solange wie
er in bezug auf seine Herrschaft nicht sicher war vor der Menge seiner (Mazdaks) Anhinger’
(Birini 209).
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Ideale aufbringt, die die Grundlagen der sozialen Ordnung und somit seines
eigenen KSnigtums ins Wanken zu bringen vermégen, ist fraglich. Allerdings
hatte Cabades wohl mit einer Adelsopposition zu ringen, deren politischen
EinfluBl der Konig zuriickzudringen bestrebt war. Sehr wahrscheinlich ist da-
her, dafl sich Cabades, dessen Machtinstinkt auch an vielen anderen Stellen
seiner Herrschaft deutlich wird, der Sekte und ihrer plindernden Horden be-
dient hat, um die Sympathie des wirtschaftlich bedriickten Volkes auf seine
Seite zu bekommen und gleichzeitig den starken Adel zu schwichen!®3. Die
brutale Unterdriickung der Sekte erfolgte erst unter dem Sohn und Nachfolger
des Cabades, Chosroes!®. Die Mazdakiten wurden in den Untergrund ge-
dringt und konnten trotz aller Verfolgungen ihre Ideen noch bis weit in die
islamische Zeit hinein halten, nicht zuletzt deshalb, weil es die Gruppe ver-
stand, sich unter dem Deckmantel anderer hiretischer Bewegungen zu sam-
meln!3,

Das ehedem unter der Dynastie der Arsakiden unabhingige Armenien stand
seit einem romisch-persischen Abkommen (wohl zwischen Theodosius 1. und
Sapor III. etwa um 387 abgeschlossen) und der Teilung des Landes unter den
beiden GroBmichten zu etwa einem Fiinftel unter romischem, zu vier Fiinfteln
aber unter persischem Einflu166.

In Persarmenien regierte als Untertan des GroBkonigs zunéchst eine Seitenlinie der
Arsakidenfamilie, bis Bararanes V. den Konig Arta$és mitsamt dem Oberhaupt der
armenischen Kirche, dem Catholicus Sahak, im Jahre 428 absetzte. Das persische
Armenien wurde fortan von einem persischen Statthalter verwaltet, einem marzban
" (‘Markgraf’). Der Druck auf die armenischen Christen nahm unter Isdigerdes II.
(439-57) , dem Nachfolger des Bararanes, an Bedrohlichkeit zu, als der Konig, ein
brennender Zoroastrier, unter dem EinfluB seines Premierministers Mihr-Narsé ab
439 eine dezidiert christenfeindliche Haltung einnahm. Im Jahre 449 erlieB Isdi-
gerdes ein Konversionsedikt gegen die Christen in seinem Reich, welches eine

163 Zur Beurteilung des Cabades vgl. Noldeke (1879a) 142-3 Anm. 3. 461, der in Cabades einen
Realpolitiker sieht. Vgl. auch Stein (1920) 64: Cabades als ‘tertius gaudens’. Christensen
(1925) 107-9 unterstellt Cabades, dafi er ein gemiBigter Anhidnger Mazdaks war.

164 Vgl. Dinawari 67,12-5. Tabari 1,893,7-894,4. Ta‘alib 603-6.

165 ygl. Yarshater 1001-6. 1022-4.

166 Das Datum des Vertrages ist aufgrund des fragmentarischen Quellenbildes umstritten. Die
Teilung Armeniens war aber offenbar ein ProzeB, der erst im ersten Drittel des 5. Jhs.
abgschlossen wurde. Die bedeutendsten Diskussionen sind: Giiterbock 9-20. Asdourian 153-
70. Garritte 64. Chrysos 32-45. Blockley (1987, dort auch eine vollstindige Auflistung der
Quellen) und Blockley (1992) 42-5. Vgl. Seager fiir die Vorgeschichte. Zur Teilung Armeni-
ens vgl. Faustus 6,1. Lazarus 6-14. Moses von Choren 3,42. Prokop Aed 3,1,9-15. Zur Ge-
schichte Armeniens im 5. Jh. allgemein vgl. Grousset 163-232. Uber die Grenzzichung: Ket-
tenhofen (1984). Adontz 7-24. Honigmann (1935) 9. Armenien war nicht nur von strategi-
scher, sondern auch von wirtschaftlicher Bedeutung (Goldminen, vgl. Prokop BP 1,15,26 und
Lazarus 65).



142 Historischer Kommentar

Aufstandsbewegung der christlichen Armenier unter der Fiihrung des Adligen Var-
dan Mamikonean hervorrief (Elisaeus 75-93)167. Obwohl die Armenier in der
Schlacht von Avarayr im Friihling 451 deutlich unterlagen und Vardan fiel
(Elisaeus 150-73), wurde der Kampf als Guerrillakrieg fortgefiihrt. Den unbotmé-
Bigen, in Rivalititen verstrickten und in pro- und antipersische Gruppierungen ge-
spaltenen armenischen Adel versuchte Isdigerdes durch die Verbannung seiner fiih-
renden Personlichkeiten zu schwiichen.

Unter Perozes (459-84) wurden die letzten armenischen Exulanten amnestiert,
muBten aber Militirdienst an der persischen Ostgrenze versehen (bis ca. 462-3. La-
zarus 61). Als 481-2 in Iberien Unruhen ausbrachen, schickte Perozes den Genera-
lissimus Zarmihr Hazarawuxt mit einem persischen Heer, um die Lage in dem auf-
grund seiner Nihe zum PaB von Darial strategisch bedeutsamen Land unter Kon-
trolle zu bringen (Lazarus 66)168. Der iberische K&nig bat jedoch die Armenier um
Beistand und verbiindete sich zur selben Zeit mit den kaukasischen Hunnen. Die
Armenier erhoben sich schlieBlich 482 unter der Fiihrung Vahan Mamikoneans
(eines Neffen des 451 getdteten Vardan) gegen die Perser in Armenien, vertrieben
den persischen marzban Atrvinasp und besiegten ihn in der Schlacht von Akori
482 (Lazarus 68-9). Eine persische Hilfsarmee unter dem hohen persischen Wiir-
dentriiger Surén Pahlaw wurde im Jahr darauf zuniichst geschlagen, fiigte aber ei-
ner armenisch-iberischen Koalitionsarmee am Cyrus-FluB eine Niederlage zu
(Lazarus 71-4). Die Aufstindischen unter Vahan muBten sich darauf in die Berge
an der romischen Grenze zurtickziechen und lieferten den Persern vereinzelte
Scharmiitzelgefechte. Im Friihjahr 484 erschien die persische Iberienstreitrnacht
unter dem Oberbefehl Zarmihrs, die die armenische Resistance unter starken Druck
setzte, bis Zarmihr schlieBlich durch eine Anordnung des Perozes nach Iberien ge-
schickt wurde. Zarmihr iibertrug daraufhin das Kommando in Armenien und einen
Teil seiner Truppen dem Offizier Sabuhr Mihrin und emannte ihn zum marzban,
wihrend Zarmihr selbst nach Iberien zog (Lazarus 78-81)169. Perozes schickte sich
zu diesemn Zeitpunkt an, mit einem Heer zu einem weiteren Feldzug gegen die
Hephthaliten aufzubrechen (Friihling 484). Zwischen Persern und Armeniern ent-
spann sich ein Kleinkrieg, bis plotzlich die Nachricht von der verheerenden Nie-
derlage der Perser gegen die Hephthaliten und die Nachricht vom Untergang des
Ko6nigs in Armenien eintraf (Spéitsommer 484). Sabuhr Mihran brach sofort seine
Operationen ab und eilte mitsamt seinen Truppen ebenso wie Zarmihr nach Ctesi-
phon, um an der Sitzung des persischen Adelsrates teilzunehmen, der die Nachfol-
ge des Perozes kliaren muBte. Zarmihr nahm als Oberbefehlshaber der persischen
Kaukasusstreitmacht das Heft in die Hand und war wohl an der Bestimmung des

167
168
169

Vgl. Nigosian zur Religionspolitik Isdigerdes’ II.
Zur Chronologie vgl. Yuzbashyan.
Zu den Ereignissen in Armenien in den Jahren 484-5 vgl. auch die Passio S. Susanik bei

Peeters (1935).
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Blases federfiihrend beteiligt (Lazarus 85-8). Da neben der Bedrohung durch die
Hunnen im Osten ein Machtkampf zwischen Blases und Zareh (einem Sohn des
Perozes) ausbrach, schlossen Blases und Zarmihr einen Vertrag mit den Armeni-
ern, der alle armenischen Forderungen nach Autonomie erfiilite und den Persern
unter Blases im Kaukasus den Riicken freihielt. Da das persische Heer gespalten
war, bendtigte Blases zudem armenische Truppenkontingente. Der Vertrag (484-5),
abgeschlossen zwischen einer Adelsdelegation unter Vahan Mamikonean und dem
persischen Gesandten V8naspdat Nixor, umfafite drei Punkte (Lazarus 89-94): Er-
stens die volle Freiheit des christlichen Glaubens sowie die Abschaffung aller zo-
roastrischen Feuertempel in Armmenien; zweitens die Garantie der
‘rechtsstaatlichen’ Handhabung der persischen Gesetze und biirgerliche
‘Gleichbehandlung’ der Armenier im Persischen Reich; dritfens das Recht der di-
rekten Appellation an den persischen Hof (d.h. ohne Zwischeninstanz etwa eines
persischen Gouverneurs). Vahan wurde offenbar noch 485 von Blases zum sparapet
(Feldherm) und marzbdn von Armenien ernannt und pflegte gute Beziehungen zum
GroBkonig (Lazarus 96-9)170. Er erreichte die Riickgabe aller wihrend des Auf-
standes konfiszierten Giiter und konnte unter Mithilfe der armenischen Kirche das
Land neu organisieren. Die von den Persern zerstorten Kirchen wurden wiederauf-
gebaut.

Uber die Situation in Armenien nach dem Abtritt des Blases und nach der
Erhebung seines Neffen Cabades durch die persischen Magnaten haben wir
keinerlei zuverlissige parallele Quellen zu den Angaben bei Josua Stylites!71.
Dieser kann aber die Ereignisse nur aus zweiter Hand gekannt haben. Obwohl
der Vertrag von 485 die Beseitigung der zoroastrischen Pyreen vorsah, ist bei
Josua im nachfolgenden Kapitel 21 erstaunlicherweise die Rede davon, daB die
Armenier offenbar bald nach dem Regierungsantritt des Cabades (488-9) die
persischen Feuertempel zerstorten, die sich in Armenien befanden, und die
persischen Magier toteten. Aus dem zeitgendssischen Bericht bei Lazarus
(dieser schrieb offenbar unter Blases) konnen wir nicht erkennen, dafl dieser
Vertrag verletzt oder aufgeweicht worden wire. Uberhaupt kénnen wir Caba-
des wihrend seiner gesamten Regierungszeit keine (religios oder anders moti-
vierten) Christenverfolgungen nachweisen: Cabades legte vielmehr eine tole-
rante Haltung in der Religionspolitik an den Tag (vgl. die Chronik von Siirt
2,44: ‘In seinen Tagen lebten die Christen in Ruhe, und Kirchen wurden ge-
baut’). Eher scheint es Cabades darum gegangen zu sein, die politische Auto-
nomie der Armenier einzuschrinken und seine eigene politische Autoritit
wieder zur Geltung zu bringen. Josua Stylites mag daher aus Ermangelung
genauerer Kenntnisse den alten Grund fiir den armenisch-persischen Konflikt,
den persischen Konversionsdruck auf die Armenier, wie einen Topos wieder-

170 Nach Stephan von Taron 57 regierte er 30 Jahre lang, d.h. bis etwa 514/5.
Vgl. noch Sebeos, dessen Bericht aber chronologisch verwirrt ist.
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holen. Eine Interpretation der vorliegenden Stelle dahingehend, daB Cabades
die tolerante Haltung den armenischen Christen gegeniiber zuvor aufgegeben
und versucht hitte, neue Pyreen zu errichten, hat wenig fiir sich: Die hireti-
sche Mazdakitensekte, die der Koénig vermutlich unterstiitzte, schaffte die
Feueranbetung zwar nicht ab, vertrat aber wahrscheinlich im Zuge einer Re-
formierung der zoroastrischen Religion eine Verringerung der Anzahl der
groBen Feuerheiligtiimer (Hamadani 247: ‘Alle Feuer sollen aufhéren zu exi-
stieren mit Ausnahme der ersten drei‘).

Verheerende Einfille der Bulgaren ereigneten sich im thrakischen Raum in
den Jahren 499 (wobei eine romische Armee unter Aristus vernichtend ge-
schlagen wurde) und 502 (Marcellinus Comes a. 499,1. 502,1. Theophanes a.
5994)172, Neben den oberigyptischen Blemmyem!7? verunsicherten arabische
Stammesverbinde etwa 497-8 den rémischen Osten!74. Zunichst verheerten
Kindah-Araber unter Fithrung des Ogarus Paldstina, doch konnten sie durch
die Romer unter Romanus besiegt werden, dem es dariiber hinaus gelang, die
473 vom Araberfiirsten Amorcesus besetzte Insel Iotabe im Golf von Akaba
zuriickzugewinnen (vgl. Malchus Fr. 1). Im gleichen Jahr entluden sich Span-
nungen zwischen den arabischen Stammesverbinden der Gassaniden und der
mit Rom foderierten Salth in einem Aufstand der Gassaniden unter Gabalah-
Gamala sowohl gegen Salih wie auch gegen Rom, doch konnte Romanus auch
diese zuriickschlagen (Theophanes a. 5990)175. Im Jahre 502 kam es zu einem
neuen Uberfall der Kindah-Araber unter Badicharimus, dem Bruder des Oga-
rus, in die Phoenice und Euphratensis. Im gleichen Jahr beendete Anastasius
die Feindseligkeiten durch einen Vertrag, offenbar sowohl mit Kindah
(Theophanes a. 5995: ‘Tovte 6 €teL onévdeton npog "ApéBav "Avaotdoiog,
w0V Badugopipov xai ‘Qydpov matépo.’ Buagrius 3,36) als auch mit
Gassan!76. Ob der AbschluB dieses Vertrages in direktem Zusammenhang mit
dem Ausbruch des Perserkrieges zu sehen ist, konnen wir nicht ermitteln.

172 1m Jahre 493 kam es offenbar zu einem ersten groBeren Bulgareneinfall in Thrakien, der

Anastasius dazu veranlaBte, die ‘Lange Mauer’ westlich von Konstantinopel zu verstirken.
Dieses erste Auftreten der Bulgaren 493 ist nicht ausdriicklich belegt, 148t sich aber indirekt
aus Marcellinus Comes a. 493,2 schlieSen.
173 vl hierzu Stein (1949) 89.
174 7um Datum: Olinder (1927) 51. Zu diesen Ereignissen: Stein (1949) 89-92. Sartre 157-62.
Shahid (1989) 120-31.
175 Nach Auffassung von Irfan Shahid (Kawar) siedelten die Gassaniden seit Beginn der 90er
Jahre des Jahrhunderts im Gebiet der Salih: Kawar (1958) 150.
Bei Theophanes werden in bezug auf diesen Vertrag lediglich die Kindah-Araber genannt,
doch 1. Shahid (Kawar) hat nachgewiesen, daB8 auch die Gassaniden beteiligt waren, vgl. Ka-
war (1957-8) 238-41. Shahid (1995) 3-12. Folge dieses Vertrages war, daB die Gassaniden
die Salihiden als wichtigste arabische Phylarchie der Romer im syrischen Raum ersetzten.
Daneben fanden im gleichen Zeitraum Ubergriffe arabischer Stinne statt, die mit Persien al-
liiert waren: Neben den bereits genannten Angriffen der Tu"4ye-Araber noch unter Zeno (um

176
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21. Die in den Kapiteln 21 und 22 beschriebenen Unruhen spiegeln die in-
neren Probleme im Sasanidenreich in den ersten Regierungsjahren des Caba-
des wider. Hierher gehéren vermutlich auch die im Tansar-Brief belegten
Einfille von Hunnen in den iranischen Osten (Xorisin und Tabarestin), die
sich am ‘Anfang seiner Regierung’ ereignet haben sollen!”’. Cabades habe
seinen dltesten Sohn Kayus mit der Grenzsicherung beauftragt.

22. Das Volk der Qadi$aye taucht in der syrischen Literatur zuerst bei Isaak
von Antiochien auf (Mitte 5. Jh.?). Dieser berichtet, daB die Qadisaye in der
Steppe des mesopotamischen ‘Arab wohnten (siidlich und siidostlich von Edes-
sa, vgl. Anm. 38) und Heiden waren!’8. Ebenso wei8 Ps.-Zacharias, daB sich
QadiSaye zu Beginn des 6. Jhs. in Singara und Tebet befanden (Ps.-Zacharias
9,2). Seit etwa der Mitte des 5. Jhs. sind Einheiten der Qadi$aye im persischen
Heer belegt!”. Th. Néldeke vermutete in diesem Volk Vorfahren der heutigen
Kurden!80,

Die Tamuriye sind nur ein weiteres Mal belegt: Ps.-Zacharias nennt sie als
ein kriegerisches Volk, das sich wihrend des persischen Feldzuges von 502-6

486, s.o. Anm. 18) unternahmen auch arabische Truppen unter dem Lahmidenfiirst Naaman
II. um 500 Ubergriffe auf romisches Gebiet, vgl. Anm. 48.

177 Tansar-Brief 97: ‘cowcs alioes 4 sbd gy’

178 saak 1,208. BarhadbeSabba (Ende S. Jh.) vergleicht die Haartracht der hretischen Simonia-
ner mit der der ‘Priester der Qadisaye’ (Barhadbe3abba 1,12). Theodor bar-Koni (vor 800)
tiberliefert, daB die heidnischen Qadi$aye der Gottin Astarte huldigten und sie als TaSmagit
bezeichneten ()r\_..n_‘n.t.xv), was in den orientalischen Sprachen ohne Parallele ist (Theodor
bar-Koni 1,205). Die syrische Schreibung des Namens schwankt zwischen r<ix 1o
QDYSY’ (Ps.-Zacharias) und r<"x 1.0 QDY (Isaak, Josua, Barhadbesabba, Theodor).

179 gje kimpften in den Schlachten von Avarayr 451 (Elisacus 168) und Akori 481 (Lazarus 67.
69. 71, armenisch Kati$k). Qadi$iye dienten im Heer des Cabades im Krieg von 526-32 (Ps.-
Zacharias 9,5). Sie scheinen daher identisch zu sein mit den Kadwonvoi, die vor Dara fiir
Chosroes kimpften (Prokop BP 1,14,38-9), und mit den Kadaonvoi, die ein barbarischer
Stamm ‘in Medien’ gewesen seien und um 588 im Gefingnis des Vergessens inhaftiert waren
(Theophylakt 3,5,5). Woh! ein Kombinationsfehler bei Johannes von Antiochien Fr. 214,9:
‘Kadionvodg Aeyopévovg Obvvoug.” Moravesik 146 hilt sie nach dieser Stelle jedoch fiir
einen hunnischen Stamm, ebenso vorher Marquart (1901) 61-77. Vermutlich rebellierte ge-
nau dieses Volk um 503 erneut (Theophanes a. 5998 “1@dv Aeyopévov Kadovoiov’). Unklar
ist, ob die QadiSadye mit den sonst seit Xenophon hiufiger im Kaukasus belegten Cadusii-
Kodoboor zusammenhingen. Vgl. zu diesem Problem Syme 146-7. Vielleicht aber sind sie
mit den Kadi§ zu identifizieren, deren K6nig von Ardaxsér zum $ih (‘sls 231< Kadis-5ah’)
gemacht wurde (Ibn Hordagbeh 17,7).

180 Noldeke (1879b) 157-65.
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erhoben hatte und durch Cabades niedergeschlagen werden muBte (Ps.-
Zacharias 7,6). Das Siedlungsgebiet der Tamuriye ist unbekannt!81,

Unter dem Begriff Tayaye verstehen die syrischen Schriftsteller die Araber,
‘Saraceni’ 132, Zunichst sind in der Spitantike diejenigen Araber gemeint, die
als Halbnomaden in den Wiisten- und Steppengebieten siidlich des Fruchtbaren
Halbmondes auf rémischem Reichsgebiet (als foederat) oder auBerhalb des
limes lebten, besonders die Gassiniden, iiberdies aber auch die mit den Persern
verbiindeten Lahmiden!83, In islamischer Zeit iibertrigt sich der Name Tayaye
auf die Araber allgemein.

23. Longinus, der Bruder des 491 verstorbenen Kaisers Zeno, war wihrend
der Niederschlagung des Rebellion des Illus und Leontius im Jahre 485 freige-
kommen (Marcellinus Comes a. 485). Offenbar fiihrte dieser Longinus eine
isaurische Fraktion am kaiserlichen Hofe an, die die hervorragende Stellung
der Isaurier im Staate mit Longinus als Kaiser wiederherstellen wollte. Als es
in Konstantinopel 491 wegen der Ernennung eines bei den Massen Unbelieb-
ten zum Stadtprifekten zu einem Volksaufstand und zur Niederbrennung eines
groBen Teils der Stadt kam, machte Anastasius den Longinus als Urheber der
Unruhen verantwortlich und verbannte ihn nach Oberigypten. Gleichzeitig
wurden die iibrigen Fiihrer der Isaurierpartei der Stadt verwiesen. Daraufhin
erhob sich der Gouverneur von Isaurien, Lilingis, und marschierte mit einer
Armee gegen die Hauptstadt. Die kaiserlichen Truppen unter Johannes Scytha
und Johannes Cyrtus konnten die Isaurier in der Schlacht von Cotyaecum in
Phrygien aufhalten (Herbst 492). Dennoch zogen sich die Aufstindischen in
die unwegsamen Bergregionen Isauriens zuriick, wo sich der Kleinkrieg bis
497 hinzog. Unruhen herrschten dort jedoch auch noch im folgenden Jahr
(Marcellinus Comes a. 497,2. 498,2)184,

24. Die Erhebung des Adels gegen Cabades, die in der Flucht des Konigs
zu den Hephthaliten endete und einen Bruder des Cabades an die Macht
brachte, hat im Laufe des neunten Regierungsjahres des Konigs stattgefunden,
das am 20. Juli 496 begann. Dies ergibt sich daraus, daB Cabades nach seiner
Riickkehr zwei Jahre spiter damit beginnt, auf den Miinzen seine Regierungs-

181 vielleicht im Bereich des persischen Kaukasus, da Cabades nach 503 vor allem in diesem

Gebiet operierte (Prokop BP 1,8,19 ‘npdg &pxtov’. Chronik von Arbela 73-4). Vgl. v. Gut-
schmid (1876) 567. N6ldeke (1879b) 158.

Der Ausdruck leitet sich vom Namen der Stammesgruppe der Tayyi’ (‘QJ.) ab.

Die Syrer unterscheiden sie als ‘Tayiye der Romer’ und ‘Tayidye der Perser’ (vgl. Johannes
von Asien, HE 3,6,3). Griechisch schreibende Autoren kennen den Stamm als ‘Tamvoi’
(Stephanus Byz. 598). Nach Libanius or. XXIV,6 hat *Tainvég Tig” den tédlichen Speer auf
Julian geschleudert. Vgl. Honigmann (1932).

184 7, diesen Ereignissen und den Quellen vgl. Stein (1949) 82-4.

182
183
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jahre durchgiingig zu zihlen. Das erste gezihlte Jahr ist das elfte, das letzte das
43,, sein Todesjahr 531. Die bei Elias und anderen Quellen anzutreffende An-
gabe, daB Cabades erst in seinem elften Jahr abgesetzt wurde, verwechselt
daher wohl das Jahr seiner Absetzung mit dem seiner Riickkehr, so daB wir die
zwei Herrschaftsjahre des Zamasphes vor das elfte des Cabades setzen miissen.
Zamasphes hat demnach das begonnene neunte Jahr des Cabades als das erste
seiner eigenen Herrschaft usurpiert!85.

DaB sich der persische Adel (wohl in Verbindung mit der zoroastrischen
Priesterschaft) gegen Cabades wandte, hat, soweit wir dies den Quellen ent-
nehmen konnen, seine unmittelbare Ursache zwar in dem FErstarken der
Mazdakiten. Wahrscheinlich aber hat sich der Kénig schon friither den Unmut
von Teilen des Hochadels zugezogen, als er den Generalissimus Zarmihr-
Sohra beseitigen lief. Cabades verschloB, wie Dinawari berichtet, in den ersten
fiinf Jahren seiner Herrschaft die Augen vor der Tatsache, daB die eigentliche
Macht im Staate bei Zarmihr-Sohra lag (Dinawari 65,1-7). Als er die Zuriick-
setzung durch den Adligen nicht mehr ertragen konnte, verbiindete sich der
Konig in einem Komplott mit $ibuhr von Ray aus dem hochadligen Hause
Mihrén, der als persischer Gouverneur in Babylonien fungierte!®6. Dieser
Sabuhr ist offenbar identisch mit jenem Sibuhr Mihran, der nach dem Bericht
des armenischen Chronisten Lazarus von Pharp unter Perozes als hoher Offi-

185 Vgl. Elias 43. 116-7. Das elfte Regierungsjahr geben ebenfalls an: Agathias 4,28,1. Vgl.
Michael 256-7. 746. Dem entspricht das, was Tabari und Dinawari berichten: ‘Nachdem 10
Jahre in der Regierung des Qubag vergangen waren’ (Tabari 1,885,16-7. Dinawari 65,9).
Ahnlich Chronik von Siirt 2,33. Zur Chronologie vgl. Noldeke (1879a) 427-8. In dem unter
Chosroes 1. verfafiten Prodm zu den Statuten der Schule von Nisibis (56) wird berichtet, der
Antrag der aus Edessa vertriecbenen Gelehrten um die Genehmigung der Erdffaung einer
Schule bei dem Bischof von Nisibis sei am 21. Oktober 808 sel. (=496) gestellt worden, im
neunten Herrschaftsjahr des Cabades. Wenn der Text unter Chosroes geschrieben wurde, ist
eine ginzliche Ignorierung der kurzen Usurpationsperiode des Zamasphes zwar denkbar (wie
bereits Cabades dies in den Miinzen tat). Allerdings finden sich keine Anmerkungen iiber in-
nere Wirren, und die Griindung der Schule war offenbar moglich, weil die Lage im Sasani-
denreich ruhig war. Dies konnte heien, daB8 die Usurpation des Zamasphes erst nach Ende
Oktober 496 stattgefunden hat, also zwischen November 496 und Anfang Juli 497. DaB die
vorhausgehende Herrschaft des Cabades unter Zamasphes als unrechtmiBig angesehen wur-
de, wird aus der Datierung der nestorianischen Synodalakten des Babay deutlich, wo unter
der Regierung des Zamasphes vom ‘vierten Jahr des Cabades’ und vom ‘zweiten Jahr des
Blases’ die Rede ist, wohingegen in demselben Dokument das *27. Jahr des Konigs der Ko-
nige Perozes’ und das ‘zweite Jahr des (jetzigen) Herrn Zamasphes, Konigs der Konige’ er-
withnt wird (Synodicon Orientale 62-3). Cabades und Blases wurden demnach unter Zamas-
phes durch die demonstrative Weglassung des Titels ‘Konig der Konige’ nicht als ehedem
rechtmiBiger Herrscher betrachtet, wie dies etwa bei der Nennung des Perozes der Fall war.

186 Oder als spihbad. Entsprechend Nihidyat al-Irib 226. Nach Tabari war er isbahbad al-bilad
(=spahbad oder érin-spdhbad) Tabari 1,885,9. Vgl. den Bericht bei Ta"alibi 587-9 (und noch
Ya'qibl 185,9-10). Vgl. Stein (1920) 56: ‘Die lokale Determinierung auf das Sawad
(Babylonien) .. diirfte eine engere Immediatkompetenz zum Ausdruck bringen.”
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zier in der Kaukasusarmee Zarmihr-Sohras kimpfte und dem im Frithjahr 484
die Leitung der persischen Truppen in Armenien und das Amt eines marzbin
iibertragen worden war. Sibuhr erschien nun mit seinen Truppen bei Cabades
und nahm, wie es die Quellen wollen, in einem Staatsstreich den bei einer
Ratssitzung erschienen, ahnungslosen Zarmihr-S6hra gefangen. Bald darauf
wurde er auf Befehl des Konigs getotet. Die Ansicht Th. Noldekes und A.
Christensens, Cabades habe sich eine alte Rivalitidt beider Adliger zunutze
gemacht, ist deswegen plausibel!87, weil Ta‘dlibi andeutet, daB gegen Zarmihr
am Hofe intrigiert wurde (Ta‘alibi 587-8 spricht von ‘Denunzianten und Nei-
dern slually 3Ls,1"). Cabades hat jedenfalls durch das Ausspielen der vor-
handenen Gegensitze innerhalb des persischen Hochadels seine eigene Stel-
lung auf Kosten der Adelsfamilien entscheidend stirken kénnen und sich
gleichzeitig mit der Beseitigung Zarmihr-Sohras sowie durch die wohl damit
einhergehende Beschneidung des politischen Einflusses der Mitglieder des
Hochadels die Feindschaft zumindest eines Teils der persischen Magnaten
zugezogen. Auch Sabuhr Mihran findet in den Quellen keine Erwihnung
mehr!#8, Fiir einen Teil der arabischen Quellen ist dieses Ereignis der alleinige
Grund fiir die Absetzung des Cabades!®9. Das fiinfte Jahr des Cabades, in dem
Dinawari die Beseitigung Zarmihr-S6hras ansetzt, begann am 21. Juli 492. Fiir
die persischen Granden war jedoch erst mehrere Jahre spiter in den Umtrieben
der Mazdakiten der AnlaB und die Gelegenheit fiir eine Verschworung gegen
den Konig gegeben. Wir haben davon auszugehen, daB Cabades den Mazdak
und seine ungeziigelt randalierenden Mengen aus machtpolitischen Interessen
tolerierte, wenn nicht sogar gerade deswegen forderte, weil hierdurch der ein-
fluBreiche Adel und die Priesterschaft weiter geschwicht wurden (s.o0.). Caba-
des wurde von einer persischen Adelsfraktion abgesetzt und im beriichtigten
‘Gefingnis des Vergessens’ in Giligerda in der Susiana inhaftiert!9°. An seiner
Stelle wurde der Prinz Zamasphes zum Konig ausgerufen, von dem alle unsere
Quellen einmiitig berichten, er sei ebenfalls ein Sohn des Perozes gewesen!91.

187 Noldeke (18792) 140-1 Anm. 2. Christensen (1925) 95-6. Bei den islamischen Autoren wird
ein Sprichwort ilberliefert, das nach der Ausschaltung Zarmihr-Sohras entstanden war:
‘Sochra's Wind ist aus; nun hat dem Mihran ein Wind geweht’ (Tabari 1,885,15, N5ldekes
Ubersetzung. Tailibi 588).

188 Vgl. Marquart (1895) 637 Anm. 6, wonach Sabuhr Mihrin identisch sei mit dem astabed
Josuas bzw. dem Aspebedes Prokops. Dagegen Christensen (1925) 95 Anm. 3.

189 Toralibi 589.

190 Nach Theophylakt 3,5,2 ‘ob méppw BevdoooaBépwv tiic néAewc' (arab. Gundaysabir, syr.
Bet-Lapat) in der Susiana gelegen. Uber diese Festung, die im Jahre 1836 von H. Rawlinson
wiederentdeckt wurde: Kettenhofen (1988).

191 Agathias 4,28,1-2. Dinawari 65,11-2. Elias 117. Vgl. TabarT 1,886,10. 1,887,1. Ya'qubi
185,11-2. Dem entspricht inhaltlich der Bericht bei Prokop (BP 1,5,1-8), der allerdings Za-
masphes mit Blases verwechselt. Mehrere islamische Quellen setzen die Flucht des Cabades
(mit dhnlichen Angaben) filschlicherweise friiher an, ndmlich ebenfalls in der Zeit der Herr-
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Dem abgesetzten Cabades gelang jedoch mit der Hilfe Getreuer die Flucht
aus dem Geféngnis, und Cabades konnte schlieBlich unerkannt in das Land der
Hephthaliten entkommen. Die legendire Geschichte, da88 er mit der Hilfe sei-
ner Frau (bzw. Schwester) flichen konnte, hat hierbei ihren Widerhall sowohl
in westlichen wie auch in orientalischen Quellen gefunden!92. Bei seinem
zweijihrigen Exil im Land der Hephthaliten gelang es Cabades mit allerlei
Versprechungen, den Konig auf seine Seite zu ziehen und ihn dazu zu bewe-
gen, ihm bei der Wiedergewinnung seines Thrones zu helfen. Cabades war im
Gegenzug bereit, den Hephthaliten fiir die militirische Hilfe persische Gebiete
an der gemeinsamen Grenze abzutreten!®3. Dabei geholfen haben mag tat-
sidchlich die politisch niitzliche Heirat mit der Tochter des Konigs aus der
Verbindung des Hephthaliten mit der eigenen Schwester des Cabades, die 484
in die Gewalt der Hunnen gelangt war, wodurch eine enge familiiire Verbin-
dung zum dortigen Konigshaus hergestellt werden konnte!9*, doch baute Ca-
bades offenbar auf bereits bestehende freundschaftliche Kontakte auf, die er
wihrend seines Exils gekniipft hatte (Chronik von Siirt 2,36). Cabades erhielt
von seinem Schwiegervater eine groBe Armee und kehrte nach Persien zu-
riick!95. Ebenso wie Josua wissen auch Agathias und islamische Autoren wie
Dinawarl und Ta‘alibi, daB Zamasphes und der persische Adel einer militiri-
schen Konfrontation mit Cabades aus dem Wege ging, von selbst abtrat und
sich Cabades unterwarf. Cabades habe Zamasphes geschont. Lediglich Elias
berichtet, Zamasphes sei getotet worden (Elias 117), aber auch die Chronik
von Siirt deutet Siuberungsaktionen des Cabades unter den frilheren Ver-
schworern an (Chronik von Siirt 2,36). Im Gegensatz zu dem Bericht bei Josua
aber geben Dinawari und Talibi an, Cabades habe Milde gegeniiber den Ad-

schaft des Blases (vgl. Anm. 18). Ta‘alibi und die Chronik von Siirt haben gar zwei Exile,
doch scheinen hier zwei unterschiedliche Berichte verkniipft worden zu sein (Chronik von
Siirt 2,36 bei der 2. Flucht: ‘Wo er zur Zeit seines Vaters war’, nicht: ‘Bei seiner ersten
Flucht’). Die Usurpation des Zamasphes nennt auch Hamzah 56. Ob Zamasphes bei dieser
Adelsrevolte eine aktive Rolle spielte, ist unklar. Agathias schreibt Zapaogpng, arab. Quellen
cautola Gamasf (Dinawari, Ta‘alibl) oder owlala Gamasb (Tabari, Ya“qiibi). Die Schreib-
weise ax “ny Zamasp bei Josua ist wegen des Lautes § (1) ungewdshnlich, Elias schreibt
Ay Dzimasp. Persisch quolola Gémésp (Ferdousi).

192 Dipawarf 65,13-4. Tabari 1,887,1-12. Ya'qubi 185,12-5. Chronik von Siirt 2,35-6. Vgl
Prokop BP 1,6,1-9. Agathias 4,28,3. Absetzung und Flucht des Cabades berichtet auch Jo-
hannes von Antiochien Fr. 214,9.

193 pinawari 66,5 nennt das Gebiet von Saganiyan.

194 Diese Tochter kann hochstens dreizehn Jahre alt gewesen sein. Vgl. Anm. 11. Prokop BP
1,6,10 und Agathias 4,28,4 sprechen nur von einer ‘Tochter’. Tabari 1,884,9-11 berichtet,
Cabades habe sich die Gunst der Frau des Hephthalitenkonigs gesichert, die ihren Mann
schlieBlich iiberredete.

195 Agathias 4,28,4-6. Dinawari 66,4-19. Ya'qubi 185,18-186,1. Ta'alibl 592-4. Vgl. Prokop.
Tabari 1,884,11-9 und implizit 1,887,12-3. Eutychius 191,6-9. Die Stirke des Heeres betrug
nach unseren Quellen 20-30000 Mann.
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ligen walten lassen, die ihn abgesetzt hatten. Wie auch immer der Kénig nach
seiner Riickkehr gehandelt haben mag: Dem Cabades gelang es offenbar im
Zuge der Wiedergewinnung seines Thrones, die Macht und das Autonomie-
streben des Adels endgiiltig zu brechen und der Autoritiit des Thrones unterzu-
ordnen. Von Mazdak und seiner Sekte lesen wir in unseren Quellen bis zur
Thronbesteigung des Chosroes, der sie ginzlich zu beseitigen suchte, nichts
mehr. Vermutlich aber wird die Absetzung des Cabades durch den Adel 496/7
mit einer Unterdriickung der Mazdakiten einhergegangen sein. Nach seiner
Riickkehr war er vielleicht, wie Christensen meint, der Sekte gegeniiber di-
stanzierter eingestellt. Da der Adel zuriickgedringt war, hatte Cabades aber
auch kein politisches Motiv mehr, die Mazdakiten zu unterstiitzen!96.

Elias gibt in seiner Konigsliste an, daB Zamasphes zwei Jahre lang die
Herrschaft innehatte (Elias 43. Vgl. Michael 746). Dem widerspricht nicht, daB
Zamasphes Miinzen prigte, auf denen die Regierungsjahre eins bis drei ange-
geben sind. Wenn sich ndmlich Zamasphes das 9. Jahr des Cabades (beginnend
vom 20. Juli 496) als erstes eigenes Regierungsjahr angeeignet hat, begann
sein drittes Jahr am 20. Juli 498. Die Riickkehr des Cabades ereignete sich
daher im Laufe dieses dritten Regierungsjahres des Zamasphes, wobei Cabades
wiederum dieses dritte Jahr des Zamasphes als 11. eigenes Regierungsjahr
zihlte. Cabades hat somit die Regierungszeit des Zamasphes als sein neuntes,
zehntes und elftes Herrschaftsjahr gerechnet und insofern regelrecht
‘geschluckt’!97. Zamasphes stand nach Agathias im Ruf, ein milder und ge-
rechter Regent zu sein (4,28,2). Ansonsten ist er ein unbeschriebenes Blatt.
Wir wissen lediglich, daf unter dem neuen, wohl unter Zamasphes gewihlten
Catholicus Babay im November des zweiten Jahres dieses GroBkonigs (497)
eine Synode der persischen Kirche in Seleucia-Ctesiphon stattfand. Diese Syn-
ode sei auf Anordnung des Zamasphes einberufen worden, damit die Bischéfe
‘Reformen beziiglich der rechtméBigen Ehe und Kinderzeugung’ fiir Angeho-
rige der christlichen Bundesbruderschaften (bnay-qyama3) einfilhren soliten.
Der BeschluB beinhaltete die Erlaubnis der EheschlieBung fiir alle Gruppen
von Geistlichen. Diese Reform war insofern wichtig, als die Zulassung der
EheschlieBung bereits zu den Beschliissen der vom nisibenischen Bischof
Barsawmai abgehaltenen Gegensynode von Bet-Lapat und den vom Catholicus
Acacius geleiteten Synoden gehorte, die die Einfithrung des Nestorianismus

196 Cnristensen (1925) 115. Vgl. Agathias 4,28,8 (das Wort &ykpartfig ist ambivalent). Prokop BP
1,12 berichtet, Cabades habe dem iberischen Fiirsten Gurgenes 527 ‘seinen Glauben’ auf-
dringen wollen. Es findet sich bei Prokop kein Hinweis auf die Mazdakiten, weshalb somit
hier die zoroastrische Religion gemeint sein wird.

197 Zur Milnzprigung des Zamasphes vgl. Paruck 102-3. 461-4. de Morgan 583. Gbl (1952).
(1971) 51 und Tafel 10. In unseren literarischen Quellen wird die Zahl der Regierungsjahre
des Zamasphes unterschiedlich angegeben. Die Chronik von Siirt etwa hat zwei Jahre, Aga-
thias und Theophanes vier, Tabari sechs.
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brachten. Auch Zamasphes war somit bestrebt, die Bindungen der persischen
Reichskirche zum romischen Westen zu schwichen (Synodicon Orientale 62-
3. Chronik von Siirt 2,8-9. 2,37). Das Interesse des Konigs am Christentum,
das uns nestorianische Quellen iiberliefern, hat daher gewil einen politischen
Hintergrund!%8,

Cabades hatte nach seiner Riickkehr auf den persischen Thron die hephtha-
litischen Hilfstruppen angemessen zu entlohnen. Prokop berichtet, Cabades
habe dem Hephthalitenkonig Geld geschuldet (BP 1,7,1). Islamische Autoren
iiberliefern die Nachricht, dal Cabades die Hephthaliten mit Geschenken bela-
den entlieB!%?. Vermutlich aber wird Cabades ihre Hilfe solange benétigt ha-
ben, bis seine Herrschaft gefestigt war. Es wire daher nicht verwunderlich,
wepn sich Cabades auch in den folgenden Jahren auf diese hunnischen Trup-
pen gestiitzt hitte. Zudem betont etwa Josua die Beteiligung hephthalitischer
Truppen im Gefolge des persischen Heeres bei dem Einfall vom Spitsommer
502 (vgl. Josua 48 und passim, sowie Prokop). Auch in der Zeitspanne zwi-
schen der Wiederkehr des Cabades (498-9) und dem Ausbruch des Krieges im
Sommer 502 koénnen wir diplomatische Kontakte zwischen Rémemn und Per-
sern feststellen, wenn auch nur vage. In der Biographie des persischen Mono-
physitenbischofs Simeon von Bet-ArSam, die Johannes von Asien verfafite,
wird ndmlich etwa fiir die Amtsperiode des persischen Catholicus Babay (497-
502/3)200 angemerkt, daB zwischen beiden Reichen Frieden herrschte. Auf
Ersuchen des Simeon habe Anastasius eine Bittschrift an den persischen Kénig
gesandt, in der er aufgerufen wird, Ubergriffe der persischen Nestorianer auf
die Monophysiten zu unterbinden: ‘Und weil es Frieden gab zwischen ihnen
und sie sich gegenseitig eine Gesandtschaft schickten sowie konigliche Ehren-
bezeugungen und Geschenke, schrieb nun Kaiser Anastasius mit Eifer folgen-
de Dinge an den Perser: Du tust gut daran, den Befehl zu geben, daB in deinen
Tagen Frieden in deinem Reich herrsche. Du wirst uns aber dadurch einen
Gefallen tun und uns erfreuen, wenn dein Befehl die christlichen Volker, die es
in deinem Reich gibt, vor Miihsal bewahrt, indem du anordnest, daB sie sich
gegenseitig keinen Schaden zufiigen sollen aufgrund (irgendwelcher) Anlisse
von Feindschaft, und ihnen auch kein Mensch von den deinigen Schaden zu-

198 Vgl. das Religionsgespriich zwischen Babay und Zamasphes bei ‘“Amr 36-7 und in der Chro-
nik von Siirt 2,37-8 (entsprechend, aber ohne Namensnennung des Konigs, bei Mari 46,20-
47,1). Vgl. die Chronik von Siirt 2,36-7. Das christliche Zélibat wurde von den Zoroastriern
vehement bekimpft.

199 yeo). Ta'alibT 594. Dinawarl 66,17-9.

200 pas Synodicon Orientale 62 148t seine erste Synode im November 497 stattfinden. Nach Elias
und “Armr starb er nach fiinfjihrigem Katholikat, “Amr nennt das Todesjahr 814 sel. (=502-3).
Der K&nig, unter dem Simeon seine Missionstitigkeit begonnen hatte, war offenbar bereits
wieder Cabades, nicht mehr Zamasphes (wenn dieser nicht ginzlich ignoriert wurde), vgl. Jo-
hannes von Asien, Vitae 156.
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fiigt’ (Johannes v. Asien, Vitae 142-3). Johannes bezeugt ausdriicklich, daB er
diese Worte im originalen Brief des Kaisers im NachlaB Simeons gefunden
habe.

27. Als zweiten groBen Teilabschnitt der Vorgeschichte des Krieges von
502-6 behandelt Josua Stylites in den Kapiteln 25-47 die Ereignisse in und um
Edessa, beginnend mit dem Jahr 806 sel. (494-5).

Der Name des heidnischen Tinzers wird in der syrischen Handschrift
TRYMRYN (,\.."\J.."\lv) buchstabiert, was vielleicht ‘Trimarion’ ausdriicken
soll. Dieser Mann ist wohl mit dem ‘Tanzer TRYMRYWS’ (‘Trimarius’)
identisch (cn_.'\,m_dinx ol tt‘n_."\lv), der im Titel einer Hymne des
Severus von Antiochien gegen die Theaterspiele genannt wird (Severus, Hym-
nen 305 Nr. 270. Btwa 512-8 entstanden) und der zum Arger der christlichen
Hierarchie in den 6stlichen Reichsteilen iiberregionale Berithmtheit erlangt zu
haben scheint2?!. Bei dem von Josua in den Kapiteln 27, 30, 33 und 46 be-
schriebenen heidnischen Fest, das im Mai gefeiert wurde, handelt es sich um
die sogenannten Bryta (oder Brytae), wihrend derer es in den gleichen Jahren
in Konstantinopel mehrfach zu blutigen Ausschreitungen kam. Uber die Bryta
ist wenig bekannt. Die ausschweifenden, pantomimenartigen Tanzvorstellun-
gen, die fiir dieses Fest charakteristisch waren, wurden, wie Josua 46 belegt,
im Frithjahr 502 verboten (s.u. Anm. 46)202. Bei den Bryta scheint auch das
Eintauchen in Wasser eine groBe Rolle gespielt zu haben203. Neben den alten

201 piese Vermutung hatte bereits W. Wright (1882) T22 Anm. 4. Haase (1920) 64. 72 liest
dennoch Trimarion und schreibt von einem ‘Trimariontheater’. Ginzlich unzutreffend er-
scheinen mir die Lesungen von Tormrey 444 (‘the tripartite event’) und von Palmer (1990b)
277-8 (‘Three-Day-Event’). Theatervorfiihrungen und Tanzdarbietungen galten in der christ-
lichen Spitantike als unziichtig, vgl. die Invektiven von Zeitgenossen Josuas wie Jakob von
Sarug und Severus von Antiochien (vgl. Moss. Graffin): Christen sollten keine Theatervor-
filhrungen besuchen.

202 gegal (1970) 106-7 und Drijvers (1980) 43 Anm. 10 (sowie im AnschluB an Drijvers Green

77) identifizieren das bei Josua erwihnte Fest, ‘an dem die Geschichten des Heidentums be-

sungen wurden’, mit dem urspriinglich babylonischen akitu-Fest (Friihlingsfest). Diese Deu-

tung ist aus mehreren Grilnden problematisch: (1.) Die westlichen Quellen, die tiber die Bryta
berichten (vgl. unten Anm. 46), finden bei diesen Forschern keine Beachtung. (2.) Die bei Jo-
sua 27, 30, 33 und 46 erwiihnten Festlichkeiten gehdren zusammen, Josua beschreibt ein und
dasselbe Fest. Dieses Fest fand nach Josua im Mai statt (Kap. 27: am 17. Mai. Kap. 30: vor
dem 5. Juni, vgl. Josua 32. Kap. 33: Mai. Kap. 46: Mai), doch das babylonische akitu-Fest

wurde im April gefeiert. (3.) Tatséchlich gab es in Edessa ein heidnisches Fest, das am 8.

Nisdn (April) fiir die einheimischen Gotter gefeiert wurde (Acta Sarbil 2n-r<), doch ist es

nicht ohne weiteres moglich, dieses April-Fest mit dem bei Josua beschriebenen Fest zu iden-

tifizieren: Josua 46 berichtet, daB im Mittelpunkt dieses Festes die ‘Geschichten der Grie-
chen’ standen, und die Tatsache, daB Trimarius auch in Antiochien tanzte (vgl. Severus),
spricht fiir ein iiberregionales Ereignis, nicht fiir ein Fest fiir die edessenischen Gottheiten.

Uber die Bryta: Chauvot 262-3. In der Suda s.v. Maiovp&g werden die Bryta im Zusammen-

hang mit dem Maiumas-Fest erwihnt, doch Drexler 2287-8 betont zurecht die Trennung bei-

203
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nordsemitischen Gottheiten, die im Bereich von Edessa und Carrhae-Harran
verehrt wurden (Nebo, Bel, Atargatis sowie Gestimsgotter wie die Sonne204
und die Mondgottheit Sin2%5, der Julian in Carrhae huldigte, Ammian 23,3,2),
traten bereits friih arabische Goétter auf (Azizus, Monimus). Daneben wurden,
wie Jgsua belegt, auch Gottheiten des griechisch-rémischen Pantheons ver-
ehrt206,

Die spitantike Befestigung der Stadt geht auf den hellenistischen Ausbau
Edessas unter Seleucus Nicator zuriick, der (gewiB auf der Grundlage einer
bereits vorhandenen Befestigung) eine Ringmauer um die Stadt legen lie8 (vgl.
Malalas 418-9)297. Deren Reste waren noch im 12. und 13. Jh. etwa im Siid-
osten der Stadt sichtbar (Chronicon ad a. 1234 pert. 1,105-6. 1,334-5). Die
Mauer, die offenbar mehrfach durch Flutkatastrophen beschiidigt worden war,
wurde nach dem Hochwasser von 525 unter Justinian ab 528 mitsamt ihrem
Vorwerk (‘mpoteiyiopa’) emeuert (Prokop Aed 2,8,11). Im Jahre 1050 sel.
(=738/9) wurde diese hellenistisch-spitantike Mauer durch ein Hochwasser
zerstért (Michael Syrus 463), bald danach unter Mansiir bar Gauna (9
ras ) wiederhergestellt (Chronicon ad a. 1234 pert. 1,334-5) und
schlieBlich zwischen 748/9 und 751/2 durch den spiteren Kalifen Aba Ga'far
al-Mansir (754-75) vollstindig geschleift208. Erst um 1126 sel. (=814/5), wur-
de sie durch Aba Sayh Genwaya (rGLary) wiederaufgebaut, wahrscheinlich
auf den noch vorhandenen antiken Fundamenten (Michael Syrus 494. 640.

der Feste. Malalas berichtet, da8 es im Jahr 501 wahrend der Bryta in der Hauptstadt zu ei-
nem Aufstand der Theaterparteien kam, ‘koi moAlol énviynoov év toi¢ V8acy’. Hierbei
kam ein unehelicher Sohn des Anastasius ums Leben (Malalas Fr. 39). Das bei Malalas er-
wihnte Wasser ist ein Element des Festes, das indirekt auch bei Josua Stylites auftaucht: im
selben Kap. 27 wird ja beschrieben, wie Kerzen am Ufer des Flusses Scirtus aufgestellt wur-
den. Beachtenswert ist auch, daB unserem Chronisten zufolge (Kap. 30) zwei Jahre spiiter
Teile gerade eines ‘Badehauses’ bald nach diesem Fest zusammenstiirzen, wo doch das Ba-
den bei den Bryta offenbar eine bedeutende Rolle spielte.

204 Vgl. das ‘Tor des Sonnenhauses’ in Edessa (s.u. iiber Stadttore). Zum Sonnenkult: Tubach.

205 ). Drijvers (1980) 122-45. Green (iiber den Mondkult in Carrhae).

206 Vgl. Josua 30 (‘Fest, an dem die Geschichten des Heidentums besungen wurden’). 46 (‘Fest
der Geschichten der Griechen’). Seleucus Nicator soll in Edessa Tempelbauten errichtet ha-
ben (Chronicon ad a. 1234 pert. 1,106). Von der erzwungenen Verchrung des Zeus berichten
die Edessenischen Mirtyrerakten 4 und 8 sowie die Acta Guriae et Samonae 2 und 7. Noch
580-1 ist in Edessa ein Heidenaufruhr bezeugt (Johannes v. Asien, HE3,3,28). In diesem Jahr
war das ‘Fest des Zeus’ begangen worden, an dem auch der Stellvertreter des Gouverneurs
der Stadt teilnahm. Zum spitantiken Heidentum im syrischen Raum vgl. Drijvers (1982).
Chuvin 135-52. Whitby (1991). Zu den autochthonen Gottheiten Edessas vgl. Drijvers
(1978). Drijvers (1980).

207 In der Legende wird als Stadtgriinder Edessas der biblische Riese Nimrod genannt, vgl.
Michael 9. Chronicon ad a. 1234 pert. 1,48. Dies war schon dem hl. Ephrim bekannt
(Ephrim, comm. in Genesim 8,1).

208 Chronicon ad a. 1234 pert. 1,334. Michael 640. Beide fuBen offenbar auf dem stadtge-
schichtlichen Werk des Basilius bar-Summana.
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Chronicon ad a. 1234 pert. 2,9. Barhebrius CS 136). Die Stadtmauer von
Edessa-Urfa, die noch vor etwa dreifig Jahren weitgehend intakt war, ist heute
(Friihjahr 1993) fast vollig verschwunden. Reste, teilweise in moderne Hiuser
eingebaut, finden sich nérdlich und siidlich des GroBen Tores (Bey Kapis1)
entlang dem Bach Karakoyun sowie noérdlich des Abrahamsteiches (vgl. den
Stadtplan Anhang C).

Josua Stylites nennt die folgenden drei Tore der Stadt:

(1.) Das ‘GroBe Tor’ (Kapp. 36. 43. 61). Es befand sich im Osten der Stadt
und blickte auf die fruchtbaren Felder der Ebene des Gallab (arab. Gullab) im
Osten und Siidosten, in der sich bei der Belagerung der Stadt im September
503 die Masse der persischen Streitmacht befand. Prokop bezeichnet das Tor
als ‘tfv peydAnv xoiovpévny mOAnv’ (Prokop BP 2,27,22). Im Mittelalter
wird dieses Grofle Tor ‘Osttor’ oder ‘Kasas-Tor’ genannt (nach der Festung
von Kasas ostlich von Edessa. Vgl. Chronicon ad a. 1234 pert. 1,180. 2,66.
120. 132). Heute heiBt es Bey Kapisi, eindrucksvolle Reste sind erhalten209
(vgl. Stadtplan Nr. 1 und Anhang D.b.)210.

(2.) Das ‘Tor der Bégen” oder ‘Hohlentor’21! (Kapp. 27. 29) wird zuerst in
den Edessenischen Mirtyrerakten erwihnt, als das ‘westliche Tor der Bogen’
(Acta Abibi 157,8. Acta Guriae et Samonae 56)212. Im Jahre 603 wurde der
chalcedonensische Bischof Severus durch den Rebell Narses am cynegium der
Stadt nahe der Quellteiche im Siidwesten Edessas ermordet, nachdem man
zuvor durch dieses ‘Tor der Bogen® die Stadt betreten hatte (Chronicon ad a.
1234 pert. 1,220). Dieses Tor wird sich, wie auch aus Josua 27 ersichtlich ist,
in der Nihe jener Stelle befunden haben, wo der FluB Daysan die Stadt betrat.
Entsprechend weiBl das Chronicon ad a. 1234 pertinens fiir das Jahr 1146 von
einem ‘Westtor nahe der Quelle’. Durch dieses Tor betraten die Franken unter
Josselin nach dem Tode des Emirs Zengi die Stadt (Chronicon ad a. 1234 pert.
2,139). Dasselbe Tor nennt Michael Syrus in seinem Parallelbericht

209 . Wright (1882) 26 und 49 verlegte es irrtiimlicherweise in die ‘S.E. corner of the town’.
210 Ne pereat: Bei Michael Syrus (463) werden ‘Gstliche Tore’ der Stadt genannt, hier sind das
GrofBie Tor und vermuthch das Bet-Sme3-Tor gemeint.

211 Ta¢s d-kape rCs_-n < 1% (Bogentor oder Hohlentor, von kaptd reaa, lanx, scutula,
fornix, arcus LSy), vgl. Wright (1882) 18. Durch die auf G. Hof{rgann zuriickgehende Be-
merkung Wrights, daB vielleicht tar'i d-kepe zu lesen sei (rRC&an raid fiir aid

r<&r<a ], wortlich ‘Steintor’, vielleicht im Sinne von ‘Grébertor’ nach den Grabhéhlen in

den Bergen westlich und siidwestlich der Stadt), haben'sich beide Lesarten eingebiirgert, vgl.
Chabot (1949) 188 (‘porta Tumulorum’). Duval (1891-2) 14 (‘porte des grottes’). Pigu-
levskaya (1940) 138.

212 Iy den griechischen Versionen der Edessenischen Mirtyrerakten (52,20. 128,27-8. 129,17)
wird fiir dieses ‘Westtor’ der Ausdruck “Popavnoio ndOAn‘ verwandt. Die lateinischen Ver-
sionen nennen dieses Tor ‘porta Romana’ (208,33) oder ‘forum Romanum’ (sic! 209,26).
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‘Wassertor’ (Michael 635)213. Schon zuvor lagerten sich vor diesem Tor bei
der Belagerung Edessas durch Zengi 1144 die Truppen, die unter dem Befehl
Saladins standen: ‘An der Westseite der Stadt gegeniiber dem Quellentor, auf
der Anhéhe des Friedhofs, wo das Grab des heiligen Ephrim liegt (Chronicon
ad a. 1234 pert. 2,119)?!4. Von diesem Tor ist m.W. heute nichts mehr erhal-
ten (1993). Obwohl bis vor wenigen Jahren Reste eines Tores am steilen
Westabhang des Tallfidir-Hiigels vorhanden waren, neige ich dazu, das ‘Tor
der Bégen’ unmittelbar nordlich des heutigen Abrahamsteiches zu lokalisieren
(vgl. Stadtplan Nr. 4)215,

(3.) Ein ‘Theatertor’ in Edessa wird nur in der vorliegenden Passage bei Jo-
sua-Stylites erwihnt. Aus der Beschreibung der heidnischen Festlichkeit geht
hervor, daBl die Kerzen entlang dem FluBufer innerhalb der Stadt aufgestellt
worden sind. Da das vielgenannte Bégentor in der Nihe der Stelle lag, wo der
FluB die Stadt im Siidwesten betrat, kénnen wir schlieBen, daB sich dieses
Theatertor im Siidosten der Stadt befunden haben muB, nahe der Stelle, wo der
Scirtus das Stadtgebiet verlieB. Dazu paBt, da8 die Edessener vom Theater her
in die Stadt ‘aufsteigen’ miissen (Josua 30). Dieses Theater, das auch in der
syrischen Vita des Bischofs Rabulas erwihnt ist (\n"\lvr( & Vita Rabulae
418,4, nach dessen Tod 435 entstanden), ist daher ebenfalls in der Scirtus-
Senke im siidostlichen Stadtgebiet zu lokalisieren (vgl. Stadtplan Nr. 2).

Uber diese drei bei Josua genannten Tore hinaus sind uns fiir das spitantike
und mittelalterliche Edessa noch eine Reihe weiterer Stadttore bekannt: Das
‘Bet-Sme3¥-Tor’ oder ‘Tor des Sonnenhauses’ verweist offenbar auf ein ehe-
maliges Heiligtum des Sonnengottes, tiber das uns jedoch keine Quelle nihere
Auskunft gibt. Dieses Tor befand sich im Siiden der Stadt?!®. AuBerhalb des
Tores, vor den Mauern der Stadt, befand sich ein Hospital fiir Aussitzige und
eine Kapelle, spiiter eine Kirche der Heiligen Cosmas und Damian (unter Bf.
Nonnus zwischen 457 und 470/1 erbaut, Chronicon Edessenum LXVIII), und
noch im Mittelalter sind siidlich dieses Tores Teiche bezeugt, in denen Aussatz
behandelt wurde (Chronicon ad a. 1234 pert. 2,134-6, vgl. Anm. 60). Das Bet-
Sme3¥-Tor ist daher wohl identisch mit dem ‘Siidtor in Richtung auf Harran’

13 Gegen Duval (1891-2) 14 Anm. 8, der irrtiimlicherweise den syrischen Namen des Tores als
Schreibfehler fiir ‘Stundentor’ auffaBt. Das Stundentor befand sich ja im Norden der Stadt
(su.).

214 An der Stelle des Ephrim-Grabes befand sich bis in die Neuzeit eine Kirche Hudr Ilyas (oder
Dayr-Sarkis, Sergiuskloster), die den Armeniern gehorte, vgl. Niebuhr 406. Sachau (1882a)
143. Das Gebiude ist heute nicht mehr vorhanden, vgl. Stadtplan Nr. 17. Der Leichnam
Bphrims war zunichst auf dem Fremdenfriedhof auBerhalb der Stadt beigesetzt worden und
spiter in die Stadt iiberfilhrt worden (Ephrimsvita 664 ‘r<ar< \n_.'\l,:nn.n
rCAmard onami o der Friedhof, auf dem die Fremden bestattet werden’).

215 vgl Anhang Db. Segal (1970) Plan 1.

216 Mauricius lieS im Jahre 598-9 vierhundert Monophysiten ermorden am ‘Graben, der auBen
vor dem Siidtor ist, welches Bet-Sme3-Tor heit’ (Chronicon ad a. 1234 pert. 1,218).
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(Chronicon ad a. 1234 pert. 2,120)?!7. Das heutige Harran Kapisi ist neben
dem Bey Kapisi das zweite der beiden noch erhaltenen Stadttore Urfas (1993.
Vgl. Stadtplan Nr. 3 und Anhang D.b.). Weitere Stadttore sind iiberliefert,
ohne daB wir ihre Lage identifizieren kénnen: Neben der ‘peyéin mOAny’ nennt
Prokop fiir die Belagerung Edessas wihrend des Perserkrieges im Jahre 544
zwei weitere Tore (Prokop BP 2,27,41. 44), erstens die ‘mdAog tog Zoivog
kadovpévog’ und zweitens das sogenannte ‘BopAaoB-Tor’. Am Soinai-Tor
befand sich ein Mauerabschnitt mit der Bezeichnung ‘Tpirvpyic’. Da uns
Prokop keinen Anhaltspunkt gibt, in welchem Bereich der Mauer diese beiden
Tore zu suchen sind, ist eine eindeutige Zuordnung nicht moglich. R. Duval
identifizierte dieses Tor mit dem Stundentor (syr. tar'd d-§a‘e, s.u.)?!%. Als
einzige Quelle nennt das Chronicon ad a. 1234 pertinens (1,220) fiir den Be-
ginn des 7. Jhs. ein ‘kleines Tor der Stadt’. Auch die Lage dieses Tores kennen
wir nicht. Erst im Mittelalter ist das ‘Nordtor’ oder ‘Stundentor’ belegt (vgl.
Chronicon ad a. 1234 pert. 1,181. 2,119-20. 132. 134. 141). Nordlich dieses
Tores, auf dem Hiigel auBerhalb der Stadtmauer und jenseits des justiniani-
schen Kanalbaus, befand sich die Kirche der Edessenischen Mirtyrer (vgl.
Anm. 60). Von diesem Tor, tiirk. Samsat Kapis1 (Samosata-Tor), ist heute
nichts mehr erhalten (1993. Vgl. Stadtplan Nr. 6). In neuerer Zeit treten noch
zwei Tore hinzu, nimlich das Saray Kapisi (SchloB-Tor) nordéstlich des Stun-
dentores und nérdlich einer Stelle, die Yeni Kapi heiBt (neues Tor)?!9, sowie
das Sakibin Kapisi, das sich direkt nérdlich der Zitadelle (Kale) befand?20,
Beide (bzw. alle drei) Tore waren im Friihjahr 1993 verschwunden (vgl. Stadt-
planNr. 5. 7. 8).

Durch Edessa zog sich das nur in der kalten Jahreszeit wasserfithrende
FluBbett des Txiptog (syrisch Daysan, der ‘Springer’), vgl. Chronicon ad a.
1234 pert. 1,191. Der FluB niherte sich der Stadt von Nordwesten her, flo8
zunichst an der westlichen Flanke der Stadt entlang, knickte dann aufgrund

217 Vielleicht ist mit dem ‘Bet-Smes-Tor’ das Stadttor zusammenzubringen, das der westeuropii-
schen Pilgerin als dasjenige gezeigt wurde, durch das der Bote Abgars mit dem Brief Christi
Edessa betreten habe (Peregrinatio 19,16-7). Einer (neuzeitlichen ?) armenischen Legende
zufolge ist der Bote iiber die Teiche der Aussitzigen in die Stadt gelangt (vgl. Cuinet 258-9).

218 pyyal (1891-2) 207 Anm. 1, vgl. Honigmann (1936b) 1075. Duval (1891-2) 14 hatte dieses
Tor allerdings irrtlimlicherweise ‘au sud-ouest, prés de la citadelle’ vermutet. In der Edesseni-
schen Chronik wird eine Kirche des heiligen Barlaha genannt, deren Bau 720 sel. (=408-9)
begonnen wurde und die als Grablege der Bischife Nonnus ($470-1), Asclepius (1525) und
Andreas (1532) diente (Chronicon Edessenum XTI VII. XCI. C). Die Lage der Kirche ist hier-
bei nicht beschrieben, und leider schweigen auch die mittelalterlichen Autoren. J. Segal
(1970) Plan I vermutet das Barldha-Tor i Harran Kapis:.

219 Am Saray Kapisi las Buckingham (124) eine Bauinschrift aus dem Jahre 1071 heg. (1660-1),
in der ein Pascha die Reparatur der Stadtmauer kommemorierte, die er durchfiihren lie8. Nie-
buhr (407) nahm offenbar das ‘Yengi kapuesi’ als Bezeichnung fiir das Saray Kapasi.

220 Bjp as-Saqib’ bei Sachau (1883) 193, ‘Sakep Kapoussi’ bei Pognon 76.
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des Nemrut-Berges nach Osten ab und durchquerte das siidliche Stadtgebiet
etwa in west-Ostlicher Richtung. Dadurch wurde der Eindruck hervorgerufen,
der Scirtus wiirde Edessa umflieBen (vgl. Ephrimsvita 632). Heftige Regen-
glisse konnten trotz der Regulierung des Flusses durch Schleusen zu verhee-
renden Uberschwemmungen fiihren. Fiir den November des Jahres 513 sel.
(=201) beschreibt etwa die Edessenische Chronik eine solche Katastrophe, bei
der mehr als 2000 Menschen ertranken (Chronicon Edessenum I, vgl. Ps.-
Dionysius 1,130-1). Die gleiche Quelle erwihnt drei weitere Uberschwem-
mungen, nimlich fiir den Mai 614 sel. (=303. Vgl. Ps.-Dionysius 1,159), den
18. Mirz 724 sel. (=413. Vgl. Ps.-Dionysius 1,190-1, der als Zeitpunkt den
April nennt) sowie fiir das Jahr 836 sel., unter der Herrschaft des Justin. Als
das prizise Datum der letztgenannten iiberliefert Ps-Zacharias den 22. April
525 (Ps.-Zacharias 8,4)221. Auf dasselbe Ereignis bezieht sich auch Prokop in
seiner Beschreibung der BaumaBnahmen, die Justinian in Edessa trotz bereits
erfolgter Reparaturen noch unter Justin unter groBem Aufwand durchfiihren
lieB (Prokop Aed 2,7,1-12), nachdem er den patricius Theodorus (etwa um
528) auf eine Inspektionsreise in den rémischen Osten geschickt hatte (Malalas
442). Justinian errichtete nordwestlich der Stadt eine noch heute erhaltene
Sperrmauer am rechten FluBufer und lieB ein Gelinde am linken FluBufer
abtragen und tiefer legen. Gleichzeitig wurde eine gewaltige Bresche an einem
Hiigel nordlich der Stadtmauer angelegt. Der Effekt war, daB der Strom bei
normalem Wasserstand den gewohnten Weg nahm, bei Hochwasser aber der
UberschuB durch die Sperrmauer in das neue Bett geleitet wurde, das nunmehr
an der Stadt vorbei nérdlich und &stlich der Stadtmauer verlief und sich im
Siidosten wieder mit dem alten FluBlauf vereinigte. Den FluBlauf im Stadtzen-
trum habe der Kaiser regulieren lassen??2. Der Kanalbau Justinians hat die
Stadt vor weiteren Uberschwemmungen nicht bewahren kénnen?23, Wihrend
der FluB noch im 13. Jh. in seinem angestammten Bett floB, folgt der heutige
Bach Karakoyun Deresi (tiitk. ‘Schwarzes Schaf’, nach einer Stammesbe-
zeichnung) dem Verlauf des justinianischen Kanals. Er ist allerdings heute,
selbst im Winter, nur noch ein miillverstopftes Rinnsal (vgl. Anh. D.b.). In der
‘feuchten’ Jahreszeit vereinigt sich der Karakoyun in der Ebene von Carrhae

21 Vgl. auch Ps.-Dionysius 2,44-7. Michael 265 (falsches Datum 832 sel.) sowie mit besonderen
Nachrichten 270-2 (mit dem korrekten Datum). Elias 119 tiberliefert, 30000 Menschen seien
ertrunken. Diese Uberschwemmung von 525 findet auch im Westen Beachtung, vgl. Buagrius
4,8. Malalas 418-9. Theophanes a. 6017.

Die Stadt habe seit dem Ausbau durch den Kaiser Justin Justinupolis geheiBen (Euagnus
Malalas. Michael). Den Kanal nennt noch Chronicon ad a. 1234 pert. 2,347-8. In spiterer Zeit
wird in Edessa behauptet, dieser Bau Justinians sei vom Apostel Addaeus errichtet worden
(Chronicon ad a. 1234 pert. 1,124). Zu Sperranlagen vgl. Chronicon Edessenum I.

Weitere Flutkatastrophen sind bis ins Hochmittelalter in kontinuierlicher Folge belegt. Im
Jahre 1146 sel. (=834/5) kommt es zu einer regelrechten Umspiilung der Stadtmauer
(Chronicon ad a. 1234 pert. 2,29).

222

223
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mit den Ausliufern des Gallab-Gullib, der den Belias-Balih speist. Das alte
FluBbett des Scirtus innerhalb der Stadtmauern ist nunmehr mit Ausnahme des
Bereiches des Makam Ibrahim (also des ehemaligen Palastbereichs der edesse-
nischen Konige) und des kleinen Parkes um die Quellteiche iiberbaut. Die
Senke westlich der Stadtmauer ist heute eine Freifliiche (offiziell Messegelin-
de, 1993. Vgl. Anhang D.b.). Die Edessener deckten ihren Wasserbedarf dar-
iiber hinaus aus wenigen innerstidtischen Brunnen. In der FluBniederung in-
nerhalb des Stadtgebietes, auf dem Gelinde des friiheren Palastbezirkes der
osrhoenischen Konige, liegen heute zwei miteinander verbundene Quellteiche.
Diesen Bereich der Quellen, der die spitantike Stadt im Sommer mit Wasser
versorgte (Peregrinatio 19,7), hatten die griechischen Kolonisten Callirrhoe
getauft??. Heute heiBt der siidliche Teich Aynzeliha Gélii, wihrend wenig
nordlich im Bereich der Abrahamsmoschee der Abrahamsteich liegt (arab.
Birkat Ibrahim, tiirk. Halil-iir Rahman Goli, vgl. Anhang D.b.). In diesen
Teichen sind Fische beheimatet, die der islamischen Legende nach heilig sind
und nicht gegessen werden diirfen. Fische sah dort bereits die westeuropiische
Pilgerin?23. Eine weitere Quelle lag offenbar nérdlich der Stadt, siidostlich von
ihr, auBerhalb der Mauern, befand sich die Konfessorkirche (Acta Guriae et
Samonae 56).

Der Antiphorus wird auch bei Prokop genannt (‘6 xahobpevog
"Avtigopog’), nimlich als eines der Bauwerke der Stadt, die von der Uber-
schwemmung Edessas in der Flutkatastrophe vom April 525 beschidigt waren
und durch Justinian wiederhergerichtet wurden (Prokop Aed 2,7,6). Der Anti-
phorus lag daher im Stadtzentrum in der Niederung des Scirtus. Die Bedeutung
des Namens ist nicht geklirt, doch handelt es sich offenbar um eine hellenisti-
sche Agora?26. Die Portiken sind ebenfalls im Stadtzentrum ‘in der Nihe des

2 Vgl. Plinius 5,86 (‘Arabia supra dicta habet oppida Edessam, quae quondam Antiochia
dicebatur, Callirrhoen, a fonte nominatam, Carrhas, Crassi clade nobile’). Stephanus Byz. 260
(‘81 1My 1@V B8Gtwv pdunv obtw xAnBeloa’). Die syrischen Autoren nennen diesen Be-
reich ‘Quelle’ (res-mabo‘, vgl. Chronicon Edessenum I) oder ‘Wasserquelle’ (mabo‘3 d-
maye, vgl. Chronicon Edessenum I, auch beri d-maye in der Erzihlung bei Johannes Rufus
156).

‘Et ibi erant fontes piscibus pleni, quales ego adhuc nunquam vidi’ (Peregrinatio 19,7). Der

Fischkult in Syrien hat eine lange Tradition. Schon Xenophon berichtet in der Anabasis

(1,4,9), daB bei den Syrern Fische gottliche Ehre genieSen und unverletzlich seien (vgl.

Lendle 39). Als der tiirkische Emir Zengi 1144 die Stadt besichtigte, soll er die Teiche genau

betrachtet haben - d.h. die heiligen Fische, die sich darin tummelten (Chronicon ad a. 1234

pert. 2,134). Vgl. auch neuzeitliche Autoren wie den tiirkischen Reisenden Evliya Celebi

(Kshbach 157-9).

226 Kirsten (1963) 155 (Gegenforum: gegeniiber der Stadt, d.h. siidlich des innerstidtischen
Scirtus). Wright (1882) 18: ‘The town-hall (perhaps so called from its being situated ante fo-
rum).” Euagrius 3,28 berichtet vom Bau eines &vrigopog in Daphne, dem Vorort Antiochiens,
unter der Herrschaft Zenos. Aus der Erwihnung geht hervor, daB es sich um ein forum ge-
handelt hat, da dort Standbilder aufgestellt worden seien.

225
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Flusses’ anzusiedeln. Weil auch sie im Winter vom Hochwasser des Scirtus
gefihrdet waren, hatte Abgar VIII. im Jahre 201 die Anordnung gegeben, daB
die Handwerker, die dort ihre Buden hatten, ebendort nicht iibernachten sollten
(Chronicon Edessenum I)227. Bin markantes Gebiude im Bereich der spitanti-
ken innerstidtischen Agora in der FluBniederung war ein Tetrapylon, der sich
vor der ‘alten Kirche’ befand (Barhebrius CE 1,359).

Der bei Josua 27 genannte Ortsbegriff ‘Hohe StraBen’ kann auch als ‘Obere
Mirkte’ iibersetzt werden?28. Die Edessenische Chronik nennt im Bericht iiber
das Hochwasser vom November 201 einen ‘hohen Markt’ oder eine ‘hohe
StraBe’ (Suqd rami), die Be(t)-Sahriye hieB (R Lumo fir rLiam d.o
Chronicon Edessenum I). In Bet-Sahriye, das in der Nihe des Stadtbezirkes
Bet-Tabard lag, wo sich Konig Abgar VIII. seinen neuen Palast errichtete,
bauten sich auch die Adligen ihre neuen Hiuser. Dieses Stadtviertel hat sich
demnach an einer hohergelegenen Stelle befunden. Wihrend J. Segal Bet-
Sahraye auf dem innerstddtischen Hiigel direkt Ostlich der heutigen Kale an-
setzt??9, also siidlich des Scirtus, vermute ich Bet-Sahriye nérdlich der Scir-
tus-Niederung, etwa im Bereich der heutigen Ulu Cami (s.u. Anm. 29).

Es ist kaum verwunderlich, daB in der christlichen Spitantike portenta und
mysteriése Vorfille an den Standbildern des heiligen Kaisers Konstantin zu
beobachten waren, doch das Motiv ist dlter. Schon in den Annalen des Tacitus
(14,32) wird iiber das ‘nulla palam causa delapsum Camuloduni simulacrum
Victoriae’ berichtet. Theophanes a. 6095 erwihnt entsprechend stiirzende
Statuen in Alexandrien, die den Tod des Mauricius andeuten, und Ammian
25,10,1-3 berichtet iiber die Statue des Kaisers Maximian in Antiochien, der
die eiserne Weltkugel aus der Hand fillt. Hiufiger geschehen (bei christlichen
Autoren) Wunder an den Standbildern des heidnischen Kaisers Julian, etwa bei
Malalas 479 (‘2@ adt® 3¢ xpdve Enecev {| otnAn Toviwvod .. koi Exnfov
avti tfig adrfic oThANg otavpdy’) oder in der Vita Petri Iberi 73-4 (das Bild-
nis 16st sich in Luft auf).

28. Martindale (et al.) schlagen eine Identifizierung des hier genannten
Eutychianus mit einem Fl. Iohannes Palladius Butychianus vor, der um 518/9

227 Portiken befanden sich auch im ehemaligen Konigspalast an den Quellen (Chronicon Edes-

senum I). Eine &yop& kennt auch Theodoret in Edessa (HE 4,17,2). Der chalcedonensische
Bischof Severus hatte noch um 603 (an unbekanntem Orte) einen Neubau errichten lassen,
‘der Markt, der Neue Porticus heiBt’ (Chronicon ad a. 1234 pert. 1,220. Michae! 387). Einen
‘Markt’ nennt auch die Buphemia-Geschichte 36. .

228 Syr. K.\ rCnéx Suge ‘elaye. Im Text stand urspriinglich %\ poax SWQ LT,
verbessert durch eine zweite Hand in %\ <oty SWQ' ‘LT Die Form des zweiten
Wortes, das die Handschrift wiedergibt, ist nach Wright (1882) 18 und T22 zu emendieren.
Martin (1876) T21 las bereits diese Emendation. Vgl. Chabot (1927) 254 und seine Uberset-
zung (1949) 188: ‘In foro superiore.’

229 Segal (1970) Plan L.
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comes und praeses in Apameia war230, Uber den Bischof Cyrus siehe die Ein-
leitung 1.b.2.e.

29. Uber das praetorium, den Sitz des Statthalters und die Zentrale der 16-
mischen Verwaltung in Edessa, sind wir nur unzureichend informiert. Die
Gouverneure werden ihren Amtssitz in den bereits vorhandenen, reprisentati-
ven Palastgebiuden der osrhoenischen Konige genommen haben, von denen
heute keine Reste mehr erhalten sind. Das Chronicon ad a. 1234 pertinens
berichtet von mehreren Festungs- und Palastbauten, die bereits im Zuge der
hellenistischen Stadtgriindung des Seleucus errichtet wurden (Chronicon ad a.
1234 pert. 1,105-6)231. Der spitere Palastbereich der osrhoenischen Koénige
scheint sich an der Stelle eines solchen seleukidischen Gebiudes befunden zu
haben. Die Dynastie der Abgariden hatte ihre Residenz an den Quellteichen im
Siidwesten Edessas, wo der Scirtus die Stadt betrat, im Bereich des heutigen
Parks an der Halil-ir Rahman Camii. Die Quellteiche waren offenbar in den
Palastbezirk miteinbezogen, denn bei dem Hochwasser vom November 201
traten die Wasser der Teiche iiber ihre Ufer, und ‘die Wasserquelle schwoll an,
die im groBen Palast des groBen Konigs Abgar entspringt’, und verstirkt durch
Regenfille iiberschwemmten die Wassermassen ‘die koniglichen Hallen, Por-
tiken und Hiuser’, so daB ‘der grofle und schone Palast des Konigs, unseres
Herrn,” beschidigt wurde (Chronicon Edessenum I)232. Abgar VIII. veranlaBte
aus diesem Grunde neben dem Wiederaufbau der Residenz den Neubau eines
koniglichen Winterpalastes in einem hohergelegenen Stadtteil namens Bet-
Tabara, der vor den Fluten sicher war. Die Adligen bauten sich daraufhin
ebenfalls Wohnungen in der Nihe des neuen Palastes, ‘am hochgelegenen
Markt, der Be-Sahraye heifit’. Diese beiden Paldste, ‘illum palatium superio-
rem, quod habuerat primitus rex Aggarus’, sowie einen Palast in der Scirtus-

230 pLRe 2,446. Ein Presbyter Eutychian, der etwa 505 zum ersten Bischof von Dara ordiniert
wird (Ps.-Zacharias 7,6, vgl. Jakob, ep. 33), ist mit dem unseren wahrscheinlich nicht iden-
tisch.

Dieser habe auBer der Mauer auch einen ‘herrlichen Palast’ erbaut, sowie ‘vier herrliche und
wehrhafte Festungen an den vier Ecken der Stadt. Er machte auch einen geschmiickten Palast
an der Wasserquelle im Westen der Stadt am FuBe des Berges unterhalb der oberen Festung.’
Der Anonymus scheint jedoch fiir die friihe Stadtgeschichte Edessas nur mittelbare Quellen
benutzt zu haben, etwa das Werk des Metropoliten Basilius, dem z.B. die edessenische Kir-
chenliste (1,179-82) entnommen zu sein scheint (nach J.-B. Chabot). Es scheint, daB hier eine
An ‘patria Edessena’ zugrundegelegen hat (ein ‘Touristenfithrer’). Der historische Wert der
Angaben ist daher unsicher.

Gemeint ist hier Abgar VIII. Zur Chronologie der letzten osrhoenischen Kénige vgl. v. Gut-
schmid (1887) 49 (dort als Abgar IX. bezeichnet). Bellinger-Welles. Eine Ubersicht bei Segal
(1970) 15 Anm. 3. Drijvers (1977) 876-82. Neuerdings Teixidor (1989 und 1990). Den Palast
nennt auch die Doctrina Addaei (;<\: apadna) sowie der Juliansroman (229: apadni und
PLTYN, palatium).

231
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Senke, in dessen Umfriedung die Quellen entsprangen, sah auch die nament-
lich unbekannte westeuropiische Pilgerin um die Wende vom 4. zum 5. Jh.
(Peregrinatio 19,6-7. 14-18). Der tieferliegende Palast, der der Pilgerin vom
Bischof der Stadt gezeigt wurde, scheint bereits zu einem Ort der Verehrung
des Konigs Abgar III. Ukkama durch die christliche Gemeinde und zu einem
Pilgerziel geworden zu sein. War daher vielleicht von diesen beiden Gebiuden
das hohergelegene dasjenige, das bei Josua Stylites als Pritorium genannt ist,
und in dem der rémische Statthalter residierte?33? Prokop nennt in seiner Be-
schreibung der Baumafinahmen, die Justinian in Edessa durchfiihren lie8, of-
fenbar jenen urspriinglichen Bau in der Niederung das ‘gpobpiov’ von Edessa
(Prokop Aed 2,7,13-6)23%. An dessen AuBenseite habe sich ein bedrohlich
hoher Hiigel erhoben, den die Edessener schon seit langem mit der Mauer in
das Stadtgebiet miteinbezogen hatten. Da das Mauerwerk an diesem Orte je-
doch sogar fiir spielende Kinder leicht zu iiberwinden war, lieB Justinian den
betreffenden Mauerabschnitt niederreiBen und durch eine neue Mauer ersetzen,
die auch den Gipfel der Anhhe umfaBte?33. Diese Passage bei Prokop gibt uns
ein Riitsel auf: Der einzige Hiigel, der so steil ist, daB er als bedrohlich fiir das
‘ppoplov’ und fiir die Stadt aufgefaBt werden kann, ist der Hiigel Top-Dag1
(oder Nemrut-Dag1), auf dem die heutige Zitadelle von Urfa liegt (Kale). In
der modernen Forschung wird jedoch angenommen, daB der Zitadellenhiigel
mit jenem Stadtteil Bet-Tabara zu identifizieren ist, auf dem Abgar VIII. nach
201 seinen Winterpalast errichtete?36. Wenn aber Prokop mit dem ‘@potprov*
den Zitadellenhiigel von Urfa meint, so wire unklar, welcher Hiigel so steil
gewesen sein konnte, daB er eine Bedrohung fiir die Stadtbefestigung darstell-
te, denn die Berghdhen siidwestlich der Kale steigen zwar kontinuierlich, aber
nur sanft an. In der Tat stellen wir fest, daB in keiner unserer Quellen aus-
driicklich vermerkt ist, wo sich der hohergelegene der beiden Palastbauten
befand. Der Stadtbezirk Bet-Tabard wird m.W. lediglich ein weiteres Mal
erwihnt, nimlich in der Doctrina Addaei als der Ort, wo der Apostel Addaeus
im gerdumigen Hause des “Awida den Edessenem das christliche Evangelium
predigte (Doctrina Addaei s.), allerdings wird die Lage dieses Platzes im
Stadtgebiet nicht bestimmt. Auch die Autorin der Peregrinatio macht keine

233 Inden griechischen Bearbeitungen der edessenischen Mirtyrerakten heiBt der Amtssitz des
Gouverneurs Sixaothplov oder npartdplov (Edessenische Mirtyrerakten 74-5). Die syrische
Fassung ist ambivalent und kann mit ‘Stadt’ oder ‘Festung von Orhdy’ iibersetzt werden
(Acta Abibi 145,8-9 und 146,4, vgl. LSy 345a: karka - oppidum, urbs). Vgl. indirekt Johan-
nes v. Asien, HE3,3,28.

Bei der vergeblichen Belagerung der Stadt durch Chosroes im Jahre 544 versuchten die
Perser, an einer Stelle der Mauer in die Stadt zu gelangen, die den Namen ¢pobdplov trug
(Prokop BP 2,27,18).

‘Moipa 8¢ g 100 'Edéoong mepifbrov @podplov kéxtmian, fig 31 ExtooBév Tig
Enaverorhixer Abpog bg rAnoaitata droxeylévy Emkodntov Eviadda tf torer.’

236 Vgl. Duval (1891-2) 11-3. Segal (1953) 118. (1970) 24-7. Plan I.
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exakten Angaben iiber die Lage des Winterpalastes?3”. Bei der prizisen Be-
trachtung des Berichtes iiber die Flutkatastrophe in der Edessenischen Chronik
stoBen wir jedoch wiederum auf den Hiigel, den Prokop bespricht: ‘Als unser
Herr, Kénig Abgar, dies sah, stieg er zu einem sicheren Ort am Berg hinauf,
der sich oberhalb seines Palastes befindet, wo die koniglichen Handwerker
ihren Sitz haben und wohnen.” Von dort aus betrachtete Abgar die Entwick-
lung der Flut, wobei er zur besseren Aussicht einen Turm bestiegen hatte
(‘wihrend Konig Abgar auf dem groBen Turm stand, der Perserturm genannt
wird’). Es muB hier angenommen werden, daB der Kénig den Steilhiigel siid-
lich der iiberschwemmten Palastanlagen erklommen hat, denn von hier (und
nicht vom etwas flacheren innerstidtischen Hiigel ndrdlich davon) bietet sich
das beste Panorama iiber die Senke des Scirtus und das Stadtzentrum. Der
Hiigel siidlich der Queliteiche war daher, wie wir schlieBen miissen, in die
Ringmauer der Stadt miteinbezogen und durch einen Turm geschiitzt. Auf-
grund der Bedrohung, die tatséchlich von diesem Bergvorsprung auf die Stadt
ausging, wird er seit jeher eine besondere Sicherung erfahren haben. Auffillig
ist an diesem (bald im AnschluB an die Flut verfaBten) Bericht, daB offenbar
zur Zeit der Abfassung, nachdem also die Bauarbeiten in Bet-Tabira in die
Wege geleitet worden waren, die Handwerker des Konigs (Steinmetzen?) noch
immer an diesem Orte oberhalb des alten Palastes an den Quellteichen wohn-
ten238. Auffillig ist dariiber hinaus, daB in dem Text diese Wohn- und Arbeits-
stitte der Handwerker nicht auch als Bet-Tabari bezeichnet worden ist, wenn
sich an dieser Stelle der Konig spiterhin seinen Winterpalast erbauen 14Bt. Es
stellt sich daher die Frage, ob wir den Winterpalast Abgars VIII. tatséichlich an
der Stelle der heutigen Kale vermuten diirfen. Alles deutet darauf hin, daB sich
dieser héhergelegene Palastbau mitsamt dem Stadtteil Bet-Tabird an ganz
anderer Stelle befunden hat, nimlich in den Ausliufern des innerstidtischen
Hiigels direkt nérdlich der Quellteiche, heute Tallfidir genannt. Dazu wiirde
stimmen, daB die heutige Zitadelle siidlich der Teiche erst im Mittelalter aus-
driicklich an dieser Stelle auftritt (s.u.)23%. Obwohl der alte Palast in der FluB-

237 Vgl. Peregrinatio 19,14: ‘Tllud etiam retulit sanctus episcopus, eo quod hii fontes ubi eru-
perunt, ante sic fuerit campus intra civitatem subiacens palatio Aggari. Quod palatium Aggari
quasi in editiori loco positum erat, sicut et nunc paret, ut vides.” Die Pilgerin geht hierbei da-
von aus, daB der hohergelegene Palast der dltere sei.

B8 eaay 0 Givnn wodud ’aur C mba e o Loda /al,
rhaaiwa calla’ Im Text wird das (Partizip) Prisens gebraucht.

239 pie einzigen antiken Reste auf dem heutigen Zitadellenberg sind zwei markante Siulen, die
offenbar von zwei unterschiedlichen Siulenreihen stammen und noch durch Kapitelle ge-
kront sind. Heute (1993) heilen sie Nemrut Kiirsisi (Nimrod-Thron). Der Riese Nimrod wird
seit Ephrim (comm. in Gen. 8,1) mit der Stadtgriindung zusammengebracht. Die siidliche
Siule trigt die syrische Aptuha-Inschrift, die belegt, daB die Siule ein Bildnis der Konigin
Salmat trug (wohl 1. Hilfte 3. Jh. errichtet). Der Text ist herausgegeben bei Drijvers (1972)
Nr. 27. Die Verwendung dieser Siulen ist unklar (Segal: Tempel). Unter dieser Inschrift be-
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niederung offenbar zu Beginn des 7. Jhs. vom Bischof Severus restauriert wur-
de und noch Kaiser Heraclius im Jahre 940 sel. (=628-9) nach der Vertreibung
der persischen Besatzungstruppen ‘im palatium, das in der Nihe der Wasser-
quelle liegt’ sein Domizil nahm (Chronicon ad a. 1234 pert. 1,220. 236. Mi-
chael 387), verfiel der Bau in islamischer Zeit und verschwand. Das Chronicon
ad a. 1234 pertinens (2,134) nennt fiir das 12. Jh. einen ‘runden Brunnen, der
Abgarus heiit. Dort nimlich lag frither der Palast des Konigs Abgar. Jetzt aber
ist er verfallen, und an diesem Ort wurde der Garten angelegt, der bis zum
heutigen Tage Bischofsgarten heiit’, d.h. etwa bis Mitte des 13. Jahrhunderts.
Die Quellen des Mittelalters sprechen zunéchst von ‘der Zitadelle’ von Edessa.
Gemeint ist hierbei der Bau an der Stelle der heutigen Kale, siidlich der Tei-
che?0, Der byzantinische Gouverneur Theodor, der 1097 vom Kreuzfahrer
Balduin von Boulogne beseitigt wurde, hatte unter seiner Herrschaft eine
zweite Zitadelle angelegt, ‘die untere Festung, die oberhalb des Osttores der
Stadt liegt, die, welche er erbaut und vollendet hatte’ (Chronicon ad a. 1234
pert. 2,57). Diese untere Festung am GroBen Tor, die heute nicht mehr vorhan-
den ist, konnte bei dem Versuch der frinkischen Riickeroberung 1146 nicht
genommen werden, ‘da sie sehr hoch und stark war’ (Chronicon ad a. 1234
pert. 2,140). Bereits nach der Eroberung Edessas durch die Truppen des Emirs
Zengi (1144) begannen die Moslems mit der Errichtung einer ‘Festung fiir den
Gouverneur bei der herrlichen Kirche des mar Johannes, wo der Gouverneur
sein Quartier genommen hatte’ (Chronicon ad a. 1234 pert. 2,133), doch wis-
sen wir nicht, wie weit der Bau gedieh. Der Platz innerhalb der Stadt, den die
Moslems fiir den Neubau wihlten, ist ein Ausliufer des Hiigels Tallfidir wenig
nordlich der Quellteiche. Vielleicht haben wir eher hier als in der Kale die
Stelle zu suchen, an der der Winterpalast Abgars VIII. errichtet wurde und
vielleicht auch der Sitz des romischen praeses war. Dazu wiirde stimmen, dal
der Gouverneur Alexander in der Johanneskirche Recht sprach, die sich dann
ja in unmittelbarer Nihe des Pritoriums befunden hitte?41.

findet sich eine arabische Baunotiz, die das Jahr 308 heg. (=920) nennt und vielleicht auf eine

Wiederverwendung deutet, vgl. Sachau (1882a). Die Séulen werden m.W. zuerst bei Evliya

Celebi erwiihnt (ca. 1650), vgl. Kéhbach. )
240 Der Bau wird zuerst fiir das Jahr 1031 genannt, als Maniaces von Samosata die Zitadelle von
Edessa einnahm, die auf dem Berg liegt (Chronicon ad a. 1234 pert. 2,43, vgl. Michael 640).
Zur Lage der Festung im Stiden der Stadt vgl. Chronicon ad a. 1234 pert. 2,52. Nach 1144
wurden Bauteile der ebenfalls im Silden Edessas gelegenen Kirchen des hl. Theodor und des
Erzengels Michael fiir die Reparatur dieser Festung verwandt (Chronicon ad a. 1234 pert.
2,133-4). Um 1174 ist es wohl diese Zitadelle, die von den Moslems erneuert wird, u.a. wer-
den Steine aus der Sophienkirche verwendet (Chronicon ad a. 1234 pert. 2,170-1).
Nach dieser Hypothese wire die heutige Kale ein mittelalterlicher Bau, der vielleicht im Zuge
des Wiederaufbaus der Ringmauer nach ca. 814/5 (Michael 494. 640. Chronicon ad a. 1234
pert. 2,9) entstanden wiire, sicherlich aufbauend auf einer fritheren, weniger umfangreichen
Befestigung. Ich will jedoch nicht verschweigen, daB mir der beste Kenner der Stadtge-

241
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Edessenischer Quellentradition zufolge wurde eine Kirche des heiligen Jo-
hannes des Tiufers unter Bischof Nonnus erbaut (457/8-470/1. Chronicon
Edessenum LXVII. Chronicon ad a. 819 pert. 7. Ps.-Dionysius 1,226). Da
jedoch bereits Ephrim (1373) in einer seiner Nisibenischen Hymnen Teile der
Johannesreliquien in der Stadt bezeugt, wird der Bau des Nonnus wohl auf
einem Vorgingerbau basieren?#2. Die mittelalterliche edessenische Kirchenli-
ste des Chronicon ad a. 1234 pertinens (1,180) verlegt den mit roten Marmor-
sdulen errichteten Bau, eine ‘herrliche und wunderbare Kirche’, in den westli-
chen Stadtbereich. Die Kirche hat sich in der Nihe der Quellteiche befunden
(nimlich nérdlich derselben, s.u.)%43. In islamischer Zeit sind zwei Johannes-
kirchen in Edessa belegt. Die eine, die mit der des Nonnus wohl nicht iden-
tisch ist, lag im Stadtzentrum in der FluBniederung und wurde bereits bei der
ersten islamischen Eroberung der Stadt durch die Truppen des Kalifen ‘Umar
in eine Moschee umgewandelt (Chronicon ad a. 1234 pert. 2,48)%**. Eine
zweite Kirche, wohl die Johanneskirche des Nonnus oder ein Nachfolgebau,
befand sich ‘im Westen der Stadt’ (Chronicon ad a. 1234 pert. 2,52). Unter der
Frankenherrschaft fand man nach einer Offenbarung, die der frinkische Bi-
schof Benedikt erfahren hatte, die Reliquien des Apostels Addaeus und des
frommen Konigs Abgar Ukkamai in dieser Johanneskirche (Michael Syrus 590.
Dies paBt vorziiglich zu dem bei Josua genannen Doppelpatronat Johannes-
Addaeus). Der Bau wurde daraufhin von den Franken unter groBem Aufwand
restauriert und diente als Aufbewahrungsort der Reliquien beider Heiliger und
als Grabstitte der frinkischen Bischofe (Chronicon ad a. 1234 pert. 2,133).
Der Bericht bei Matthius von Edessa, da 1108-9 in der Johanneskirche eine
Versammlung der Stadtbewohner stattfand, 148t auf die GréBe der Kirche
schlieBen2*5. Nach der Eroberung der Stadt durch den Atabeg Zengi nutzten
die Moslems diese Kirche nach der Durchfiihrung einiger Reparaturen als Sitz
des Emirs. Das Gebiet um die Johanneskirche schien damals eine Freifliche
gewesen zu sein, da die moslemischen Heerfiihrer offenbar ihre Zelte um die
Kirche herum aufstellten (Chronicon ad a. 1234 pert. 2,134)246. In unmittelba-

schichte Edessas, Herr Prof. J. B. Segal, brieflich mitteilte, daB er dieser Lokalisierung nicht

zustimmt. Diese herkdmmliche Lokalisierung wird aufgegriffen in der Forschung zur histori-

schen Topographie Edessas wihrend der Kreuzfahrerherrschaft: Hellenkemper 32-3.

Ephram, Nisibenische Hymnen 33,13: ‘In den Gebeinen des Johannes, von denen ein Teil in

unserem Land ruht, kamen die Propheten in unser Land.’

Vgl. die anonyme Erzihlung des Berliner cod. Sachau 329 iiber den augenkranken Monch,

der sich in der Johanneskirche Linderung erhofft und sich in die nahebei gelegenen Teiche

werfen will (bei Johannes Rufus 156).

Sie erhielt 1087 ein Minarett. Vielleicht wandelten die Franken zeitweilig diese Moschee in

ihren Bischofspalast um (Chronicon ad a. 1234 pert. 2,134).

245 Matthius 87. Im Jahre 1105-6 war ja die Sophienkirche teilweise eingestiirzt (Matthius 81).

246 Tavernier 150-1 berichtet, daB um die Armenierkirche herum ein Friedhof lag, ‘un cimitiere
sur la plus haute eminence de la ville’.
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rer Nihe plante Zengi die Errichtung einer neuen Zitadelle. Im Jahre 1494 sel.
(=1182/3) wurde diese Kirche durch einen Brand bis auf die Fundamente zer-
stort (Michael Syrus 729-30. Barhebrius CE 1,595). Die genaue Beschreibung
des Weges, den Zengi bei der Besichtigung der eroberten Stadt nahm, erlaubt
eine Lokalisierung der Kirche in die siidlichen Ausliufer des innerstidtischen
Hiigels Tallfidir, zwischen Quellteichen und dem Stundentor. J. Segal vermu-
tet vielleicht zurecht diese Kirche an der Stelle des Gebiudes Kizil Kilise (rote
Kirche, auch Salahettin Eyubi Camii)?47.

30. Der Bischof Philoxenus von Hierapolis, dessen syrische Namensform
Aksendya (Eevaiog) gelautet hat, war einer der bedeutendsten Vertreter der
monophysitischen Theologie im araméisch-syrischen Sprachbereich (} ca. 523
im Exil in Gangra)?*®. Man vergleiche die leise Kritik bei Josua Stylites iiber
den Bischof, der sich nur einen Tag lang mit den Heiden von Edessa auseinan-
dergesetzt habe, mit dem Lob, das ihm sein Biograph Eli von Qartmin zollt:
‘Er lehrte die Heiden und brachte sie ab von ihrem Irrtum’ (Eli 181).

Mit dem Badehaus des éffentlichen Sommerbades, das bei seinem Einsturz
zwei Arbeiter erschlug, ist offenbar jenes unvollendete ‘Demosion’ gemeint,
dessen Bau der Statthalter Alexander seit dem Spitsommer 497 wiederaufge-
nommen hatte. Es wurde unter dem Statthalter Eulogius 505/6 fertiggestellt
(Josua 87). Baden, in der Spitantike unter Christen verpont?49, war sowohl fiir
Angehérige des edessenischen Klerus wie auch fiir Monche durch den Bischof
Rabulas (1435) verboten worden, aufler in Krankheitsfillen (Vita Rabulae
412,4-6. 414,18-9)250. Das Einstiirzen von Gebiiuden mit Todesfolge ist hiufig
als portentum belegt?51.

247 Hier befand sich vor den Armeniermassakern eine der beiden Kirchen der armenischen

Gemeinde.

248 Vgl. die Einleitung 1.b.2.e. Grundlegend iiber Philoxenus: de Halleux (1963). Ausfiihrliche
Literaturangaben bei Kettenhofen (1994c).

249 Bin nestorianischer Bischof im Persien des 5. Jhs. trug nach Simeon, ep. Nest 352 den Bei-
namen ‘Anziinder der Badehiuser’.

250 Deswegen wiire dies ein Grund, weshalb auf gétilichen Befehl hin gerade das Bad eingestiirzt
wire. Eine explizit feindliche Haltung Josuas gegentiber dem Baden kommt im Text aller-
dings nicht zum Ausdruck (vgl. Kap. 31 und 75). Ein Verbot des Badens ist in den Kanones
des Rabulas ilbrigens nicht iiberliefert.

251 Vgl. Ammian 23,2,6-8: Auf dem Weg nach Persien starben je finfzig Soldaten aus dem Heer
Julians durch den Einsturz einer porticus in Hierapolis und - ein dhnliches Bild - durch das
Umstlirzen eines gewaltig hohen Spreuhaufens in Batnae. Vielleicht stiirzt jedoch das Bade-
haus in Edessa deswegen ein, weil das Baden ritueller Bestandteil des Festes der Bryta war,
gegen die der Chronist wettert (vgl. Kap. 27 und 46).
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31. Das Chrysargyron, das als Steuer von Anastasius etwa Mitte Mai 498
aufgehoben wurde252, war von Konstantin dem GroBen vor 314 im Zuge seiner
Finanzreform als collatio lustralis eingefiihrt worden?33. Offenbar ist es aber in
der ersten Hilfte des 7. Jahrhunderts wieder aufgekommen?34.

Es sind in Edessa zwei dem heiligen Sergius geweihte Kirchenbauten be-
kannt, von denen sich die eine im Stadtgebiet befand, die andere aber, von der
hier bei Josua die Rede ist, vor den Mauern der Stadt lag. Die Sergiuskirche
vor den Mauern Edessas wurde im Jahre 746 sel. (=434/5) vom Bischof Ibas
erbaut, der mit der Lehre des Nestorius sympathisierte: ‘Am Osttor der Stadt,
nach dem Vorbild der Apostelkirche’ (Chronicon ad a. 1234 pert. 1,180). Wie
wir aus der Beschreibung des persischen Belagerungsringes vom September
503 ersehen (Josua 59-60), lag die Kirche in der Ebene und den Feldern vor
dem GroBen Tor, offenbar in geringer Entfernung von der Stadtmauer255. Von
den Persern wird diese Kirche bei ihrem Abzug zusammen mit der Konfessor-
kirche nordlich der Stadt niedergebrannt (Josua 62, vgl. Chronicon Edessenum
LXXXI. Chronicon ad a. 819 pert. 7-8). Der Bau wurde emeut durch die
Moslems unter Abii Ga'far al-Mansiir zerstdrt (um 748-52, Michael Syrus 640).
Das Doppelpatronat Sergius-Simeon ist nur bei Josua 31 belegt?56. Die Sergi-
uskirche innerhalb der Stadtmauern ist nur in der mittelalterlichen Kirchenliste
des Chronicon ad a. 1234 pertinens (1,180) belegt. Sie lag ‘im 6stlichen Gebiet
der Stadt, wenig siidlich der Apostelkirche’ und war gebaut ‘nach dem Ausse-
hen der groBen Kirche des Apostels Thomas’237. Mit der ‘Kirche’ ist offenbar
die Kathedralkirche von Edessa gemeint (Josua Stylites nennt sie noch Kapp.
42-3. 89)258.

252 Josua ordnet die Nachricht iiber die Aufhebung der collatio in die Zeit zwischen dem Fest (ca.
17. Mai, vgl. Josua 27) und dem Tod des Bischofs Cyrus (5. Juni, vgl. Josua 32). Hinzuzu-
rechnen ist ein gewisser Spielraum fiir die Nachrichteniibermittlung aus der Hauptstadt.

253 Zu dieser Steuer vgl. Zosimus 2,38. Seeck (1900). Noldeke (1904). Karayannopulos 129-37.
Uber die jiingst gefiihrte Debatte tiber die Periodizitit der Steuererhebung: Bagnall (mit ilte-
rer Literatur). Die Aufhebung belegt (neben westlichen Quellen, etwa Euagrius 3,39. Theodor
epit. 553. Theophanes a. 5993. Malalas 398. Cyrill 145,18) auch die Edessenische Chronik
LXXIV: ‘Das Jahr 809. Im Monat Iydr wurde den Handwerkern im gesamten Land das Geld
erlassen’ (vgl. Jakob von Edessa 314).

254 Vgl. MacCoull 143: vielleicht unter Heraclius.

255 Eduard Sachau (1882b) 1608 setzt die Kirche filschlicherweise mit Hudr-Tly3s (Dayr Sarkis,
dem iiberlieferten Ephramgrab) westlich der Stadt gleich.

256 Segal (1970) Plan I Nr. 30 vermutet die Kirche an der Stelle der heutigen Circis Peygamber
Camii, direkt nérdlich des Bey Kapisi gelegen.

257 Sie lag vielleicht an der Stelle der heutigen Ak-Cami, vgl. Segal (1970) Plan I Nr. 28.

258 Vgl. Palmer (1988) mit reichen Literaturhinweisen. Ich will hier auf eine ausfiihrliche Be-
sprechung verzichten, da m.E. in bezug auf die Kathedrale von Edessa die Frage der Termi-
nologie, die wir in den Quellen finden, nicht eindeutig zu kliren ist (‘Kirche’. ‘Alte Kirche’.
‘GroBe Kirche’. ‘Hagia Sophia’). Seit Ende des 4. Jhs. ist eine eindeutige Unterscheidung
zwischen der alten Kathedrale und der groBen Thomaskirche nur schwer méglich.
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32. Als Todestag des Bischofs Cyrus iiberliefert die Edessenische Chronik
(statt des 5.) den 6. Juni 498 und berichtet, sein Nachfolger Petrus habe die
Stadt am 12. Elul (September) betreten (Chronicon Edessenum LXXV)2%°. Zu
den Aktivititen des Gouverneurs Demosthenius26° vgl. Josua 39-40. 42-3.

33. Das erste Auftreten von Heuschrecken im Frithsommer 499 belegen sy-
rische Parallelquellen (Chronicon Edessenum LXXVI. Vgl. Jakob von Edessa
314. Unter falschem Datum, fiir das Jahr 781 sel., Chronicon ad a. 819 pert. 7.
Chronicon ad a. 846 pert. 219. Michael Syrus 256 meint fiir das Jahr 805 sel.
wahrscheinlich dieselbe Begebenheit, da er hier aus edessenischer Quellentra-
dition schopft. Nach Josua: Ps.-Dionysius 2,3).

34. Ein cynegium (d.h. ein Amphitheater oder ein circus) muBl in Edessa
bereits in der Mitte des 5. Jhs. bestanden haben, da der Biograph des Rabulas
von Zirkusspielen berichtet, bei denen wilde Tiere Menschenblut vergossen:
Das cynegium diente als Ort der Austragung von venationes und als Hinrich-
tungsstitte der ad bestias Verurteilten (.00 xipxAcia Vita Rabulae
418,4). Zu Beginn des 7. Jhs. war ein Ort ‘in der Nihe der Quelle’, also in der
Nihe der Quellteiche im Siiden Edessas, als cynegium bekannt (Chronicon ad
a. 1234 pert. 1,220), doch geht aus dieser Nachricht nicht hervor, ob das cyne-
gium der Stadt noch existierte oder bereits abgerissen war.

Vom cynegium zu unterscheiden ist der Hippodrom. Prokop gibt bei dem
Bericht iiber die Bautitigkeit Justinians in Edessa an, der neue Umgehungska-
nal habe sich hinter dem Hippodrom befunden (Prokop Aed 2,7,9)26!, wodurch
als Stelle dieses Baus nur die Gegend nordwestlich des Hiigels Tallfidir auBer-
halb der Mauern in Frage kommt. Der Hippodrom hat daher woh! im Bereich
des heutigen Busbahnhofs von Urfa gelegen (1993, vgl. Anh. D.b.). Vielleicht
ist es identisch mit dem in der Vita Rabulae 418,6 genannten oté&Siov
(,\...ﬂ,mr(). Die Abschaffung der Todesstrafe ad bestias’62 belegen neben

259 Bischof Petrus starb am Karsamstag des Jahres 821 sel. (=510), Chronicon Edessenum
LXXX1I.

260 vgl PLRE2,353-4.

261 Der Bau des Hippodroms wurde bereits in Prokops Tagen dem heiligen Konig Abgar Uk-
kdma zugeschrieben (Prokop BP 2,12,18-19: eine Ausgestaltung der Abgariegende). Prokop
BP 2,26,5 (die Stadtmauer oberhalb des Hippodroms, ‘6¢ &7 100 inmodpbpov xaB8dnepdiv
tonvy’). . ’

Es scheint in der Spitantike - nicht anders als zuvor - drei unterschiedliche Formen von
Circusspielen mit wilden Tieren gegeben zu haben: die venationes im engeren Sinne, bei de-
nen Tiere entweder gegeneinander oder gegen entsprechend ausgeriistete bestiarii kimpfen
muBten, und die Todesstrafe ad bestias. Bei Josua selbst wird nicht deutlich, welche dieser
Veranstaltungen unter dem Begriff cynegium verstanden wurde. Wihrend bei Theodor epit.
553 und Theophanes a. 5993 ebenfalls nur von ‘kvvfiyie’ die Rede ist, scheint es bei den Pa-
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Josua Stylites Prokop von Gaza 15, Priscian 223-7, Theodor epit. 553 und
Theophanes a. 5993.

Erdbeben werden in der Antike vielfach als Vorzeichen verstanden, die
drohendes Unheil ankiindigen (vgl. Herodot 6,98). Ahnlich wie Josua gibt eine
Reihe syrischer Quellen den Bericht iiber das Beben vom September 499 im
Zusammenhang mit dem Versiegen der heilen Quelle von Abame und dem
Einsturz der Kirche von Nicopolis. Diese Quellen, von denen Josua Stylites die
beziiglich ihrer Abfassungszeit fritheste ist, scheinen samtlich auf dem Materi-
al edessenischer Archivinformationen zu basieren. Das Beben belegen Chroni-
con Edessenum LXXVI. Chronicon ad a. 819 pert. 7 (unter falschem Datum).
Chronicon ad a. 846 pert. 218-9. Jakob von Edessa 314. Michael 257. Ps.-
Dionysius 2,3 (nach Josua, allerdings mit dem Zusatz ‘drei Tage lang’). Vgl.
Ps.-Zacharias 7,2: ‘Es war aber ein Erdbeben.” Das Beben hat nicht nur Teile
Nordsyriens, sondern auch die Gebirgsgegenden des nordlichen Anatolien
betroffen: ‘Hoc anno ingens terrae motus Ponticam concussit provinciam’
(Marcellinus Comes a. 499,2). Ebenso verlegt Theophanes das Beben des
Weltjahres 5995 in den Pontus.

Die Edessenische Chronik berichtet, da8 die heien Quellen von Abarne
fiir drei Tage versiegt sind (Chronicon Edessenum LXXVI)263. Die Ortschaft
Abarne mit ihren heilen Quellen wird zuerst bei Ammian im Zuge einer Be-
schreibung der Umgebung der Stadt Amida erwihnt: ‘Spiranti zephyro contro-

negyrikern des Anastasius, Prokop und Priscian, die Todesstrafe ad bestias gewesen zu sein,
die abgeschafft wurde. Prokop beschreibt ja den Zustand vor der Verfiigung des Kaisers so,
daB nur die Todesstrafe gemeint sein kann: “Avdpeg yap dvotvxeig &v péow dhuo mop-
£didovto 10ig Onploig.” Zwar werden bereits auf den Konsulardiptychen des Areobindus von
506 wiederum solche Themen dargestellt (vgl. Delbriick Bildband Tafeln 9. 10. 12: Tierhetze
und Menschen, die den wilden Tieren vorgeworfen zu werden scheinen), doch mag es sich
hier um ein rein kiinstlerisches Motiv handeln (oder um Kimpfe von bestrarii mit Tieren).
Dazu aber, daB venationes nach dem Verbot des Anastasius weiterhin stattgefunden haben,
stimmt, daB in der Novelle 105,1 Justinians von 537, in der die Amtsverpflichtungen der
Konsuln aufgefiihrt sind, auch Spiele genannt werden mit ‘cum bestiis pugnantes homines et
vincentes audacia, insuper et interemptae bestiae’. In Quellen des spiten 6. Jhs. ist jedoch
wiederum die Todesstrafe ad bestias belegt: Sie scheint also spiterhin wieder in Gebrauch
gekommen zu sein, vgl. Theophylakt 3,8. Johannes v. Asien, HF 3,3,33. 35. Vgl. dagegen
aber Alan Cameron 228-30 (Verbot der vepationes duch Anastasius) und Chauvot 262 (‘la
mesure d’ Anastase a précisément consisté a édulcorer ces jeux’).

Vgl. Jakob von Bdessa. Chronicon ad a. 846 pertinens. Chronicon ad a. 819 pertinens. Mi-
chael. Ps.-Dionysius. Die Schreibweise des Ortsnamens ist in den syrischen Quellen unsicher
iiberliefert und schwankt zwischen dem Singular Abimna (Chronicon ad a. 846 pertinens) und
dem Plural Abamne (Josua. Ps.-Dionysjus. So auch Ammian). Ob der Name eine Bedeutung
hat, ist ungewifl. Assemanus verlas sich offenbar und nannte den Ort hamimti d-Iberaye,
‘Ibererbad’, ebenso wird der Ort im Chronicon ad a. 819 pertinens bezeichnet (BO 1,269
Anm. 5. 1,406, nach ihm Martin XXX und XXXIV). Dillemann (93-4) leitet den Ortsnamen
aus dem Persischen ab, ‘warmes Wasser’. Die Wundererscheinung an Quellen ist in der
christlichen Chronistik ebenfalls ein typisches portentum, vgl. Michael Syrus 146.
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versa Gumathenam contingit, regionem ubere et cultu juxta fecundam, in qua
vicus est Abarne nomine, sospitalium aquarum lavacris calentibus notus’
(Ammian 18,9,2). Johannes von Asien nennt den Ort ‘Hamimti d-Abama’
(Johannes v. Asien, Vitae 417) oder blof ‘Hamimta’, ‘Thermen’ (Johannes v.
Asien, Vitae 224). Auch Ps.-Zacharias berichtet von einer Ortschaft
‘Hamimta’, die wohl der Hauptort des Bezirkes ‘Gumti’ war (Ps.-Zacharias
12,6)264. Identisch mit diesem Ort ist wohl auch das bei Georgius Cyprius
genannte ‘xéotpov "ABépung 265, In spiterer Zeit wird der Ort in der syri-
schen Chronistik nur selten unter dem Namen Hamimti erwi#hnt266. Die hei-
Ben Quellen von Abarne sind heute (1993) unter dem Namen ‘Hamam Meliket
Belkis’ bekannt. Sie befinden sich ca. zwei km Gstlich der Ortschaft Cermik,
siidlich der StraBe nach Ergani, jenseits eines FliiBchens namens Hamam Su, in
das das Quellwasser abfliefit. Der Ort Cermik liegt ca. 70 km Luftlinie nord-
westlich von Amida-Diyarbakir an den siidlichen Ausldufern des Taurus. Das
heute von der Stadtverwaltung von Cermik betriebene Thermalbad ist die
einzige heiBe Quelle des nérdlichen Mesopotamien2¢’. Die Heilwirkung seines
mineralischen (schwefelhaltigen) Wassers genieBt in der Region Diyarbakir
einen guten Ruf und wird von medizinischen Einrichtungen der dortigen
Dicle-Universitiit genutzt (Frithjahr 1993). Vgl. Anh. D.b.

Der Untergang der Stadt Nicopolis durch die Bebenkatastrophe von 499 hat
ebenfalls nur in christlich-orientalischen Quellen Widerhall gefunden26®. Um
welches Nicopolis es sich aber handelt, ist nicht eindeutig zu ermitteln. Es
kommen drei Orte dieses Namens in Frage: Assemanus und nach ihm P. Mar-
tin, W. Wright, H. Gelzer, J.-B. Chabot, E. Honigmann und A. Palmer spre-
chen sich fiir das 221 in Nicopolis umbenannte Emmaus in Palistina aus269.
Nina Pigulevskaya denkt an Nicopolis in der Provinz Euphratensis, F. Curnont
identifiziert es mit einem Ort in Armenien?70,

Gegen das euphratensische Nicopolis ad sinum Issicum (heute [slahiye
nordlich von Antakya) spricht, daB die Stadt offenbar um die Wende zum 6.

264 Vgl. die Landschaft Gumathena bei Ammian. Der Bezirk Gumta wird auch bei Johannes von
Asien genannt (Johannes v. Asien, Vitae418. 589).

265 Georgius Cyprius 921. Vgl. Honigmann (1935) 35. Gelzer (1890) 161. Die Lesart 'ABé&ppung
statt "APépvng ist ein aufgrund der Ahnlichkeit von M und N in der griechischen Minuskel
leicht erklarbarer Abschreibfehler. :

266 Chronicon ad a. 1234 pert. 2,118. Barhebraeus CS 471.

267 Zumindest heute: Ammian nennt weitere heie Quellen (Ammian 18,9,2. 19,8,8).

268 Chronicon Edessenum. Chronicon ad a. 819 pert. Chronicon ad a. 846 pert. Ps.-Dionysius.
Michael. Chronicon ad a. 1234 pert. 1,190. Barhebrius CS 75. Chronik von Siirt 2,27.

269 Assemanus BO 1,269 Anm. 5. Gelzer (1890) 150-1. Martin XXXIT Anm. 3. Wright (1882)
24. Chabot (1949) 192. Honigmann (1936). Palmer (1990b) 280.

270 pigulevskaya (1940) 141. Cumont (1906) 2,305-12. Vgl. Sturm (1936a) 537. Stein (1949)
193 Anm. 1 (nach Cumont). Harper. Olshausen-Biller 151.
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Jh. kein Bistumssitz war, wie H. Gelzer gefunden hat?’!. Diese Stadt kann
daher fir das bei Josua genannte Nicopolis nicht in Frage kommen, es sei
denn, daB ein verschiitteter Kleriker filschlicherweise fiir den Bischof gehalten
wurde. Ein Aspekt mag zusitzlich in Betracht gezogen werden: Dieses
euphratensische Nicopolis gehérte zum syrischsprachigen Kulturgebiet und
war zudem aufgrund seiner geographischen Lage siidlich des Taurus sowie
durch eine StraBenverbindung iiber Doliche und Zeugma leicht von Edessa aus
erreichbar (Itineraria Romana 1,25-6). Wenn das Erdbeben in Edessa spiirbar
war, sprache zwar nichts dagegen, daB es auch diese Stadt betroffen haben
konnte. Allerdings wire dann gewill auch Antiochien in Mitleidenschaft gezo-
gen worden, doch hiervon wissen wir nichts.

Fiir Nicopolis-Emmaus finde ich keinerlei Anhaltspunkte.

Fiir das armenische Nicopolis spricht die Tatsache, daB der Pontus wesent-
lich von dem Beben betroffen war, sowie ein auffallend paralleler Bericht, den
wir bei Theophanes a. 5995 finden?72. Aufgrund dieses Erdbebens sei der Ort
Neocaesarea villig dem Erdboden gleichgemacht worden, mit Ausnahme der
Kirche des hl. Gregor. Neocaesarea befindet sich in der Nachbarschaft der
Stadt Nicopolis in Armenien?’3. Vermutlich ist also mit dem bei Josua ge-
nannten Nicopolis der Ort in Armenien gemeint, obwohl Prokop, der die Bau-
ten Justinians in diesem Ort verzeichnet, vom Wiederaufbau der Mauem des
armenischen Nicopolis berichtet und anmerkt, die Ausbesserungen seien nétig
gewesen, weil die Mauern durch die Linge der Zeit schadhaft geworden seien
(‘retohaimmpnuévo @ pnker tod xpovov’ Prokop Aed 3,4,11-3). Hier hiitte
man erwarten miissen, dal Erdbebenschiden genannt wiirden.

Sehr erstaunlich ist, daB unser Autor in keiner Weise die beriihmte Perser-
schule von Edessa erwihnt. Diese Schule bestand seit dem letzten Drittel des
4. Jhs. in Edessa. Sie hatte sich unter Bischof Ibas (1457) zu einem Zentrum
dyophysitisch-nestorianischer Theologie entwickelt und war im Jahre 800 sel.
(=488/9) durch Zeno auf Dringen des edessenischen Bischofs Cyrus aufgelost
worden. Die Gebiude der ehemaligen Schule wurden zu einer der Gottesmut-
ter Maria geweihten Kirche umgestaitet, die Josua 87 - ohne eine Nennung der
Perserschule - erwihnt (Simeon, ep. Nest. 353. Jakob v. Sarug, ep. 15. Chroni-
con Edessenum LXXIII. Statuten 56-7. Vgl. Ps.-Dionysius 2,2). Die Schule
siedelte auf persisches Gebiet hiniiber, wo die nestorianische Theologie seit

271 Gelzer (1890) 151. Vgl. die Acta Conciliorum Oecumenicorum: Ein Bischofssitz ist filr diese
Stadt in der Mitte des 5. Jhs. nicht nachzuweisen.

Vgl. Theodor epit. 555. Theophanes gibt fiir die Regierungszeit des Anastasius seine Daten
gewdhnlich mit einer Verschiebung von 7 Jahren, so da dem Weltjahr 5995 das christliche
Jahr 495 entsprechen wiirde. Dies darf uns aber nicht irritieren, da Theophanes das Erdbeben
chronologisch korrekt direkt vor den Ausbruch des Perserkrieges verlegt.

273 ygl. Michael 260.
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484 als Doktrin der persischen Kirche angenommen worden war, und eta-
blierte sich in der Stadt Nisibis (Johannes v. Asien, Vitae 139)274.

36. Die beiden einzigen Parallelquellen aus der edessenischen Quellentra-
dition fiir die bei Josua erwihnte Sonnenfinsternis sind die Chronik von Siirt
2,37 und Michael Syrus 256. Die Chronik von Siirt bezeugt eine dreistiindige
Eklipsis fiir das zehnte Regierungsjahr des Anastasius, allerdings im Gegensatz
zu Josua Stylites an einem 2. Hazirdn (Juni). Michael Syrus beschreibt eine
Sonnenfinsternis fiir das Jahr 805 sel., die aber wahrscheinlich mit der von 811
sel. identisch ist, da der Autor im betreffenden Abschnitt aus der edessenischen
Chronistik schopft. Vgl. Ps.-Dionysius 2,3-4 (dieser schreibt Josua Stylites
aus). Stephan von Taron 58 ist hierfiir die einzige unabhiingige Quelle. Dieser
berichtet analog (jedoch ohne genaue Datumsangabe) von einer
‘Sonnenfinsternis (..), worauf eine schwere Hungersnot eintrat’.

Die Beschreibung des Risses an der Stadtmauer siidlich des GroBen Tores
im Osten der Stadt wird durch eine Anspielung auf die edessenische Abgarle-
gende eingeleitet. Josua Stylites nimmt auBler in Kap. 36 noch in Kapp. 5, 58
und 60-1 bezug auf diese apokryphe Legende. Die Abgargeschichte, zuerst zu
Beginn des 4. Jhs. belegt, hat bereits bis in das 6. Jh. mannigfache Ausgestal-
tung erfahren und begegnet uns in mehreren Versionen. Der bekannteste syri-
sche Text ist die sog. Doctrina Addaei (etwa Anfang des 5. Jhs. entstanden)?75.
Thema der Abgargeschichte ist der legendire Briefwechsel zwischen Christus
und dem osrhoenischen Kénig Abgar IIl. Ukkdm3 (der ‘Schwarze’) sowie der
Beginn der Christianisierung Edessas durch den Apostel Adday-Addaeus.

Die Doctrina Addaei berichtet von einer Gesandtschaft Abgars, die im Jahre 343
sel. (=31/2) zu politischen Gesprichen nach Palistina reiste. In der Umgebung von
Jerusalem vernehmen die Abgesandten von den Wundertaten Christi und erkennen,
daB ihm die Juden nach dem Leben trachten. Nach ihrer Riickkehr berichten sie
dem Konig vom Heiland, worauf Abgar durch seinen Archivbeamten Hanan
(Ananias) einen Brief an Christus iibersendet: Christus mége nach Edessa kom-
men, damit er den an einer Krankheit leidenden Abgar heile. In Edessa wire er
iiberdies sicher vor den Nachstellungen der Juden. ‘Eine kleine und schone Stadt
habe ich, die ausreichend ist, daB zwei in ibr in Ruhe wohnen.” Christus antwortet
dem Ko6nig, er konne nicht zu ihm kommen, da er den Willen des Vaters erfiillen

274 Zur edessenischen Perserschule vgl. Vi6bus (1965) 7-32. Schiiler dieser Einrichtung waren
berilhmte Theologen wie die Nestorianer Barsawma von Nisibis und Narsay, aber auch der
Monophysit Philoxenus von Hierapolis-Mabbog sowie Jakob von Sarug.

275 Grundlegend zur Abgarlegende: Lipsius (1880). (1883-90) 2,2, 178-200. Ergénzungsband
105-8. Matthes. Tixeront. Dobschiitz (1900). Segal (1970) 62-81 vermutet den Ursprung der
Legende in der Adiabene, vor ihm tat dies bereits Marquart (1901) 160. Drijvers (1980) be-
tont die Zusammenhinge der Legende mit dem Manichiismus. Zuletzt Drijvers (1990). Vgl
Dobschiitz (1899) mit ausfithrlicher Quellensammlung.
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miisse. Wenn er aber zum Vater gegangen sein werde, werde er einen seiner Schii-
ler aussenden, der den K6nig heilen und in der Lehre unterweisen werde. Die Ant-
wort Christi schlieBt mit dem Segen iiber Edessa: ‘Deine Stadt sei gesegnet, und
kein Feind soll sich ihrer jemals beméchtigen.” Hanan malt daraufhin ein Bildnis
Christi und bringt Brief und Bild zu Abgar. Nach dem Kreuzestod und der Aufer-
stehung kommt der Christusjiinger Addaeus nach Edessa, heilt Abgar von seiner
Krankheit und fiihrt das Christentum in der Stadt ein?76.

Der Segen iiber die Stadt ist offenbar kein spiterer Zusatz, sondern war
wahrscheinlich bereits in den frithesten Versionen der Legende vorhanden?’.
Josua Stylites zitiert den Segen wortlich nach dem Text der Doctrina Ad-
daei?’8,

Die Angehérigen des gyimd (bnay-qyama oder in der femininen Form
bnit-qyadma) bildeten eine Gruppe von Geistlichen beiderlei Geschlechts, die
sich sowohl von den Klerikern wie auch von den Monchen unterschied (vgl.
Josua 100). Der Name bedeutet etwa ‘Angehdrige des Bundes’. Es handelt sich
hierbei um die Mitglieder der im syrischen Raum weit verbreiteten christlichen
Bruderschaften?7?.

37. Die Himmelserscheinung vom Januar 500 notiert die Edessenische
Chronik: ‘Ein Zeichen, das einem Speer dhnelte, wurde viele Tage lang im
Monat Kinun Hriy gesehen’ (Chronicon Edessenum LXXVI. Vgl. Chronicon
ad a. 819 pert. 7. Chronicon ad a. 846 pert. 219. Michael 257. Barhebrius CS
75)?80. Kometen kiindigten nach antikem Verstindnis vor allem Geburt oder
Tod bedeutender Personlichkeiten an, vgl. Matthdus 2 (Geburt Jesu) und Eu-

276 Zum Abbild Christi, dem Mandylion, vgl. Dobschtitz (1899). Runciman. Averil Cameron.
n So Drijvers (1990) 390. Bei Euseb (1,13), der eine der frilhesten Versionen der Abgarlegende
in griechischer Ubersetzung zitiert, findet sich der Segensspruch Christi noch nicht. Der eu-
ropdischen Pilgerin (um 400) ist die Segnung Edessas aber bereits bekannt (Peregrinatio
19,9), und auch im Testament Ephrims (1373) ist die Segnung Christi angedeutet (Ephrim,
Testament 233-8).

Vgl. Josuas Zeitgenosse Jakob von Sarug, der die Segnung kennt (z.B. in seinem 20. Brief,
der sich an die Edessener richtet), und Prokop BP 2,12,26.

279 Das Wort qyama3 heifit Vertrag, Bund, Versprechen, Geliibde (LSy 653ab). Der Begriff miifte
wortlich mit ‘BundessShne’ oder ‘BundestSchter’ iibersetzt werden, doch der syrische Vor-
satz ‘Sohn/Tochter des’ bezeichnet eher Anteilnahme, Zugehorigkeit oder Mitgliedschaft
(vgl. bei Josua 12 bar-razi: ‘Mitwisser’. bnay-PLTYN: ‘Hoflinge’. Vgl. auch bar-kyana:
‘consubstantialis’). Die Stellung dieser Gruppe in Edessa im 5. Jh. definieren die Kanones des
Rabulas (Kanones 36-50). Zu den bnay-qyama vgl. Wensinck. Maude. Jargy. Breydy. Voo-
bus (1958) 97-103 iiber die Urspriinge dieser Gruppe. Uber die friihe Entwicklung (besonders
anhand von Afrahat dargestellt) 184-208. V55bus (1961) iiber bnay-qydma in den Kanones
des Rabulas.

Vegl. Ps.-Dionysius 2,4 (nach Josua). Kometen waren am Himmel Mesopotamiens in den
folgenden Jahren hiufiger zu sehen, zB. 524-5 (Chronicon ad a. 819 pert. 9) und 5389
(Chronicon Edessenum XCVI).
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trop 10,8,3 iiber den Tod Konstantins des GroBen: ‘Denuntiata mors eius etiam
per crinitam stellam, quae inusitatae magnitudinis aliquamdiu fulsit; eam
Graeci cometen vocant.’

38. In den folgenden Kapiteln 38-46 berichtet unser Autor von der Heu-
schreckenplage von 500 sowie {iber die Hungersnot und die Seuchen der Jahre
500-2. Der Bericht iiber diese Ereignisse findet sich nur bei Josua Styhtes in
dieser Ausfiihrlichkeit281,

Die Edessenische Chronik weiB iiber die Heuschreckenplage zu berichten:
‘Im Jahr 811 kamen viele Heuschrecken und schidigten und fraBen das ge-
samte Getreide’ (Chronicon Edessenum LXXVIIN)282, Ps.-Zacharias bezeugt
die Heuschreckenplage und Hungersnot fiir das Gebiet des mesopotamischen
‘Arab (Ps.-Zacharias 7,2) und berichtet (ebenso wie Josua 39-40) von der
Fluchtbewegung der Landbevélkerung in die Stidte, so etwa nach Amida.
Elias von Nisibis setzt die Plagen fiir das Jahr 813 sel. an, dem Jahr, in dem
nach Josua (45-6) die Hungersnot bereits im Abklingen begriffen war (Elias
117. Vgl. auch die Chronik von Siirt 2,27). Uber die Heuschreckenplage sowie
die MiBernte und den Hunger verfaBte der Dichter Jakob von Sarug Homili-
en?83, HeuschreckenfraB wurde in der christlichen Spitantike (wie auch spiter,
allerdings auch in der heidnischen Antike) als gottliche Strafe fiir menschli-
ches Fehlverhalten aufgefait: Heuschrecken kamen als achte Plage iiber
Agypten, dessen Pharao das Volk Israel nicht fortziehen lassen wollte (2. Mose
10,1-2). In den eschatologischen Schriften des Alten und Neuen Testamentes
deuten Heuschreckenplagen auf das baldige Gericht Gottes (vgl. Joel. Amos 7:
die 1. Vision. Offenbarung Joh. 9,1-12: die fiinfte Posaune).

Die Landschaft ‘Arab ist (im Gegensatz zur romischen Provinz Arabia) das
Steppengebiet siidlich des mesopotamischen Kulturlandes etwa zwischen dem
Euphrat und dem Tigris?®4. Die Einwohner heifien ‘Arabaye (es sind die

281 \{jber die wirtschaftliche Situation dieser Zeit in Bdessa und im Vergleich mit anderen Gebie-
ten des Reiches: Guillou. Patlagean 74-92. 403-9. Durliat 406-21 (und passim). Leclainche.
Garnsey 20-36 (Josua als Paradigma fiir eine ‘qualitative analysis of food crisis’).

282 Vgl. Ps.-Dionysius 2,4 (nach Josua). Jakob von Edessa 315. Michael 257. Barhebraeus CS
75. Sémtlich berichten diese Quellen auch iiber die Hungersnot. Vgl. Stephan von Taron 58.

283 Chronicon ad a. 846 pert. 218. Vgl. Vosbus (1973) VII,1,198. II1,11,44. Sie sind m.W, bisher
unediert.

284 Septimius Severus hat nach Eutrop 8,184 ‘Parthos .. et Arabas interiones et Adiabenos’
besiegt. In den Ruinen des Gestirnsheiligtums von Sogmatar (sitdostlich von Urfa) sind in-
schriftlich ‘Herrscher von “Arab’ belegt, dic den Konigen der Osrhoene untertan waren
(‘v rq_..\.r.’), vgl. Segal (1953) 102-7. Drijvers (1972) Nm. 5,3. 7,2-3. 9,4-5. 23,2
(und vielleicht zu erginzen bei 10,4-5). Aus dem parthischen Dura (121 n.Chr.) ist ein Titel
*apofapyoc’ oder ‘apafdpync’ bekannt (Dura Final Report 20 = Inv. DPg. 10). In den In-
schriften von Hatra werden ‘Kénige von “Arab’ genannt, und ‘RB (oder RBW’W) bezeichnet
die Region um Hatra. Zu “Arab vgl. Hoffmann (1880a) 131. Marquart (1901) 162-3. Dille-
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‘Arabanenses’ und ‘Arabes’ der Notitia Dignitatum or. 36,25 und 35 sowie die
Untertanen des ‘Araberkénigs’ Acbarus bei Tacitus, ann. 12,12,2 und 12,14,1),
und der Landschaftsname taucht daher mitunter auch als Bet-‘Arabiye auf
(‘Gebiet der ‘Aribaye’)?85.

Mit Ator (‘Assur’) bezeichnen die syrischen Schriftsteller bis weit ins
Hochmittelalter die Gegend und die Kirchenprovinz um Ninive und das nahe-
gelegene Mossul. Im engeren Sinne wird Ator in islamischer Zeit fiir die Stadt
Mossul selbst gebraucht (vgl. Elias 70. Michael 411. Chronicon ad a. 1234
pert. 2,128-9. 168)286, Da Josua wie viele christliche Autoren
(alttestamentlichen Vorbildern folgend, vgl. Esra 6,22: Konig von Assur =
Konig von Persien) synonym ‘Assyrer’ fiir ‘Perser’ benutzt, kann hier aber
auch einfach ‘Persien’ gemeint seinZ87.

Das Gebiet der Ortaye (syr. Bet-Ortaye) ist identisch mit der westarmeni-
schen Landschaft Anzitene oder einem Teil von ihr, um den Ort Arsamosata
(vgl. Michael Syrus 267). Sprachlich und ethnisch unterschieden sich die
Ortaye sowohl von den Syrern als offenbar auch von Armeniem (Johannes v.
Asien, Vitae 554. HE 3,6,14. Ps.-Dionysius 2,350). Th. Noldeke vermutete, es
handle sich bei diesem Volk um Vorfahren der Kurden?38. Monche aus diesem
Gebiet hatten ein Kloster des hl. Johannes Ortaya vor den Toren Amidas be-

mann 75-9. Aggoula (1975) 197-203. (1972) 30-6, dazu Drijvers (1980) 125-39. Vgl. auch
Aggoula (1994), speziell 160-1.

285 Die oft zitierte Definition Bar-Bahluls (10. Jh.), wonach Bet-"Arabiye die Gegend zwischen
Nisibis und Balad am Tigris war (Bar-Bahlul 1460), bezieht sich wohl auf das Gebiet des
nestorianischen Metropolitanbistums Nisibis-Bet-"Arabaye (vgl. Synodicon Orientale 66). In
der Vita Ephrims (Ende 4. Jh.?) wird beschrieben, daB Ephrim nach der Auswanderung aus
Nisibis zunichst ‘an einen Ort kam, der Bet-"Arabaye heift’, anschlieBend nach Amida und
Edessa (Bphrimsvita 632, jedoch eine emendierte Stelle, wo ‘r<.2%s. ¥.2* fiir das han-
schriftlich belegte /.2 ¥_.2* zu lesen ist). Hier wire klar, da8 der rémische Bereich
der Landschaft gemeint ist. DaB “Arab und Bet-°‘Arabdye dasselbe meinen, zeigt auch Ps.-
Zacharias 9,3, wenn er vom ‘romischen “Arab’ spricht: offenbar im Unterschied zu einem
‘persischen “Arab’. Ohne erkennbaren Unterschied benutzt ebenfalls Theophylakt die Be-
zeichnungen “Apafia’ (3,16,1. 3,17,6. 5,1,2. 5,3,2. 4,15,7. 8,1,1) und ‘BeapPaég‘ (1,13,8)
fiir die persischen Steppengebiete um Nisibis. Vgl. Aggoula (1975) 197-203 iiber die Aus-
dehnung des Territoriums der Kénige von Hatra-‘Arab (Arabia) um 240 (m.E. nicht unpro-
blematisch).

286 ygl. Braun 77.

287 Am deutlichsten vielleicht bei Johannes von Asien, HE 3,6,5, wo Dara bei der pefsischen
Eroberung durch Chosroes 572-3 in die Hiénde der Assyrer ausgeliefert wird.

288 Noldeke (1879¢) 163-5. Die Anzitene heiBt syr. \,—\ iy Hanzit, armen. Anjit (Lazarus).
Johannes v. Asien, Vitae 135. 558: ‘B-Bet-Ortiye b-atrd d-Hanzit - im Gebiet der Ortiye im
Land Hanzit.’ Vgl. Michael Syrus 275. 624. Vgl. ‘k;:a Luse die Stadt Hanzit’ bei Ibn Sera-
pion 10-1 (um 900). Assemanus BO 1,224 (n. 2). ThSy 1,95 (‘genus Hiberorum’). Marquart
(1930) 222-3 (Urartier). Hilbschmann (1904) 300-2. Vielleicht gehdrte der in den vor weni-
gen Jahren in Paris aufgetauchten Texten vom Euphrat genannte Sklave zu diesem Volk
(‘“yéver 'Opnviv’), vgl. Feissel-Gascou 544 Anm. 43.
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griindet, dem Johannes von Asien in seiner Jugend angehorte und deren Ange-
horige unseren Berichten zufolge im Jahre 503 die persische Einnahme der
Stadt Amida verschuldeten (vgl. Anm. 53).

42. Die Armen in Edessa waren unter dem Episkopat des Bischofs Rabulas
(435) registriert (Vita Rabulae 429,9-10) und erhielten offenbar regelmiBig
Almosen aus den Hinden des Bischofs. Das Austeilen der Armenspeisungen
mithilfe von bleiernen Kontrollmarken, fesserae, war in der Spitantike allge-
mein iiblich?8?, Das Hospital (Eevodoxeiov, Herberge und Hospital sind in der
christlichen Spitantike identisch) war in Edessa (wie auch sonst iiblich) eine
Einrichtung der Kirchenbehorden?90. Bischof Rabulas hatte im ersten Drittel
des 5. Jhs. dieses kirchliche Krankenhaus erneuert, ‘welches friiher nur dem
Namen nach, aber nicht in Wirklichkeit [ein Hospital] war’. Thm wies der
Bischof geregelte Einkiinfte aus kirchlichem Grundbesitz zu. Dariiber hinaus
wurde ein weiteres Hospital fiir Frauen gegriindet. Beide Einrichtungen stan-
den (seit der Zeit des Rabulas) unter der Leitung von Diakonen und wurden
von Mitgliedem der christlichen Bruderschaften (bnay-gyima) betreut (Vita
Rabulae 421. 443-4. Das &evodoxelov der Kirche nennen auch die Kanones
des Rabulas 42, vgl. auch die Alexiuslegende 11,9 und 11,19 fiir die Zeit des
Rabulas). Ein ebensolches Krankenlager wie jene, die von der Stadtverwaltung
sowie von den ‘Oberen der Kirchen’ (in den Gebduden der ‘Kirche von Edes-
sa’) eingerichtet worden waren, hatte Bischof Nonnus seit 457/8 an den Le-
prateichen auBerhalb der Stadtmauern siidlich des Bet-Sme3-Tores begriindet
(Chronicon Edessenum LXVIII. Ps.-Dionysius 1,226-7. Vgl. Anm. 60)291,

43. Bereits in den Akten der edessenischen Mirtyrer (Beginn des 4. Jhs.)
wird ein Winterbad erwihnt, das sich bei der Basilika befand, in der der rémi-
sche praeses zu Gericht zu sitzen pflegte292.

Die Apostelkirche nahe dem GroBen Tor im Osten der Stadt, die ‘grofie
Kirche der zwdlIf heiligen Apostel, deren Herrlichkeit und wunderbare Anord-
nung auf Erden nichts Vergleichbares hat’ (Chronicon ad a. 1234 pert. 1,180),

289 Vgl. Rostowzew 10-42. Karayannopulos 212.

290 7um Krankenhauswesen: Philipsborn. Hiltbrunner 1490-4.

291 Chronicon Bdessenum LXVIII: ‘Agursd d-bet-meskine Krankenlager des Armenhauses’
(4hnlich Chronicon ad a. 819 pert. 7: ‘Agursa d-meskine Krankenlager’ und Ps.-Dionysius
1,226). Der Josua-Text hat statt "GWRS’ allerdings die Schreibfehler 'GWRR® oder "WGRR’
(vergleichbar mit der Form "WGRS’ bei Ps.-Dionysius).

292 Acta Guriae et Samonae 41: *¥oMo , 1o hals ~o.\mno in der Basilika bei
dem Winterbad.” In einer griechischen Version der Akten befand sich die Basilika ‘and
peonuPpiog xoi Svopdv 100 peyddrov dmpooiov Tod  Aeyopévov Xeyepivod’
(Edessenische Martyrerakten 38). Vgl. Edessenische Mirtyrerakten 120: *Bacwiikiyy v
oboav npdg dvopdag, ob xai 10 Endvupov Xewpepivég.” Basiliken wurden erst 824/5 durch
die Moslems zerstort (Barhebraeus CE 1,359).
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wurde von Bischof Ibas errichtet, der das Bischofsamt als Nachfolger des Ra-
bulas innehatte (434/5-447/8) und als Nestorianer gilt (Chronicon Edessenum
LIX. Ps.-Dionysius 1,220 und 1,223-4. Chronicon ad a. 1234 pert. 1,180)293,
TIhr glich die ebenfalls von Ibas erbaute Sergiuskirche auBerhalb der Stadt, die
von den Persern 503 niedergebrannt wurde. Siidlich der Apostelkirche lag eine
weitere Sergiuskirche. Die Kirche (oder eher ein Nachfolgebau) ist bis ins 12.
Jh. in Edessa bezeugt (vgl. Matthius 38. Chronicon ad a. 1234 pert. 2,170-1).
Eine Kirche des hl. Qoni ist nur hier belegt, vielleicht verbirgt sich hinter
Qoni derjenige edessenische Bischof, unter dem die edessenischen Mirtyrer
Gurias und Samonas starben (Acta Guriae et Samonae 1, der Uberlieferung
nach im Jahr 618 sel. =306/7), vgl. Chronicon Edessenum XII.

Mit den ‘GroBen’ der Stadt sind offenbar die curiales gemeint, die Angehé-
rigen des stidtischen Ratsherrenstandes. Daneben werden weiter unten in dem-
selben Kapitel bei der Beschreibung der Trauerprozessionen die ‘Leute der
Edlen’ genannt, die Reichsaristokratie der Aonorati94.

46. Das im Mai 502 in Edessa bekanntgewordene Verbot von pantomimi-
schen Tanzveranstaltungen, die iiblicherweise wihrend des heidnischen Festes
der Bryta abgehalten wurden, steht in direktem Zusammenhang mit blutigen
Ausschreitungen unter den stidtischen Zirkusfraktionen in Konstantinopel, die
dieses Fest in den Jahren 499 (oder 500) und 501 ausloste?5. Wenn jener

293 Das Gebiude hieB vielleicht frither ‘Neue Kirche’.

294 Dieser Reichsadel heiBt syr. A<y here, ebenso wie die Angehérigen der Adelsgeschlechter
der unabhiingigen Osrhoene (vgl. Acta Abibi 156,17: ‘¥ .a3 Ards der Stadtadel’.
Doctrina Addaei passim. Chronicon Edessenum I), die auch ¢ Sx. Sarire genannt wurden
(Acta Barsamy3 \(0-muo), und auch z.B. der persische Adel. Die curiales heien r<ax L3
reine (‘Hauptleute’ Josua 46) oder <1270 rawrbane (‘GroBe’ Josua 44. 61. 93. Vgl. Vita
Rabulae 427,1. 431,18. Chronicon Edessenum CV. Bei Josua 46 auch <A392*n mdabrine,
‘Fiihrer’). Uber die Gesellschaftsstruktur der romischen Provinzstidte in der Spitantike: De-
mandt (1989) 399-413, iiber die curiales speziell 405-10. Neben der Familie Bars3, die uns
Josua 94 fiir den Beginn des 6. Jhs. nennt, sind uns namentlich mehrere edessenische Ge-
schlechter des 7. Jhs. bekannt: die Familien Telmahriye (aus Tel-Mahre), Rospiye (aus
Resapha), Cosmas bar-"Arab und Nalar (vgl. Chronicon ad a. 1234 pert. 1,216. 221-4. 236).
Vgl. auch die Bnay-Gumiye (oder Bet-Gumaye) im 8. Jh. bei Barhebrius CS 126 und 130.
Johannes von Antiochien Fr. 214c berichtet von zwei Aufstinden, einem unter dem Stadtpri-
fekten Helias entweder 499 oder 500 (das Datum ist unsicher, vgl. Bury 1,437-8 mit Anm. 5.
Chauvot 263. PLRE 2,530) und einem anderen wihrend der Prifektur des Constantinus
TCovpobdxkag 501, vgl. Malalas Fr. 36 (Stasis im Hippodrom ‘xai ¢€wpicBnoav oi 8'dpyn-
otai’, was sich wohl auf den ersten der beiden Aufstinde bezieht) und Fr. 39 (Nennung der
Bryta im Zusammenhang mit einem Zirkusaufstand, bei dem der natiirliche Sohn des Kaisers
ums Leben kommt, 501). Der Tod des Kaisersohnes scheint der Ausldser filr das Verbot ge-
wesen zu sein. Vgl. Marcellinus Comes a. 501. Theophanes a. 5997 (‘atakio yéyove’). Zu
diesen Vorgingen: Prokop von Gaza 16. Suda s.v. Maiovpdc (‘étélovv 8¢ péxpig
"Avactaciov faciiéng oi év Kovotavtivov rérel maviyvpiy tdv Bputdv’). Bury 1,437-
8 Anm. 5. Stein (1949) 81. Alan Cameron 231 und 234. Chauvot 262.

295
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Trimarius, den Severus von Antiochien erwihnt (Hymnen 305 Nr. 270, etwa
fiir die Zeit von 512 bis 518), identisch mit dem bei Josua 27 genannten Tén-
zer ist (vgl. Anm. 27), scheint das Tanzen durch das kaiserliche Edikt nur
voriibergehend eingedimmt worden zu sein.

47. Dieses Nordlicht vom 22. August 502 bezeugen nur Quellen, die aus
edessenischen Archivangaben schopfen: Chronicon Edessenum LXXIX
(iiberliefert denselben Tag). Jakob von Edessa 315. Michael 257. Barhebrius
CS75.

Das Einstiirzen von Synagogen aufgrund von Erdbeben mufl zu den Ge-
meinplitzen christlicher Chronistik gezihlt werden, vgl. den Bericht bei Ma-
lalas 442-4 iiber das Beben im Gebiet von Antiochien unter Justinian, bei dem
die Synagogen von Laodicaea einstiirzten.

48. Nachdem unser Chronist in zwei groBen Stringen (Kapp. 7-24 und 25-
47) die Vorgeschichte des persisch-romischen Krieges von 502-6 dargestellt
hat, wendet er sich in den Kapiteln 48-101 seines Werkes dem Ausbruch des
Krieges und dem Kriegsgeschehen zu29%.

Der Angriff des Cabades und seines mit Auxiliartruppen verstirkten Heeres
auf das rdmische Armenien erfolgte im Spitsommer des Jahres 502. Die Wahl
des Zeitpunktes, fast am Ende der Kriegssaison, wird die Romer {iberrascht
haben (Prokop BP 1,8,6 ‘€€ émudpopfic’), und moglicherweise beabsichtigte
Cabades nur einen zeitlich begrenzten Drohangriff, um seinen Forderungen
nach romischen Subsidienzahlungen Nachdruck zu verleihen??’. Bezeichnen-
derweise hatte der lahmidische Kénig Naaman II., ein persischer Vasallenfiirst,
bereits um das Jahr 500 Raubziige auf romisches Gebiet unternommen
(Theophanes a. 5990). Da sich diese Ubergriffe nach der Riickkehr des Caba-
des aus seinem Exil und nach der Festigung seiner Position ereigneten, diirften
sie mit der Billigung der Perser erfolgt sein, um politischen Druck auf die
Rémer auszuiiben?”®. Neben den persischen Forderungen nach rémischen
Subsidienzahlungen moégen zwei Faktoren fiir den persischen Angriff von 502
bedeutsam gewesen sein: Zundchst verfiigte Cabades nach seiner Riickkehr
und der Unterwerfung unbotmiiBiger persischer Volker bereits iiber eine be-
deutende Streitmacht, die sich aus hephthalitischen Hilfstruppen und Verbin-
den eigener Untertanen (auch Armenier und Nomaden, vgl. Josua 24) zusam-

296 Zum Krieg vgl. Merten. Bury 2,10-5. Sehr ausfiihrlich auch Stein (1949) 92-101. Demandt
(1989) 191-2. Blockley (1992) 90-2. Dillemann 313-6 (zu topographischen Problemen). Sha-
hid (1995) 12-7 (iiber die Rolle der Araber in diesem Krieg).

297 vgl. Josua 19. 23. Prokop BP 1,7,1-3. Theophanes a. $996. Vgl. Anm. 19.

298 Dies war eine hiufige Praxis, vor der auch die Rmer ihrerseits nicht zuriickschreckten, vgl.
Ps.-Zacharias 8,5 (um 519-20).
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mensetzte?%?, Die Dienste der hephthalitischen Truppen, mithilfe derer sich
Cabades behaupten konnte, muliten bezahlt werden (Prokop BP 1,7,1). Zum
zweiten wird die wirtschaftliche Lage des Sasanidenreiches (und somit auch
die Staatskasse) noch unter den Auswirkungen der Misere zu leiden gehabt
haben, die unter Perozes und Blases herrschte und durch die Mazdakitenunru-
hen gewil verschlimmert wurde. Kurz: Cabades steckte in jeder Hinsicht in
Geldnot. Ein Einfall in romisches Gebiet, der eine grofie Beute einbringen
konnte, war daher (aus persischer Perspektive) nicht nur ein technisch, d.h.
militdrisch moglicher Schachzug, sondern auch geradezu ein finanziell not-
wendiger3%, Josua Stylites ist keineswegs unsere alleinige Quelle fiir den
Verlauf dieses Krieges. Uber den Feldzug des Cabades berichten auch aus-
fiihrlich Prokop, Ps.-Zacharias und Theophanes, und alle drei Autoren bieten
Bestitigung und wertvolle Zusitze. Prokop und Ps.-Zacharias schépfen iiber
weite Strecken aus einer gemeinsamen Quelle (s.u.). Weitere Quellen liefern
Erginzungen30!. Der persische Angriff richtete sich gegen die Festung Theo-
dosiopolis, die unmittelbar hinter der rémischen Grenze lag (vgl. Lazarus 81).
Die alte armenische Stadt Karin war nach der Teilung Armeniens (ca. 3877) an
Rom gefallen, wurde unter Theodosius 1. (ebenso wie das mesopotamische
Rhesaena302) als Grenzbastion ausgebaut und nach seinem Namen benannt
(Narratio de rebus Armeniae 9). Offenbar nach dem romisch-persischen Krieg
von 421, bei dem Theodosiopolis durch Bararanes V. lange belagert und

299 Das sasanidische Heerwesen beruhte auf dem System der Gefolgschafistreue der vom Konig
abhingigen Lehnsminner. Diese bildeten die Schicht der ‘Ritter’ und mobilisierten ihrerseits
die eigenen Gefolgsleute. Da die Sasanidenk&nige offenbar iiber keine stehenden Truppen
verfiigten, muB die Aufstellung des Heeres mit groBem Aufwand verbunden gewesen sein. Es
mag allerdings stindige Gardetruppen (0.4.) gegeben haben, wie auch Noldeke (1879a) 442
annimmt (auch Josua 19 scheint davon auszugehen, daB die Perser stehende Truppen haben).
Uber das sasanidische Heer: Christensen (1944) 130-2. Widengren (1976) 280-97. Allge-
mein: Wiesehdfer 262-5. Shahbazi (1987) 496-9. Es ist daher nicht unproblematisch, wenn
Shahbazi (496) von der Schaffung eines stehenden Heeres durch Ardax$&r ausgeht, obwohl
Johannes Lydus 3,34 ausdriicklich iiber das Gegenteil berichtet: ‘AfjAov y&p dg ody dpro-
péva oddt ebrpenfi orpatedpata tpépovowv oi Iépoat, dg &toipovg elvar mpdg 1ég
payog, donep oi Popoior.’

300 gipe andere, weniger glaubhafte Begriindung fiir den Einfall liefert Ps.-Zacharias 7,3 (vgl.

Chronicon ad a. 1234 pertinens): Cabades sei zornig gewesen, weil die Rémer das Kommen

der Hunnen und somit die Verwiistung Persiens provoziert hitten. GewiB8 aber war Cabades

wenig erfreut, daB die Romer freiwillig keine Subsidien zahlen wollten.

Rose 32-45 gelingt daher die Darstellung des Krieges, ohne Josua Stylites verwertet zu haben.

Leider ist uns das Werk des Bustathius von Epiphaneia verlorengegangen, der (nach Euagrius

und Malalas, die ihn benutzt haben) eine Darstellung dieses Krieges verfalte.

302 pie Befestigung Rhesaenas bezeugen: Chronicon Edessenum XXXV (fiir das Jahr 692 sel.
=380/1). Ps.-Dionysius 1,186 (fiir das Jahr 695 sel. =383/4). Chronicon ad a. 819 pert. 5. Mi-
chael 155. Chronicon ad a. 1234 pert. 1,169. Malalas 345-6.

301
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schlieBlich erobert worden war, befestigte Theodosius II. die Stadt erneut303.
Uber die Verhaltensweise des Stadtkommandanten Constantinus herrscht in
unseren Quellen Uneinigkeit. Wihrend die Angabe bei Josua, Constantinus
habe die Stadt den Persern ausgeliefert, bei Theophanes bestitigt wird, merken
Ps.-Zacharias und Johannes Malalas an, er sei von den Persern verschleppt
worden. Nach Josua tritt jedoch Constantinus spiter im persischen Heer in
leitender Position auf (Josua 55. 74)3%4,

50. Nachdem Cabades Theodosiopolis besetzt, gepliindert und mit einer
persischen Besatzung versehen hatte, wandte er sich nach Siiden und blieb in
den grenznahen Gebieten (vgl. Prokop Aed 3,5,2. Euagrius 3,37. Malalas 398).
Das bei Josua genannte Gebiet ‘AK Eggil’ ist der Ort Ingila mit der Land-
schaft Ingilene (n6rdlich von Amida). Der Ortsname ‘Sop’ ist selten belegt.
Unser Autor meint hiermit eine der beiden Landschaften Sophene (nordéstlich
von Melitene) oder Sophanene (die Gegend zwischen dem Tigrisknie von
Amida und dem Nymphius), vermutlich aber die Sophanene303: Auf seinem
Weg nach Amida besetzte ja Cabades die Stadt Martyropolis, den Hauptort des
zu Rom gehorigen siidarmenischen Gebietes Sophanene (etwa Ende September
502). Prokop merkt an, daB die Befestigung der Stadt trotz ihrer strategisch
bedeutsamen Grenznihe zu den Persern vernachlissigt worden war. Mit den
Einwohnern dieser Stadt verfuhr Cabades milde, nachdem sie sich freiwillig
ergeben und freigekauft hatten3%6. Von Martyropolis konnte Cabades mit sei-

303 Diese Befestigungen der Stadt durch beide Theodosii ist offenbar Grund fiir die Verwirrung

in den Quellen. Moses von Choren 3,59 setzt die Befestigung der Stadt unter Anatolius an, al-

so durch Theodosius II. (vgl. Michael Syrus 771). Prokops Angaben sind nicht eindeutig (BP

1,10,18, vgl. Aed 3,5,2-5, wo von der Zeit des Konigs Arsaces die Rede ist, “Apodxov

g¢mxpdrer’. Offenbar ist hier der Sohn des Papa gemeint, der um 378 als Konig bezeugt ist).

Vgl. Garritte 67-9. Karin-Theodosiopolis ist das heutige Erzurum.

Theophanes a. 5996 (‘Kovotavrtivov mpodbviog adtfiv, &vdpds cvykAntikod 1e xoi

TArvpiov &pEavtog tayp&tov’). Ps.-Zacharias 7,3. Malalas 398. Den persischen Einfall

nach Armenien erwihnt auch Prokop BP 1,7,3.

305 ch habe den Ortsnamen Sop (ebenfalls ohne exakte Ortsbestimmung) nur im Liber Cali-
pharum (136) sowie in den syrischen Mirtyrerakten wiedergefunden (AMS 4,180). Hier wird
ein Bf. ‘Marutii von Sop’ genannt, offenbar ist Maruthas von Martyropolis in der Sophanene
gemeint, vgl. Honigmann (1935) 8. Die Sophanene heifit syr. meist Bet-Sopanaye, Sop
scheint die syrische Form fiir die armenische Bezeichnung dieser Gegend zu sein (Cop’k’). Zu
Sop vgl. Hitbschmann (1904) 294-300. Weissbach. Der Ort Ingila ist das heutige Egil, west-
lich des Tigris (die Anwohner sprechen noch heute Aggel). Die Ingilene heifit syr. meist Bet-
Eggelaye, vgl. Ps.-Zacharias 12,6. Hilbschmann (1904) 303-4.

306 Prokop Aed 3,2,2-10. Martyropolis heiit syr. Mayperqat, arab. Mayyafiriqin, heute Silvan.
Die Einnahme der Stadt im Zuge dieses Krieges erwihnen auch arabische und persische
Quellen: Dinawari 66,20-1. Ta"ilibi 594. Yaqdt, mugam 1,143. 5,238. Diese berichten auch
iiber eine Verschleppung von Einwohnern der Stadt. Vgl. Ferdousi 140 (‘;,._u Fargin®)

304



180 Historischer Kommentar

nem Heer rasch nach Amida vordringen3%7. Das bei Josua iiberlieferte Datum
des Belagerungsbeginns, der 5. Oktober 502, wird von syrischen Quellen be-
stitigt308. An welcher Stelle vor der Stadtmauer Amidas die Perser mit der
Aufschiittung einer Belagerungsrampe begannen, ist ungewiB. Fiir eine derar-
tige Rampe kommt jedoch nur das Gebiet nérdlich und westlich der Mauer in
Frage, da das Geliinde ostlich und siidlich des Stadtgebietes steil zur Tigrisaue
hin abfillt. Von besonderem Wert ist der Belagerungsbericht, den uns Ps.-
Zacharias iiberliefert, da dieser im 6. Jh. in Amida beheimatet war und aus
lokalen Traditionen sowie Augenzeugenberichten schopfen konnte. Dieser
prizisiert, daB die Verteidiger der Stadt die Stiitzbalken der Schichte unter der
Belagerungsrampe anziindeten, als sich die Perser zur Erstiirmung der Stadt
auf dem Damm sammelten. Das persische Unternehmen blieb (zunichst) er-
folglos, da die Rampe bald kollabierte und die darauf kimpfenden Soldaten in
die Tiefe stiirzten3%%. Die Errichtung einer Rampe gehérte zu den hiufig ge-
iibten Belagerungspraktiken der Perser. Ebenso iiblich war allerdings auch die
GegenmaBnahme der belagerten Romer, die Unterminierung der Aufschiit-
tung310. Der rémische Gesandte Rufinus, den Cabades inhaftierte und der erst
nach der Einnahme Amidas im Januar 503 freigelassen wurde (Josua 54), war
als Persienexperte auch in den Jahren 525-6 und nach 530 an den persischen
Hof gesandt worden. Zusammen mit Hermogenes handelte Rufinus im Jahre
532 den ‘Ewigen Frieden’ zwischen Justinian und Chosroes aus (vgl. Prokop
BP 1,22)311,

307 Die Stadt Amida (syr. Amed) ist das moderne Diyarbakir am Tigris. Der arab. Ausdruck
Diyar Bakr (‘,<, ,L.s Wohngebiet des Bakr-Stamrmes’) war zuniichst der Name der islami-
schen Landschaft um Amida (tiirk. Kara Amid) und bertrug sich in den vergangenen Jhh.
auf die Stadt selber. Die ansissige Bevilkerung nennt die Stadt noch heute Amed. Unter
Constantius wurde die Befestigung der Stadt ausgebaut (um 349, vgl. Ammian 18,9,1. Ps.-
Dionysius 1,174). Diese Stadtmauer besteht (nach mittelalterlichen Ausbesserungen) noch
heute. Karten von Amida: Niebuhr. Amida (Berchem-Strygowski) 7.

308 Chronicon Edessenum LXXX. Ps.-Zacharias 7,3 ‘im Monat Tedi? (nach Ps.-Zacharias auch
Michael 257-8. Chronicon ad a. 1234 pert. 1,187, Barhebrius CS 75-6). Nach Prokop (BP
1,7,3) begann die Belagerung Amidas ‘im Winter’, was nicht richtig ist. Doch wurde sie im
Winter beendet, vgl. Josua 53. Johannes v. Asien, Vitze 563 nennt unrichtigerweise das Jahr
813 sel. (=501/2).

309 ps.Zacharias 7,3. Vgl. auch Prokop BP 1,7,12-5. Sehr allgemein Theophanes a. S996.

310 ygi. ps.-Zacharias 9,6 (gegen Mayperqat ca. 531). Prokop BP 2,267 (2. Belagerung Edessas
durch Chosroes 544). Johannes v. Asien, HE 3,6,5 (Belagerung Daras 572-3). Die syrische
Bezeichnung r¢d1n0ia kodanti ("Mauleselin’) wird in der syrischen Literatur regelmiBig
fiir ‘Belagerungsrampe’ gebraucht.

311 7y seiner Laufbahn siche PLRE 2,351-4.
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51. Naaman II. (syr. Na'main, arab. Nu'man b. Aswad b. Mundir, ;l.s>) re-
gierte als persischer Vasallenfiirst vier Jahre lang, von etwa 499-503, iiber die
arabischen Lahmiden von al-Hirah (syr. Hertd)3!12.

Der hier genannte dux mit Sitz in Constantina Olympius ist mit dem bei
Theophanes genannten Alypius identisch, der von Constantina aus mit einer
kleinen Anzahl Soldaten vergeblich versucht haben soll, den Persern vor Ami-
da entgegenzutreten (Theophanes a. 5996). Sein Leichnam wird ebenso wie
der des Olympius bei Josua 80 zu Beginn der Friedensverhandlungen den Ré-
mern zuriickgegeben (Theophanes a. 5998). Olympius war spiter, wie Josua
beschreibt, in einer diplomatischen Mission zu Cabades gegangen und dort
eines natiirlichen Todes gestorben. Nach Theophanes a. 5997 wurde er dort
zusammen mit ‘Baoiletog’ (dem Basilius bei Josua 61) von Cabades festge-
halten. Von den Kompilatoren der PLRE (Martindale u.a.) wird Olympius als
dux Osrhoenae verzeichnet’!13. Da aber Olympius in Constantina stationiert
war und diese Stadt in der Notitia Dignitatum (or. 36,7. 9. 22. 29. Beginn 5.
Jh.) und bei Georgius Cyprius (894. Ende 6. Jh.) zum Amtsbereich des militi-
rischen Befehlshabers von Mesopotamien gezihlt wird, war er gewiB dux
Mesopotamiac®4.

Tel-BeSmi oder Tel-BeSmay ist ein in der syrischen Literatur bis ins Mit-
telalter hidufig genannter Ort, identisch mit dem ‘castellum Thilbisme’ der
Notitia Dignitatum (or. 36,14 und 27)315. Arabische Geographen bestimmen
denselben Ort als Tall-BaSmi (at. J3) in der Region von Singar-Singara
(Marisid al-Ittildi 1,210) oder in einer arabisierten Schreibweise als Tall-
Basmah (i.... J3) in der Region von Diyar Rabiah (westlich von Mardin,
Yaqiit, mu%am 2,40)316. Die Stelle des ehemaligen Tel-Be¥mi befindet sich

312 Tabari 1,900,5-7. Hamzah 104. Bereits bei einem fritheren Einfall in die romische Provinz
Buphratensis (um 500) war Naaman vom dur Eugenius abgewehrt worden (Theophanes a.
5990). Naaman starb im Sommer 503 an einer Kopfverletzung, vgl. Josua 51. 58. Zu Naa-
man: Rothstein 69-71. Zu al-Hirah: Anm. zu Kap. 57.

313 vgl. PLRE 2,804 (s.v. Olympius 14).

314 pie Zuordnung der Stadt Constantina zu Mesopotamia ist in den Quellen allerdings nicht
immer eindeutig, da sie auf der Grenze zwischen beiden Provinzen Osthoene und Mesopo-
tamia gelegen war. Vgl. zu diesem Problem Dillemann 107-8 (Wechsel der Zugehorigkeiten).
Mango (vertritt die These einer Zugehdrigkeit der Stadt zur Kirchenprovinz Osrhoene bei
gleichzeitiger Zugehdrigkeit zur politischen Provinz Mesopotamia).

315 7B Ps.-Dionysius 2,29. 246. Chronicon ad a. 819 pert. 18. Michael 270. 356. 483. Die
Schreibweisen schwanken: TelbeSmi. Bet-TelbesSmi. Tella d-besme (Westsyrisches Synodicon
2,202-3. 206). Bekannt war der Ort im Mittelalter durch ein Kloster, das der jakobitische Pa-
triarch Athanasius Sandaldya (1758) auBlerhalb des Ortes griindete und zur eigenen Grablege
bestimmte (Chronicon ad a. 846 pert. 236). Im Mittelalter auch Bischofssitz (Michael 754).
Eine Festung von Tel-Be$mi ist ca. 1144 zerstort worden (Michael 631), 1186 fielen alle
Christen des Ortes einem Massaker zum Opfer (Barhebrius CS 370).

316 Auch Michael 631. 733, das Chronicon ad a. 1234 pert. 2,331 und Barhebriius CS 308 nennen
den Ort in einer arabisierten Form Tel-Basme (‘r<mal\h, ,nama\¥d’). Zu Tel-Bedmi vgl.
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ca. 30 km westlich der heutigen Stadt Mardin, wenig siiddstlich von Derik, in
den Ausliufern der Izala-Berge (Karaca Dag).

52. Katarakte oder dhnliche Schutzbauten, die vor der Erbauung des justi-
nianischen Kanals zur Regulierung des Flusses Scirtus dienten, sind zuerst zu
Beginn des 3. Jh. in Edessa nachweisbar. Im Bericht iiber die Uberschwem-
mung vom November 201 ist die Rede von ‘Katarakten’, die Abgar VIII. &ff-
nen lieB. In den westlichen Mauerbereichen, an denen der Scirtus die Stadt
betrat, gab es damals wenigstens acht Katarakte (Chronicon Edessenum I).

53. Die Einnahme der Stadt Amida durch die persischen Truppen ist das
markanteste Ereignis dieses Krieges. Auch in den meisten Quellen, die den
Feldzug des Cabades nur am Rande erwiihnen, hat wenigstens die Erstiirmung
Amidas ihren Widerhall gefunden. Die bei Josua Stylites iiberlieferten Ereig-
nisse um die Einnahme werden durch unsere wichtigsten Parallelberichte bei
Ps.-Zacharias und Prokop bis in die Einzelheiten bestitigt (Ps.-Zacharias 7,4.
Prokop BP 1,7,16-35): Hier muB ein weitliufiger Quellenzusammenhang an-
genommen werden317. Nachdem die persische ‘Mauleselin’, die Belagerungs-
rampe, in sich zusammengefallen war, habe Cabades Verhandlungen mit den
Stadtilltesten von Amida, Leontius und Paulus, sowie dem romischen Statthal-
ter Cyrus aufgenommen, wobei Cabades das Angebot unterbreitet habe, fiir die
Zahlung eines Losegeldes die Belagerung abzubrechen. Diese jedoch hitten
abgelehnt, offenbar in der selbstsicheren GewiBlheit, daB ihre Stadt unein-
nehmbar sei. Bevor aber Cabades die Belagerung aufhob, entdeckten die Per-
ser einen unterirdischen Gang ins Innere der Stadt an einem Turm des westli-
chen Mauerabschnittes namens Tripyrgia. An diesem Turm waren Mdnche des
Johannesklosters der Ortaye als Wachen stationiert. Wie Ps.-Zacharias berich-
tet, hatte ein persischer marzban Qanaranq>!8, der dort mit seinen Truppen lag,
beobachtet, wie Bewohner Amidas durch diesen Gang bei Tripyrgia nach au-
Ben gelangt waren. Als Qanaranq mit einer kleinen Schar Soldaten diesen
Gang iiberpriifte, gelangte er in das Innere des Turmes und fand die wachha-
benden Monche schlafend vor, weil sie Wein getrunken hatten. Als sie diese
miihelos iiberwiltigen konnten, sandten die Perser nach Verstirkung. Trotz der
einsetzenden Gegenwehr der iiberraschten Amidener konnten die Perser inner-
halb des folgenden Tages und bis in die Nacht darauf einen Mauerabschnitt

Hoffmann (1880a) 115 n. 1046. Dussaud 491. 522 (Identifizierung mit dem *Biyiiodedv* bei
Prokop Aed 2,6,14 durch eine Lesung ‘Biopededv*). Marquart (1930) 175. Die Lage des
Ruinenhiigels verzeichnet die Kiepertsche 2. Karte zu Sachau (1883).

Aus dem dramatischen Bericht bei Ps.-Zacharias schipfen Narrationes Variae 332-4. Michael
257-9. Chronicon ad a. 1234 pert. 1,188-90. Barhebrius CS 76-7. Chronik von Siirt 2,40-1.
Mari 47,4-7.

318 Vgl. griech. Xavapdyyng bei Prokop.

317
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nach dem anderen mithilfe von Sturmleitern besetzen und bemichtigten sich
schlieBlich der Stadttore, so daB die Masse des persischen Heeres einziehen
konnte3!®. Nach dem Bericht bei Ps.-Zacharias habe Cabades die Stadt drei
Tage und drei Nachte lang pliindern und ihre Einwohner niedermetzeln las-
sen320, Ein GroBteil derjenigen, die das Morden iiberlebt hatten, wurde ver-
sklavt und nach Persien geschafft, neben den Vornehmen der Stadt besonders
die iiberlebenden Handwerker (Josua 83: der spitere Bischof Nonnus kehrt aus
der Gefangenschaft zuriick. Auch der Gouverneur Cyrus wird verschieppt und
kehrt spiter zuriick: Ps.-Zacharias 7,4. Josua 80). Der zehnte Teil der Gefan-
genen aber wurde der Rache der persischen Soldaten iiberlassen. Ein weiterer
Teil der Uberlebenden muBte in der besetzten Stadt bleiben (s.u.). Die ver-
sklavten und nach Persien gebrachten Amidener wurden teilweise verkauft
(wir besitzen einen Bericht iiber Bewohner der Stadt, die an Hunnen verkauft
wurden und nach dreiBig Jahren zuriickkehrten, bei Ps.-Zacharias 12,7). Die
iibrigen Verschleppten aber siedelte Cabades in einer neuen Stadtgriindung auf
persischem Reichsgebiet an, wie islamische Quellen berichten. Er folgte damit
alter sasanidischer Tradition, die ihrerseits andere orientalische Vorbilder hat-
te321. Die Neugriindung des Cabades befand sich auf halber Strecke zwischen

319 Wihrend Ps.-Zacharias und Prokop von einer Nachlissigkeit der Monche ausgehen, sprechen
Theophanes a. 5996 und Marcellinus Comes a. 502,2 von einem Verrat (‘civitatem mo-
nachorum eius astu proditam’). Zufillig ist iiber die Belagerung und Eroberung der Stadt der
ergreifende Augenzeugenbericht eines Monches dieses Johannesklosters erhalten, den Johan-
nes v. Asien wiedergibt (Johannes v. Asien, Vitze 563-7. Dieser war in seiner Jugend selbst
Angehoriger dieses Konvents. Aus seinem Bericht schopft auch Ps.-Dionysius 2,4-5). Das
Johanneskloster lag auBerhalb der Stadt. Seine Bausubstanz benutzten die Perser vielleicht
zur Errichtung der Belagerungsrampe (Johannes v. Asien, Vitae 566-7). Unterirdische Giinge
(zum Tigris hinab) waren schon Ammian (19,5) bekannt.

320 Vgl. auch Elias 117. Chronicon ad a. 846 pert. 219. Jakob von Edessa 315. Die Zahl der
Getoteten Amidener, deren Uberreste vor dem Nordtor aufgehéuft wurden, wird in diesen
Quellen (ebenso wie bei Josua ) mit 80000 angegeben. Diese Zahl muB als zu hoch gelten
und steht im Gegensatz zum Zeugnis Ammians, der fiir die Belagerung Amidas durch Sapor
angibt, die Anzahl der Biirger habe zusammen mit den stationierten Soldaten sowie den
Fliichtlingen 20000 betragen (Ammian 19,2,14). Zweifelsohne haben sich jedoch auch 502
die Bewohner der umliegenden Gegenden in die Mauern der Stadt gefliichtet. Die Stelle des
Nordtores zeigt das Foto im Anh. D.b.

321 Vgl. die babylonische Gefangenschaft des Volkes Israel und Herodot 6,119 (iiber die Depor-
tation der Eretrier in die Umgebung von Susa). Unter Sapor I. wurde die neugegriindete Stadt
Veh-AndiySk-Sabuhr in der Susiana (arab. Gundaysabar, syr. Bet-Lapat) mit verschleppten
Antiochenern besiedelt (Tabari 1,826,18-827,5). Bereits Sapor II. verpflanzte verschleppte
Amidener in die Susiana (etwa in Susa und Tustar-Sostre, Mas0di, mmunlg 609) und siedeite
auch eigene Untertanen innerhalb seines Reiches um (Geschichte der Mirtyrer von Karka
516). Chosroes 1. siedelte nach der Einnahme Antiochiens (540) wiederum Biirger dieser
Stadt in der Neugriindung Romagan nahe Ctesiphon an (Prokop BP 2,9,14. 14,1-4. Tabari
1,909,8-16. Vgl. Dinawari 69,2-5. Eutychius 207,22-208,8. Prokop: “Avtbxeiav 1€ 1v
Xoopbov adtiv érmvbpace’, Theophylakt: ‘persisches Antiochien’. Arabisch heiBt die Stadt
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den heutigen Stidten al-Ahwiz in der Susiana und Sirdz in der Persis, sechzig
(arabisch-persische) Parasangen von jeder Stadt entfernt (jeweils ca. 340 km).
Diese Griindung hieB nach Hamzah Isfahani 56-7 ‘31,8 s« 31 & Veh-az-
Amid-Kavad® (‘s.i e Lea slssy das bedeutet: Besser-als-Amida’), dhnlich
auch in der anonymen Nihdyat al-Irib 227: ‘Amad-Qubad’. Spiterhin war
dieser Ort, den Cabades zu einer Kreishauptstadt machte, unter dem Namen
Argan oder ar-Ragin bekannt (Ruinen nérdlich der heutigen Stadt Behbe-
han)322. Am dritten Tage nach der Eroberung Amidas betrat Cabades die Stadt

entsprechend der persischen Bezeichnung ‘ar-Rmiyyah’, ‘die Byzantinische’). Spiter wur-
den dorthin auch Einwohner Daras und Apameias verschleppt (ab 573, ‘Antiochien, das
Chosroes in Persien erbaut hatte’ Johannes v. Asien, HE 3,6,19). Wirtschaftliche Griinde wa-
ren offenbar fiir diese Praxis maBgebend (vgl. Masdi, munlg 609). Die Perser bedienten sich
unter den Kriegsgefangenen gerne der Kenntnisse romischer Techniker (vgl. den Staudamm
von Tustar in der Susiana, Tabari 1,827,2. Dinawarl 46,21), beschiiftigten aber daneben auch
romische Gastarbeiter (oder eher ‘Entwicklungshelfer’. Vgl. Socrates 7,18,4 iiber romische
Goldgriber, die sich die Perser ‘leihen’, und Theophylakt 5,6,10 iber Handwerker und ‘Ai6ov
‘BEAAnVixiv’, die Justinian dem Perser Chosroes sandte, um fiir Chosroes seinen Palast in der
Nihe von Ctesiphon zu errichten). Die Siedler aber waren ‘Konigsleute’ und genossen be-
sondere Privilegien (Prokop). Vgl. allgemein: Kettenhofen (1994b).

322 7w Lage des Ortes: Kettenhofen (1993). Der urspriingliche Name der Stadt ist unsicher
iiberliefert. Bei den Autoren der islamischen Zeit hat offenbar eine Verwechslung zwischen
den Stidten Veh-az-Amid-Kavad und Abaz-Kavéad (oder Abar-Kavid, ein Distrikt, fassdg, in
der Mesene zwischen Bagrad und Wisit) stattgefunden, die wohl beides Griindungen des Ca-
bades sind. Die Kreisstadt in der Mesene wird in den Berichten tiber die islamische Eroberung
des Siidirak mehrfach erwihnt, vgl. Tabari 1,2386,9. 2,1123,16. Baladori 342. 344. Yaqut,
mugam 1,73,1-3. 3,304,21. Qudimah 235,16. Ibn Hordigbeh 7,9. Die Folge dieser Ver-
wechslung scheint zu sein, daB die Nachrichten tiber die Siedlung zwischen Ahwiaz und Siraz
teilweise unter dem Namen der Siedlung in der Mesene laufen, vgl. Streck (1900-1) 19.
(1960a). (1960b). Bosworth (1985). Grund fiir dieses Phinomen ist offenbar ein Schreibfehler
(‘3ta 1 Abar-Qubad’ vielleicht liber die Zwischenstufe ‘aL.3 4.l Amid-Qubid’). Dinawari
66,20-2 (‘3L ) Ir-Qubad’). Hamagdani 199,3 (‘sLa ,, Bar-Qubag’). Yiqat, muZam 1,72-3
(dort eine deutliche Trennung der beiden Ortschaften). 1,143, 5,238 (‘uL3 ;. Abaz-Qubid’).
Vgl. Marisid al-Ittila® 1,14 (‘asL3 .0 Abar-Qubad’) und Tabari 1,885,3 (‘;la it ar-Ragan’)
und 1,887,20 (‘313 4, Rim-Qubag’). Die Ansiedlung von Verschleppten aus ‘Hamadan’
belegen Eutychius 191,16-7. Ibn Qutaybah 663,5-6 Yiqit, muFam 1,73 (offenbar ein
Schreibfehler fiir Amida. Reizvoll ist hierbei die Vermutung, daB dieser Schreibfehler auf der
falschen Lesung einer Pehlevi-Vorlage beruht, wo der erste Buchstabe * auch als H oder H
gelesen werden konnte). Den Bau eines Pyreums in dieser Stadt durch Cabades erwihnt
Mas"udi, rourdg 1401. Die Eroberung Amidas und Verschleppung der Amidener berichtet
auch Ta‘alibi 594. Ein Versehen bei Bal'ami 143,12, vgl. 142,7 (‘Er erbaute eine Stadt an der
Grenze von Armenien namens Amol J.”) und Ferdousi 140-2 (Griindung einer Stadt zwi-
schen Ahwaz und und der Persis namens Arén, die die Araber Holvin nennen, aus prosodi-
schen Griinden zusammen mit einem Krankenhaus ‘bimarestin’). Der Ort der Grilndung war
ein alter Siedlungsplatz, vgl. Alizadeh und, mit der neueren Literatur, Majidzadeh 142. AuBer
bei Hamzah, dessen Nachricht noch von Néldeke (1879a) 146 Anm. 2 bezweifelt worden
war, ist der volle Name der sasanidischen Stadt m.W. nur noch auf einem Amtssiegel belegt,
das in Paris aufbewahrt wird, vgl. Gignoux (1978) 15-6. Seit Cabades treten auf den sasanidi-
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von der Siidseite her und inspizierte die Beute323. Nicht nur wertvolle Gegen-
stinde aus Edelmetall, sondern auch Marmor und Eisen wurden entwendet und
durch die Schatzmeister des Konigs auf Fl6e geladen, um sie auf dem Tigris
nach Persien zu schaffen.

Cabades stationierte schlieflich eine persische Besatzung von 3000 Mann
(so Josua und Ps.-Zacharias. Prokop: 1000) unter Fithrung des Offiziers Glones
(Ps.-Zacharias: Aglon. Theophanes: Glones oder Gloes) mit zwei Marzbanen
in Amida und zog sich in persisches Gebiet zuriick. Nach Theophanes statio-
nierte Cabades bei seinem Riickzug in Richtung Nisibis Truppeneinheiten im
Gebiet zwischen Amida und Constantina, er selber blieb wohl bei Singara oder
Nisibis, um dort den Rest des Winters iiber zu lagern (Theophanes a. 5996).
Glones nahm seinen Sitz in der Simeonskirche (vgl. Prokop BP 1,9,18). Weni-
ge Bewohner wurden zur Verwaltung der Stadt und zur Versorgung der persi-
schen Truppen in Amida belassen (vgl. Josua 76-7). Syrische Quellen bestiti-
gen die Angabe bei Josua Stylites, der den 10. Januar 503 als das Datum der
Erstiirmung Amidas nennt324,

Die Ereignisse um die Eroberung Amidas durch Cabades haben sich offen-
bar tief in das BewuBtsein der mesopotamischen Syrer eingegraben. Der zeit-
gendssische Theologe und Dichter Jakob von Sarug schrieb ein memra (ein
Lehrgedicht) iiber die Erstiirmung der Stadt325. Spitere christliche Schriftstel-
ler gestalten ein bei Ps.-Zacharias iiberliefertes Traumgesicht, das Cabades vor
dem Gelingen der Eroberung hatte, zu einem Symbol gottlicher Strafe iiber
eine siindige Stadt aus326. Noch in moderner Zeit rankte sich in Diyarbakir
eine Legende um diese Ereignisse: Ein Bau, der sich innerhalb der Zitadelle

schen Miinzen die Kiirzel WYHZ auf. R. Gyselen (1981) 135 sowie in folgenden Publikatio-

nen, z.B. (1989) 62, vermutete nach dem Fund eines Siegels aus Argin mit ebendieser Le-

gende, WYHZ (fiir veh az, ‘besser als’) sei das Kiirzel der Pragestitte Veh-az-Amid-Kavad.

Uber Argin (neben der genmannten Literatur): Marquart (1901) 41-2. Le Strange 268-70.

Schwarz 111-8. Gaube (1973), besonders 27-31 iiber die Griindung des Cabades. Gaube

(1987). Die Stadt Argan, die noch der persische Reisende Niser-e Xosrou im Mai 1052 be-

suchte, verédete nach Ende des 12. Jhs.

Es ist dies die Stelle des heutigen Mardin Kapisi, die unzuginglichere Seite (vgl. Anhang

D.b.). Der Einzug von Siiden her war besonders imposant.

324 Chronicon Edessenum LXXX (97 Tage nach dem Belagerungsbeginn am 5. Oktober 502.
Dieselbe Nachricht bei Elias 117. Chronicon ad a. 819 pert. 7. Chronicon ad a. 846 pert. 219).
Theophanes a. 5996 (nach dreimonatiger Belagerung). Dagegen Prokop BP 1,7,16-33 (setzt
die Erstiirmung am 80. Belagerungstag an). Marcellinus Comes a. 502,2 (‘quinto mense’). Li-
ber Calipharum 149 (‘am 24. Dezember’). Die Erstiirmung Amidas findet auBerdem Erwih-
nung in der Chronik von Arbela 73-4. BarhadbeSabba 1,125. Malalas 398. Euagrius 3,37 (die
beiden letzteren nach Eustathius). Lydus 3,53. Cyrill 211. Theodor epit. 466.

325 Cod. Brit. Libr. Add. 14588 Nr. 10 und 122. Ms. Chicago, or. inst. A 12.008. Vgl. Josua 54.
Im Cod. Vat. Syr. 116 wird die Dichtung im Inhaltsverzeichnis genannt (Nr. 11), die betref-
fenden Seiten sind jedoch verlorengegangen.

326 Vgl. neben Ps.-Zacharias etwa den Bericht in der Chronik von Siirt.

323



186 Historischer Kommentar

von Diyarbakir befindet, an die Stadtmauer zum Tigris hin grenzt und viel-
leicht friiher ein Kirchengebiude war, soll der Ort eines nestorianischen Klo-
sters gewesen sein, an dem die Perser durch den Verrat der Bewohner
(persische Christen!) in die belagerte Stadt eindrangen3?’. Dies kann jedoch
kaum passen, denn Ps.-Zacharias verlegt den Ort des persischen Eindringens in
den Westteil von Amida. Die Zitadelle von Diyarbakir befindet sich aber in
der nordostlichen Ecke der Stadt.

Das persische Verdeck, das das Katapult der Amidener zerstérte, diirfte
man sich dhnlich wie jenes vorzustellen haben, das Theophylakt 2,18,1-6 be-
schreibt.

54. Jakob von Sarug (geb. um 450, gest. 29. November 520) gilt neben
Ephrim als einer der bedeutendsten und gleichzeitig produktivsten syrischen
Dichter328. Briefe Jakobs, die explizit auf den Persereinfall von 502 Bezug
nehmen329, sind nicht nachweisbar, wohl aber Lehrgedichte (vgl. Anm. 53).

Zunichst standen die rdmischen Einheiten unter der Leitung der magistri
militum praesentales Hypatius (eines Neffen des Kaisers) und des Phrygers
Patricius einerseits sowie unter dem magister militum (per or.) Areobindus
andererseits. Die drei Feldherrn waren in ihrem Rang einander gleichgestellt,
ohne daB es zunichst einen Oberbefehlshaber gab (Prokop BP 1,8,20)330. Pro-
kop und Ps.-Zacharias berichten, daB sich unter den von Anastasius im Winter-
Friihjahr 503 ausgesandten Feldherren auch der magister officiorum Celer
befunden habe, nach Prokop sei Celer jedoch erst spiter am Kriegsschauplatz
eingetroffen (Ps.-Zacharias 7,4. Prokop BP 1,8,2 und 10). Bei Josua und Theo-
phanes wird dementsprechend berichtet, daBl er erst spiter im Kriegsgebiet
erscheint, nimlich im Spitherbst 503 (Josua 64-5. Theophanes a. 5998). Die
16mischen Truppen wurden zunichst in Edessa und Samosata zusammengezo-
gen (Theophanes a. 5997). Wihrend Prokop berichtet, daB sich alle drei Feld-
herrn mit getrennten Heereseinheiten zu Einfillen nach Persien riisteten, da sie
zunichst einen Angriff auf die persische Besatzung von Amida scheuten
(Prokop BP 1,8,6-8), stimmen die Angaben bei Theophanes mit Josua Stylites
iiberein. Patricius und Hypatius wandten sich von den Sammelplitzen aus
(Samosata?) vermutlich direkt gegen die persische Besatzung von Amida und
begannen mit der (ersten) Belagerung der Stadt. Areobindus zog- gleichzeitig

327 Amida (Berchem-Strzygowski) 173.
328 Vgl Baumstark (1922) 148-58 (§ 24c). Zum Leben und Schaffen Jakobs vgl. Assemanus BO
1,283-340. Vosbus (1973) 1-40 und (1974). Ortiz 97-101. Vgl. Einleitung 1.b.2.e.

329 Olinder (1939) 66 vermutete jedoch, daB der 20. Brief Jakobs, der sich an die Edessener
richtete, aus diesem AnlaB verfait wurde. Vgl. Jansma (1961) 28-9.

“Ioot npdg dAANhovg ol otpatyol Svieg.” Zu diesen Personen siehe die Artikel in der
PLRE 2: 2,143-4 (s.v. Fl. Areobindus Dagalaiphus Areobindus 1). 2,577-81 (s.v. F1. Hypatius
6). 2,840-2 (s.v. Fl. Patricius 14). Zu Hypatius neuerdings: Greatrex.
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gegen die Hauptstreitmacht der Perser, die in der Gegend von Nisibis und
Singara auf persischem Gebiet lagerte. Im Heer des Areobindus befanden sich
der dux Romanus (vgl. Josua 92-4 und Anm. 92) und offenbar auch sarazeni-
sche Einheiten unter dem Phylarchen Asuadus (Aswad, Theophanes a. 5997.
Vgl. Ps.-Zacharias 7,5). Die Orte Dara (vgl. Anm. 90) und Ammodius, in de-
ren Nihe Areobindus sein Lager aufschlug, befanden sich in unmittelbarer
Nihe der persischen Grenze.

55. Nachdem Cabades iiber die GroBe der Truppen des Areobindus infor-
miert worden war, kehrte er mit seinem zahlenmiBig iiberlegenen Heer aus
seinem Winterlager (Singara-Nisibis) ins romische Grenzgebiet zuriick
(Prokop BP 1,8,8). Cabades unterlag jedoch und fliichtete sich in die Festung
von Nisibis. Theophanes berichtet, wie Areobindus die erbeuteten Waffen
eines persischen Offiziers an den Kaiser sandte (Theophanes a. 5997). Das fiir
Areobindus erfolgreiche Gefecht bei Nisibis hat noch im Mai 503 stattgefun-
den. Als Cabades jedoch in der Folgezeit (nach Josua im Juni 503) neue Trup-
pen zusammengezogen hatte, benachrichtigte Areobindus seine Mitfeldherrn,
die Amida belagerten, und bat um Verstirkung. Dies lehnten Patricius und
Hypatius ab (Theophanes a. 5997. Anders Prokop BP 1,8,9-12)331 Als
schlieBlich die Perser nahten, verlieB Areobindus Hals iiber Kopf sein Lager.
Cabades bemichtigte sich der Ausriistung.

Areobindus hatte sein Lager bei dem Dorf Harzam aufgeschlagen (Ps.-
Zacharias 7,5), das Prokop (BP 1,8,10) "Aplépmv nennt332, Dieser Ort heiBt an
anderer Stelle "ApEopo (Ptolemdus 5,18,11), Arcamo (Tabula Peutingeriana
10,5) und Artamus (Ravennatis Anonymi Cosmographia 13,12). Als Name
eines Kastells (und eines Flusses) taucht 'Apléuwv bei Theophylakt auf
(1,15,15. 2,1. 2,54. 3,5,9). Noch islamische Geographen kennen den Ort.
Yaqit, mugam 2,240 nennt unser Harzam (, ,~) als ‘eine Ortschaft in einem
Tal, mit einem flieBenden FluB und Girten, zwischen Maridin und Dunaysir
im Gebiet der Gazirah’ (d.h. zwischen Mardin und Koc Hisar-Kiziltepe)333.

331 Prokop zufolge hatte die Belagerung des persisch besetzten Amida durch Patricius und

Hypatius noch nicht begonnen. Vielmehr hitten sich beide in Siphrius aufgehalten. Einheiten
aus dem Heer dieser beiden hatten sich aber erst zu einem spiteren Zeitpunkt in Siphrius be-
funden, vgl. Josua 57.

Textvariante bei Prokop: &p&apévov. Flavius Josephus, aat 20,80 nennt fiir das erste Jahr-

hundert n. Chr. ein "Apoapov in Nordmesopotamien.

333 Eduard Sachau, der die Gegend im Jahre 1879 bereiste, verzeichnet einen ‘Tel-Harzem,
daneben ein Dorf, am Gyrs-FluB’, vgl. Sachau (1883) 428. Anhang Karte II. Die Kompilato-
ren des britischen Handbook of Mesopotamia (337) erwihnen an der StraBe von Virangehir
nach Mardin: ‘Herzem village. Good place for a camp. Water from a stream, and shade. There
is some irrigation here and a fair amount of cultivation in the neighbourhood. The Kurds he-
reabouts belong to the Ghurs tribe.” Im Westsyrischen Synodicon liest Assemanus Tel-
Harzam (BO 2,228), Voobus aber Tel-Awlin (Westsyrisches Synodicon 2,202). Fiir die von
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Die Uneinigkeit der Feldherrn und die Koordinationsméngel im Vorgehen
der Romer haben offenbar zu schweren Verstimmungen auf romischer Seite
gefiihrt. Prokop fiihrt dies darauf zuriick, daB ein Oberbefehlshaber fehlte und
alle Feldherrn ranggleich waren, vgl. Prokop BP 1,8,20. Theophanes a. 5997
(‘Srapepopévav 3¢ 1dv otpatny®v mpog &AlNAovg’ und ‘té thig dixovoiag
v otpotny®v’) und a. 5998 (‘8w TRV npdg 'Apedfivdov OV otpatydv
£xBpav’). Vgl. Lydus 3,53, der den Generilen Schlendrian und Feigheit unter-
stellt. Areobindus habe sogar beabsichtigt, aus dem Kriegsgebiet abzuziehen,
doch habe Apion ihn iiberreden konnen, mit seinen Truppen an der Front zu
bleiben (vgl. Josua 65).

56. Die Belagerung der von den Persern besetzten Stadt Amida durch die
Romer beschreibt Ps.-Zacharias: ‘Sie nun sammelten sich und bekriegten die
Stadt, machten holzerne Tiirme, Minen und allerlei Maschinen und ziindeten
auch das Tor der Stadt an, welches 'das vom Hause des Herrn Ze‘ora' heifit, um
zu den Persern einzudringen. Aber sie wurden gehindert, da sie lidssig waren,
und konnten nicht eindringen, da die Perser es verschlossen hatten’ (Ps.-
Zacharias 7,4)334. Offenbar meint Ps.-Zacharias falschlicherweise (gegen Jo-
sua), daB alle romischen Feldherrn an dieser Belagerung beteiligt waren. Nach
Prokop begann die Belagerung Amidas durch die Rémer erst im darauffolgen-
den Winter. Prokop bezieht sich hier aber auf die zweite rémische Belagerung
der Perser in Amida (Prokop BP 1,9,1-3). Nach Ps.-Zacharias sei Patricius
abgezogen und habe mit seinen Truppen einen Ubergriff auf die benachbarte
persische Landschaft Arzanene gewagt (Ps.-Zachartas 7,5. Dies ist spiter bei
Josua 66 belegt). Aus dem Bericht bei Josua geht offensichtlich hervor, daB die
Feldherrn Hypatius und Patricius bei dem Abbruch der Belagerung Amidas das
Heer teilten. Sie scheinen zwar mit dem Gros ihrer Truppen abzogen zu sein,
jedoch eine Truppenabteilung unter Pharesmanes und Theodorus in der Ge-
gend von Amida hinterlassen zu haben. Ein Bericht bei Ps.-Zacharias spiegelt
ebenfalls die schlaue Kriegsfilhrung des romischen Offiziers Pharesmanes
wider, der mit einigem Erfolg die Perser unter Glones in Schach hielt. Dieser
Bericht findet sich ganz shnlich bei Prokop und verdient deshalb Aufmerk-
samkeit, weil Ps.-Zacharias aus einem glaubwiirdigen Augenzeugenbericht
schopft. Offenbar liegt hier eine gemeinsame Quelle zugrunde:

Die Perser in Amida waren wihrend der rémischen Riickeroberungsversuche durch
Nahrungsknappheit geschwiicht worden und suchten, nachdem diese erste Belage-
rung abgebrochen worden war, in den Dorfern der Umgebung nach Lebensmitteln.

L. Dillemann 157 und 159 vertretene Identifikation mit dem bei Josua 57 genannten Opadn3
gibt es m. E. keinen AnlaBl (vgl. auch Anm. 57).

In einem Mar-Zeord-Kloster in Amida wurde im Jahre 648 der jakobitische Patriarch Johan-
nes I. bestattet (Michael 752).

334
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Gleichzeitig entwickelte sich offenbar vor den Toren der Stadt ein Markt, durch
den sich die Perser ebenfalls versorgen konnten (vgl. Josua 66). Pharesmanes be-
miihte sich darum, dieses Geschehen zu unterbinden, damit die Perser keine neuen
Krifte schopfen sollten, und iiberfiel bisweilen mit seinen Soldaten die persischen
Einheiten, die durch die Dorfer um Amida streiften. SchlieBlich machte Pharesma-
nes die Bekanntschaft eines Bauern namens Gaddana, von dem Ps.-Zacharias sagt,
daB er ihn selbst noch gekannt habe333. Dieser lebte vom Tauschhandel mit den
Persern in Amida und hatte Zugang zur Stadt. Gaddana bot dem Pharesmanes an,
ihm durch eine List den marzban Glones in die Hinde zu geben, und Pharesmanes
ging darauf ein. Gaddana begab sich also zu Glones und machte ihm weis, eine un-
bedeutende Zahl Romer befidnde sich mit zahlreichen Reittieren in der Umgebung.
Leicht konnte er diese Romer iiberwiltigen und das Vieh rauben. Nachdem sich
Glones durch Spiher von der vermeintlichen Richtigkeit der Nachricht iiberzeugt
hatte, lieB er sich von Gaddana mit 400 Reitern (vgl. Josua! Prokop: 200) an den
Platz fiihren, der sich jedoch als Hinterhalt der Romer entpuppte (Prokop: bei ei-
nem Dorf Thilasamon, 40 Stadien von Amida entfernt). Glones wurde mit seinen
Persern von Pharesmanes iiberwiltigt und getotet. Gegen die restliche Besatzung
der Stadt konnten Pharesmanes und seine Truppen allerdings nicht ankommen, so
daB die Stadt in persischen Hinden blieb (Ps.-Zacharias 7,5. Prokop BP 1,9,5-
19)336. Als Reaktion auf diese rémische Kriegslist zerstorten die Perser die Sime-
onskirche in Amida und verboten offenbar den Markt vor der Stadtmauer (Handel
wurde jedoch weiterhin betrieben, wie Josua 66 berichtet. Dies dnderte sich aber
nach Beginn der zweiten romischen Belagerung). Die Folge war, daB sich die Le-
bensbedingungen der Restbevilkerung Amidas und anch der Soldaten verschlech-
terten. Vielleicht wurden schon seit diesem Zeitpunkt Amidener im cynegium der
Stadt inhaftiert (iiber die spiteren katastrophalen Zustinde vgl.‘ Josua 76-7). Nach
Ps.-Zacharias und Prokop iibernahm der Sohn des Glones die Leitung der persi-
schen Truppen in Amida. Seinen Namen kennen wir nicht.

Die Masse der romischen Armee unter Patricius begann erst wieder im

Herbst 503 mit einem zweiten Versuch, Amida durch Belagerung zuriickzuer-
obern (Josua 66).

57. Umstritten ist in der Forschung, wer sich hinter den Arabern ‘vom Ge-

schlecht (oder Hause) des Tallabd’ verbirgt. Wihrend Wright, Rothstein und
Olinder annahmen, der Name Talaba bezeichne einen Zweig des arabischen
Bakr-Stammes (Banii Talabah), der hier synonym fiir die arabische Stammes-
gruppe der Kindah mit ihrem Fiirsten Arethas (al-Harit) gebraucht sein wiir-

335 Prokop 148t diesen Bauer zu Patricius kommen, nicht zu Pharesmanes.

Aus Ps.-Zacharias schopft Michael 260-1.
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de337, vertraten Noldeke und nach ihm wiederum Shahid (Kawar) die Ansicht,
daB hier vielmehr die gassanidischen Araber unter ihrem Fiihrer Gabalah ge-
meint seien, dessen GroBvater in der arabischen Uberlieferung Talabah ibn
‘Amr heiBt338. M.E. sind beide Deutungen problematisch. Die im Josua-Text
iberlieferte syrische Form (Ta'labia 2\\ ¥) ist ein Maskulinum. Wenn
Josua Stylites den arabischen Eigennamen Tallabah (i.l.s) ins Syrische hitte
iibertragen wollen, hitte er die Feminin-Endung (-ah) beriicksichtigen miissen.
Einer arabischen Form Talabah entspriche aber ein syrisches Talabta
(% X). Das bei Josua iiberlieferte Ta%labd kann somit schwerlich mit
dem arabischen Tallabah zusammenhingen. Eher ist anzunehmen, daB eine
andere Gruppe arabischer foederati im Dienste Roms gemeint ist, die Taglib
(arab. 1:5)339.

Das syrische Wort herta (castra, conventus LSy 230a) bezeichnet als fest-
stehender Begriff den Hauptort des persischen Vasallenkénigreiches der arabi-
schen Lahmiden, weshalb es sich hier wohl verbietet, an ein einfaches Feldla-
ger der Lahmiden zu denken. Dieser Ort taucht in der syrischen Literatur in
verschiedenen Namensformen auf340. Etwa zeitgleich mit dem Beginn der
Sasanidenherrschaft scheint Hertd die Hauptstadt der Lahmiden geworden zu
sein (vgl. Tabari 1,821,17-822,12). Arabisch heiBit der Ort al-Hirah. ‘Eine
Stadt, drei Meilen von al-Ktfah entfernt, an einem Ort, der an-Nagaf genannt
wird’ (Yaqt, mugam 2,328). Damals lag die Stadt unmittelbar am westlichen
Ufer des Euphrat341. Die Bewohner waren teilweise christianisiert342.

337 Wright (1882) 45. Rothstein 90-2. Olinder (1927) 52-3. 58-66. Auf Olinder basiert der Artikel
Arethas in der PLRE 2,139-40.

338 So Shahid (Kawar), einer Nachricht bei Ibn Habib folgend, der aus Hiddm al-Kalbl schopft.
Vgl. Noldeke (1887) 6. Kawar (1957-8) 238-9. 251-5. Shahid (1995) 4-10. 12-17. 664. Sartre
159-162.

339 Einem syrischen ‘Ayn ( - ».) entsprechen zwei arabische Laute, das Gayn (g - ¢) und das
‘Ayn (" - ). Die Gassaniden etwa tauchen in syrischen Texten als “Assanaye auf, vgl. Shahid
(1971) xxxi. Ebenso umschreibt ein syrisches Taw zwei arabische Laute, das Ta (t - =) und
das T4 (t - &). Die Tatsache, daB im syrischen Ta‘labé das kurze ‘i’ von Taglib nicht gesondert
gekennzeichnet ist, bereitet keine Schwierigkeiten, da dies Phinomen bei der Umschreibung
arabischer Eigennamen hiufig auftritt (vgl. Mundar fiir Mundir. Auch bei kurzem ‘v’, etwa in
Na‘man fiir Nu‘man).

340 Herta d-Na'man (Simeon, ep. Hirn. 480. Johannes v. Asien, HE 3,6,4), Herti d-Tayaye
(Anonymus Guidi 17), Hertd d-Tayiye d-bet-Na'min (Johannes v. Asien, Vitze 140) oder
blof Hertd. Mit dem Zusatz ‘des Naaman’ ist der mirchenumwobene Konig Naaman I. ge-
meint (gestorben ca. 418). Die Form Herteh d-Na‘man habe ich nur im Buch der Himyariten
gefunden (23b).

341 Ein Uberfall der ‘romischen’ Araber auf die lahmidische Hauptstadt selbst war nicht ratsam,
denn al-Hirah war durch Festungen in der Umgebung gesichert. Berithmt war die eine Meile
entfernt gelegene und der Legende nach von Naaman I. fiir den spiteren persischen Kénig
Bararanes V. erbaute Burg der Lahmidenkdnige, das sog. Jawarnaq. Bekannt war auch das
SchléBchen as-Sudayr. Vgl. Tabari 1,850-1. Hamzah 101-3.
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Wihrend Josua Stylites angibt, daB es eine Truppenabteilung unter dem Of-
fizier Petrus war, die sich in der Festung ASparin ergeben mufte, setzt Prokop
an demselben Ort die Schlappe an, die Patricius mit seinen Soldaten erlitt
(Prokop BP 1,8,10 und 13-9). Doch scheint aus Josua deutlich zu werden, daB
sich beides in der gleichen Gegend zugetragen hat. Prokop stellt diese Bege-
benheit so dar, daB Patricius in der Umgebung dieses Ortes auf einen hephtha-
litischen Truppenverband der Perser von 800 Mann stie, wobei die Rémer
nicht ahnten, daB es sich hierbei nur um eine Vorhut des persischen Heeres
handelte. Als sie die Hunnen aufgerieben hatten, ruhten sich die Rémer aus
und legten ihre Waffen ab, so daB sie der Angriff der persischen Streitmacht
vollig unvorbereitet traf. Die Rmer trugen groBe Verluste davon und muBiten
die Flucht ergreifen. Von Petrus weiB Prokop nichts343. Cabades hat offenbar
zu dieser Zeit erkannt, daB das militdrische Vorgehen der rémischen Truppen
unter den Koordinationsmingeln und der Uneinigkeit der Feldherrn litt, und
suchte diesen Vorteil auszunutzen (Theophanes a. 5997).

Unklar ist, wo das bei Josua genannte Opadna liegen soll. Die Ortschaft ist
mit einem der mehrfach unter dem Ortsnamen Apadna genannten Plitze zu
identifizieren344, wahrscheinlich mit ‘70 ’An&dvag molixviov’, einer der Fe-
stungen in der Umgebung von Amida, die spiter Justinian neu befestigen lief§
(Prokop Aed 2,4,20), und mit dem in der Provinz Mesopotamia befindlichen
‘castellum Apadna’ der Notitia Dignitatum or. 36,8. Hierfiir spricht, daB Ti-
mostratus einerseits mit den persischen Arabern am Chaboras kimpfte, wih-
rend Patricius an einer anderen Stelle, nimlich bei Opadna, jene verheerende
Niederlage erlitt (und der Ort seiner Niederlage ist, wie der Bericht bei Josua
suggeriert, im Bereich von Samosata am Euphrat zu suchen). Aus Josua wissen
wir auch, daB Patricius zuvor im Gebiet von Amida operierte und dal die Fe-
stung Siphrius nicht sehr weit entfernt lag. Das Opadna Josuas wird sich daher
in Nordmesopotamien befunden haben, wie auch Ps.-Zacharias 7,5 belegt, da
es sich bei Harzam befunden hat?#5. Die exakte Lage dieses Ortes ist jedoch

342 Hert3 war spitestens seit Beginn des 5. Jhs. Bistumssitz (Synodicon Orientale 36. Vgl. Johan-
nes v. Asien, Vitze 140). Eine Gruppe von Einwohnern von al-Hirah, die ‘Tbad, betrachtet Th.
Noldeke (1879a) 24 als Christen. Einen christlichen Scheich aus Hertid erwihnt Josua 58. Zu
al-Hirah und seiner Bevolkerung vgl. Rothstein 12-40. Aigrain 1219-33. Fiey 3,203-30. Sha-
hid-Beeston. Trimingham 188-202. Bosworth (1983) 597-604.

343 Vgl. die parallelen Berichte bei Ps.-Zacharias 7,5 und Marcellinus Comés a. 503. Auffillig ist

die Ubereinstimmung zwischen Ps.-Zacharias und Prokop, wenn beide angeben, daB sich die

Rémer auf der Flucht vor den Persern an Felshingen zu Tode stiirzten (BP 1,8,18-9).

Vgl. Ps.-Zacharias 9,2, der einen silentiarius Thomas aus Apadnd nennt. Der Wandel des

Anfangsvokals a- in o- bei Josua ist merkwiirdig. Apadna ist vermutlich ein persisches Lehn-

wort mit der Bedeutung palatium (LSy 40a), vgl. die Thronhalle der Achaemeniden in Perse-

polis (apadana).

Die Stelle ist jedoch entweder vom Autor ungeschickt formuliert oder im Text korrupt (wie in

der Handschrift A, einem der beiden codices, wo die Wortfolge keinen Sinn ergibt): Nach

344

345
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unbekannt346. Aus geographischen Griinden nicht identisch mit dem bei Josua
erwihnten Opadni sind andere unter dem Namen ‘Apadna’ (o0.4i.) bekannte
Orte347.

Die Festung ASparin (griechisch Zigpiog) lag Prokop zufolge mindestens
350 Stadien von Amida entfernt (etwa 65 km) und gehérte zu den ‘ppodpic ...
év Oper xeipeva’ im Gebiet von Amida, Dara und Rhabdius, die Justinian
verstirken lieB (Prokop Aed 2,4,14). Der Ort der Niederlage des Heeres unter
Patricius heiBt bei Ps.-Zacharias ‘Tel-Qasrd’, bei Marcellinus Comes ‘Syfrea’
(nach Handschrift A, sonst ‘Syficus’)343.

dem Text der Handschrift V sei Areobindus geflohen ‘rarar<a s011n n aus Harzam von
Apadni‘, d.h. aus Harzam, das zum Gebiet von Apadna gehdorte. Dillemann 159 (und 157 mit
Fig. XX) versuchte durch eine Emendation dieser Stelle zu belegen, da Apadna und Harzam
identisch wiren (etwa: ‘A< 1l 3 oder’pin anard > aus Harzam Apad-
ni’). Dies erscheint mir jedoch nicht iiberzeugend, da Prokop fiir Nordmesopotamien beide
Orte "Anddvog und "Aplapov nennt, Prokop BP 1,8,10 und Aed 2,4,20. Beide Ortschaften
werden aber dicht beieinander gelegen haben.
346 Hoffmann bei Wright (1882) 46 lokalisierte ihn in einem Ort Tel-Abad nordwestlich von
Kafr-G6z im Tiir-Abdin-Gebirge, Sstlich von Mardin. So auch Altheim 2,15-6. Theodor N6l-
deke (1882) 688 widerrief seine Identifikation des Ortes Opadna mit al-Fudayn in der Rezen-
sion zu Wrights Ausgabe. Assemanus schreibt ‘Euphedia’ (BO 1,276).
Hierfiir kimen drei Orte in Frage: (1.) Das in der Osthoene gelegene ‘castellum Apatna’ der
Notitia Dignitatum or. 35,13, dem das Fudayn (;.4) der arab. Geographen entspricht (Yiqit,
mugam 4,240. Marigid al-Ittila* 2,338. Ibn Hordidbeh 96. Qudimah 216), am unteren Cha-
boras. (2.) Das Appadana der Dura-Texte, bei Dura-Europus. (3.) Ein Ort, der spiter auf ara-
bisch Faddin (luas) heiit und wenig westlich von Carrhae lag. Dieser ist der kulturgeschicht-
lich interessanteste. Ephrim, Nisibenische Hymnen (31,1. 33,11) kennt ihn als Padini. Das
Heiligtum von ‘Fadana’ nennt die Peregrinatio 21,4 als den Wohnort von Rebekkas Bruder
Laban, und tatséichlich scheinen das im Alten Testament erwihnte Padan-Aram und Haran in
der gleichen Gegend gelegen zu haben (vgl. 1. Mose 25,20, 27,41-28,9, in der Lutherbibel
von 1984 iibersetzt mit ‘Mesopotamien’. Anfang dieses Jahrhunderts kam die Theorie auf,
daB Padan-Aram und Haran identisch sind, vgl. Gesenius-Buhl 634 und MeiBner-v. Soden
1,326-7. 2,807-8: assyrisch paddnu[m] bzw. paddinu[m] sind Synonyme fiir harrinu[m],
‘Weg’). Vgl. Sozomenus 6,33,4 ‘¢v ®adavd’. Im 8. Jh. heiBt dort ein Ort Padini Rabti
(GroB-Padani, Michael 478. Barhebrius CS 126. Heidnisches Idol, das von al-Mahdi zerstort
wird). Den Geburtsort Abrahams verehren in Faddin die Moslems (Harawi 64, um 1200).
Yiqiit, mugam 4,238 (entsprechend Marisid al-Ittila® 2,337) nennt Faddan und nahebei Tall-
Faddan im Bezirk von Harrin. Sachau (1883) 222 kennt die Orte Tall-Faddian a3-Simali
(Nord-T) und Tall-Faddén al-Qibli (Siid-T). Faddan liegt ca. 20 km westlich von Carrhae, vgl.
die Kiepert-Karte bei Humann-Puchstein (1890). Ein bei Michael 593 genanntes Padan-Aram
ist wohl identisch mit dem Ort Dahbana (vgl. Anm. 61).
Georgius Cyprius 918 nennt ein x&otpov "Ioppiog. Im 8. Jh. Bischofssitz (Michael 467. 470:
Asparin). Barhebrius CE 1,309. Hoffmann verlegt den Ort in die Ndhe von Derik an den
Auslidufern des Karaca Dag (zu Georgius Cyprius 918). Vgl. Honigmann (1935) 13 Anm. 2.
Vielleicht ist qasra aus dem lat. castra abgeleitet, wie arab. qasr, denn dann wiirde der bei Ps.-
Zacharias genannte Ort ‘Festungshiigel’ bedeuten (doch casira wird im Syrischen meist durch
qastra ausgedriickt).

347

348
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58. Der von Cabades eingesetzte Nachfolger des Lahmidenkdnigs Naaman
II. war Abili Ya'fur, der von 503-5 regierte (vgl. Tabari 1,900,7-9) und offenbar
aus einer Seitenlinie des Konigshauses stammte3*9. Auf ihn folgte Mundir III.,
der Alamundarus der westlichen Schriftsteller330.

In wenig abgewandelter Form kennt auch Prokop die erfolgreichen Ver-
handlungen, die der Bischof Bar-Hadad (Prokop: Bap&dotoc) mit Cabades
fithrte. Als Cabades mit seinem Heer vor Constantina erschien, habe Baradotus
den Konig mit Gastgeschenken und freundlichem Bitten bewegen kénnen,
Stadt und Einwohner zu verschonen und abzuziehen. Cabades habe den Be-
wohnern von Constantina sogar Lebensmittel geschenkt und sei weitergezo-
gen. Nach Prokop aber hatte sich die Belagerung Constantinas durch Cabades
erst zugetragen, nachdem Cabades aus der Gegend von Edessa abgezogen war
(Prokop BP 2,13,11-5. Zu Baradotus vgl. Josua 100).

Der FluB, der hier ‘MederfluB’ oder ‘FluB von Gallab’ genannt wird, findet
bei Josua Stylites seine friihste Erwzhnung35!. In Quellen der spiteren Zeit hat
sich die Bezeichnung ‘Gallab’ fiir den FluB durchgesetzt: So nennt ihn der
Chronicon ad a. 1234 pertinens fiir die Mitte des 8. Jhs. als ‘Mederfluf’
(1,334-5), fiir das 12. Jh. aber als ‘FluB Galab’ oder ‘Gallab’ (2,74. 132)352.
Ps.-Dionysius bezeugt (nach Johannes v. Asien) fiir das 6. Jh. das Kloster des
mdrJulian Sabi am Ufer des ‘Mederflusses’ (Ps.-Dionysius 2,29, vgl. Michael
269). Arabische Geographen kennen ihn als FluB von Harrin und leiten seinen
Namen vom Ort ‘Gullab’ ab, dem ‘castellum Gallaba’ der Notitia Dignitatum
or. 35,3 (Yaqut, muPam 2,149. Marisid al-Ittild* 1,160). In islamischer Zeit
war dieser Ort Gullab ein Haltepunkt auf der Wegstrecke von Samosata nach
Edessa (und weiter nach ar-Raqqah-Callinicus) und lag vier arabische Parasan-
gen vor Edessa (ca. 24 km)333. Nach Qudamah war Gullab ein ‘iippiger Ort an
einem Fluf’ (Qudimah 215. Vgl. Ibn Hordadbeh 96). Nach Yaqut lag die
‘Quelle’ (z s.) des Wadi vier Meilen von der Ortschaft Gullab entfernt bei
einem Ort namens Dibb (0.4.), dem modernen Diphisar354. Der Ort Gallaba-
Gullib wird daher mit dem wenig siidlich von Diphisar gelegenen Kabahaydar
zu identifizieren sein (ca. 20 km nordéstlich von Urfa)335. Das meist trockene

349 v Shahid (1995) 666-7 und 702-6.

350 vgl. Rothstein 70-1.

351 per syr. Text liest ‘nahra d-Gallab, FluB von Gallaba’.

352 Dies iibrigens stets im Zusammenhang mit dem Aufschlagen von Heerlagern. Aus der idealen
Lage fir Truppenaufmirsche mag auch der Name ‘Mederflug’ entstanden sein (vgl. 2. Koni-
ge 17,6). Honigmann (1935) 140 bietet als Etymologie pers. ‘gol-3b’ (Rosen-Wasser).

353 Eine arabisch-persische Parasange (farsal) sind etwa 6 Kilometer, vgl. Hinz 62.

354 Yaqiit: . Marisid al-Igtils™: o . Dibb-Higir bedeutet ‘Festung von Dibb’. Vgl. Marquart
(1930) 244-5.

355 Pognon 106 identifiziert Gullsb mit einem Dorf ‘Anaz. Nach Angaben seiner Einwohner
habe es friiher ‘Djoullab’ geheiBen. Leider habe ich dieses “Anaz nicht identifizieren konnen.



194 Historischer Kommentar

Tal des Flusses Gallab, tiirk. Ciillap Suyu, verliuft 6stlich von Edessa in siidli-
cher Richtung, beriihrt direkt Carrhae (er flieBt dstlich an der Stadt vorbei, vgl.
Tbn Gubayr 247) und vereinigt sich bei Tall al-Hammam mit dem Belias-Balih,
der bei ar-Raqqgah in den Euphrat miindet.

Der gefangene Offizier Petrus unterhielt sich mit den Soldaten des Leontius
wohl nicht auf griechisch, wie Wright (1882) 47 und auch Chabot (1949) 210
schreiben, sondern auf lateinisch, der Militdrsprache der Rémer. Der syrische
Text (Wright T56,12) hat y_.~>namA (‘rom&it, romisch’), nicht das sonst
iibliche d\_.r<1a, (‘yawn®'it, griechisch’).

59. Die folgenden Kapitel 59 bis 63 behandeln die Ereignisse um die Bela-
gerung Edessas durch die Perser im September 503. Josua Stylites ist hier als
Edessener selbst Augenzeuge, andere Quellen bieten zu seinem Bericht nur
vereinzelt parallele Angaben. Theophanes gibt lediglich an, da8 Cabades mit
seinen Truppen die Gegend von Edessa verheerte. Areobindus habe die Perser
jedoch zu schwichen vermocht (Theophanes a. 5997). Prokop erwihnt milita-
rische Unternehmungen des Cabades vor Edessa nur andeutungsweise (Prokop
BP 2,13,7-15). Die genaue Lage des Dorfes Kpar Slem, das auch NGBT ge-
nannt wurde, ist unbekannt. Die Sergiuskirche futori le mura befand sich nord-
ostlich der Stadt, vgl. Anm. 31.

Hinter der offenbar iiblichen syrischen Bezeichnung astabed bei Josua ver-
birgt sich das sasanidische Amt eines spdhbad. Dieser Begriff war in sasanidi-
scher Zeit der Titel des obersten Feldherrn (vgl. Tabari 1,894,5). Vom Amt
eines spZhbad zu unterscheiden ist der Posten eines aspbad (‘Kommandant der
Reiterei’)3%6. In einem Aufsatz von 1920 analysierte E. Stein die sasanidische

Noch Karsten Niebuhr kam auf dem Weg nach Orfa an einem Ort ‘Dsjuelban’ vorbei, der in-
mitten von Obstplantagen an lieblichen Gewissern lag (Niebuhr 2,406 und Tab. L).

356 Aggoula (1986) 368-70 identifiziert jedoch beide Amter miteinander. Dieselbe syrische Form
astabed, die Josua iiberliefert, nennt nur noch Ps.-Zacharias 8,5 und 9,4. Dariiber hinaus fin-
det sich der Titel in der syrischen Literatur nur noch im syrischen Juliansroman (156,14), wo
Noldeke (1874a) 275 aaamr< aspabad liest (statt der handschriftlichen Form oo
aspabar). Griechische Autoren verwechseln im iibrigen gern persische Amtstitel mit den Ei-
gennamen der Funktionire (Theophylakt 1,9 und 4,3 iiber Bindoes, Sohn des Aspabedes, vgl.
Prokop BP 1,13,16). Das Amtsbefugnisse eines spZhbad wurden in einer Verwaltungsreform
unter Chosroes auf vier Personen verteilt (nach Mas“0di, murilg 581 geschah dies aber bereits
lange vor Chosroes). Gignoux (1990) hatte die Ansicht vertreten, daB die Nachricht bei
Tabari, Chosroes habe das Amt des spdhbad viergeteilt und regionale Zustindigkeiten ge-
schaffen, unzutreffend sei, doch widerrief er seine These bald darauf nach dem Auftauchen
epigraphischer Belege (1991) 67-9. Vgl. auch Mas‘ildi, tanbif 103-4. Nach dem mittelpers.
Kimamag heiBt dieses Amt auch érin-spidhbad, was nach Noldeke (1879a) 444 mit der bei
Tabari belegten ishahbadat al-bildd (1,885,9. 1,894,6 ‘isbahbagd-Amt des Landes’) iiberein-
stimme. Doch ist eine solche Form epigraphisch nicht nachweisbar (mir scheint die Stelle
1,894,5-6, wo von der Aufspaltung des Amtes unter Chosroes in vier Teilbereiche berichtet
wird, darauf hinzudeuten, daB das hiufiger belegte isbahbad mit der Form isbahbad al-bilid
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Verfassung des Chosroes im Vergleich mit der byzantinischen Themenverfas-
sung und stellte hierbei die These auf, daB die persischen Verhiltnisse Vorbild
fiir die Reformen des Heraclius seien: Der Beschneidung der Befugnisse des
Praetorianerprifekten im Byzanz des 7. Jahrhunderts entspriche die Schwi-
chung der Machtfiille, die sich in den Hinden des vazurg-framadars konzen-
trierte, des sasanischen GroBwesirs337. Ein ‘Nebenprodukt’ dieser These ist
nun, daB Stein vermutete, die Namensform astabed bei Josua Stylites deute auf
die Schaffung eines neuen persischen Amtes eines astabedh hin. Ausgehend
von der Notiz bei Josua, der persische asfabed entspriiche bei den Rémern dem
magister (d.h. magister officiorum), postulierte Stein die Abspaltung der
Agenden eines persischen magisters von den Zustindigkeiten des persischen
GroBwesirs durch Cabades vor 503338, Steins Thesen faBten schnell FuB in der
byzantinistischen Forschung35® und wurden schieBlich auch vorbehaltlos ak-
zeptiert vom bedeutenden Iranisten A. Christensen36®. Gegen die von Stein
vermutete Existenz eines astabedh 148t sich jedoch folgendes Argument ins
Felde fithren: Der astabed Josuas schlieBt mit dem romischen magister offi-
ciorum Celer den Frieden vom Spitherbst 506 (Josua 97-8). Entsprechend
berichten Prokop BP 1,9,24 und Theophanes a. 5998, 'AoneBédng (bzw. der
‘orpatnyos "Aonétioc’) sei der Leiter der persischen Delegation gewesen, mit
dem Celer den Frieden schloB. Die Person astabed bei Josua ist daher zweifel-
los identisch mit jenem Aspebedes, wobei die griechischen Formen hierbei
sicher auf das persische Wort spahbad zuriickgehen. Es ergibt sich daher, dafl
das syrische astabed, weil es die Entsprechung dieser beiden griechischen
Formen ist, ebenfalls mit dem mittelpersischen spahbad zusammenhingt36!.

iibereinstimmt, da in dieser Passage durch die Erginzung ‘al-bilid’ m.E. lediglich die einst-
mals landesweite Kompetenz des Amtes hervorgehoben werden soll). Vgl. Christensen
(1944) 103-10. 130-2. Wiesehofer 264.

357 stein (1920).

358 Stein (1920) 51-2. 65. Stein vermutete weiterhin, daB die zivile Verwaltung der Provinzen
gleichfalls aus dem Aufgabenbereich des GroBwesirs herausgenommen wurde.

359 vgl. Bury 2,9-10 (speziell 10 Anm. 1).

360 Christensen ist in der ersten Auflage seines Werkes L ran sous les Sassanides noch unent-
schlossen, was Stein durch einen Aufsatz von 1940 kritisiert. In seiner iiberarbeiteten zweiten
Auflage widmet Christensen der These Steins jedoch einen Appendix (1944) 518-26. Noch in
seiner postum erschienenen Histoire du Bas-Empire von 1949 nimmt Stein auf seine Untersu-
chungen von 1920 bezug, Stein (1949) 98-9. Auch in neueren Untersuchungen wird an Stein
festgehalten, vgl. PLRE 2,169 (s.v. Aspebedus). Vigl. auch Blockley (1985a) 283. Uber den
Stand der wissenschaftlichen Kontroverse (bis 1983) unterrichtet Garsoian (1983) 588-90.

361 Vgl. Chaumont (1987). Ahnlich verhilt es sich wohl mit dem bei Ps.-Zacharias 9,4 genannten
persischen astabed, der mit hoher Wahrscheinlichkeit mit dem Aspebedes und Azarethes bei
Prokop (BP 1,17,1. 1,18. 1,21,4) identisch ist, denn der Bericht bei Ps.-Zacharias 9,4 ent-
spricht der Schilderung bei Prokop BP 1,18 (Azarethes ist der sasanidische Titel hazdrbad
oder hazdraf, y\Mopyog. Vgl. hierzu Szemerényi). M.-L. Chaumont hatte in einer gegen die
These E. Steins gerichteten Untersuchung gemutmaBt, die Form astabed bei Ps.-Zacharias sei
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Zudem wire unklar, woher der Begriff astabedh abzuleiten wire und welche
Bedeutung das Wort hiitte362.

Unklar ist, wen unser Autor mit ‘ripaya’ meint. W. Wright denkt an einen
Araber aus einem Rif (arab. lindliche Gegend, speziell des Irak). In seiner
Rezension zu Wrights Ausgabe spricht sich Th. Néldeke dafiir aus, ‘ripayd’ in
‘rupina’ zu verbessern, und denkt hier an den kaiserlichen Gesandten Rufinus.

F. Altheim leitet ‘ripdyd’ aus der lateinischen Truppenbezeichnung ripensis
ab363.

60. Patriciolus und sein Sohn Vitalianus kommandierten als comites goti-
sche Foderatentruppen und waren nach Prokop bereits zu Beginn der romi-
schen Gegenoffensive am Kriegsgeschehen beteiligt (Prokop BP 1,8,3)364.

Josua Stylites beschreibt die Ausdehnung des persischen Belagerungsringes
um Edessa vom Siidosten iiber den Osten bis zum Norden. Der Hauptteil des
persischen Heeres lagerte in der weiten Ebene Ostlich vor Edessa, da die
Bergziige des Nemrut-Dag) im Westen der Stadt fiir das Aufschlagen von
Heerlagern nicht geeignet waren.

auf dieselbe Form bei Josua zuriickzufithren. Es sei wahrscheinlich, daB Ps.-Zacharias von
Josua abgeschrieben habe oder aus einer gemeinsamen Quelle schopfte, vgl. Chaumont
(1968) und (1987). Dies 148t sich nicht bestitigen, da der Bericht iiber den Perserkrieg bei
Ps.-Zacharias in vielen Punkten deutlich von dem Josuas abweicht und der Titel astabed in
diesem Abschnitt seiner Kirchengeschichte noch nicht auftaucht. Er erscheint erst im Zu-
sammenhang mit den Verhandlungen und dem neuen Krieg zwischen Cabades und Justin in
den 20er Jahren (Ps.-Zacharias 8,5. 9,4). Zudem erlaubt das syrische Schriftbild keine direkte
Abhingigkeit voneinander: Josua schreibt :\..:IS,.(DK (astabed, mit fef), Ps.-Zacharias
A5 <. (astabed, mit taw) Uber die Griinde fiir den Wechsel von -sp- Zu -st- in der syri-
schen Form kann nur spekuliert werden. Vermutlich liegt hier eine Verwechslung oder ein
Lesefehler aus einer griechischen Vorlage zugrunde, man vergleiche lediglich das Schriftbild
der griechischen Formen AZITEBEAHZY und AXTEBEAHE. Bei Lazarus 74 findet sich ein pa-
ralleler Vergleich zwischen rémischen und persischen Amtern, der magister militum per ori-
entem Anatolius wird dort als ‘asparapet von Antiochien’ bezeichnet (d.h. sparapet, die iibli-
che armenische Bezeichnung fiir mittelpers. spihbad). So haben wir einerseits aus der Feder
des Edesseners Josua wie auch aus der des Persarmeniers Lazarus zwei verschiedene rémi-
sche Vergleichspunkte fiir das sasanidische Amt spdhbad, nimlich sowohl den rémischen
magister officiorum wie auch den magister militum. Hierbei muB bedacht werden, da wohl
keiner der beiden Autoren den Anspruch erheben wollte, einen prizisen Vergleich zu liefern:
Weder wird Josua genaue Kenntnis von den Amtsbefugnissen eines spihbad gehabt haben
noch wird der im persischen EinfluBbereich lebende Lazarus exakt gewullt haben, was der
Aufgabenbereich eines magister militum ist. Beiden wird vor allem bekannt gewesen sein,
tiber welche Aufgaben und Befugnisse der persische spdhbadund die rémischen magistri ver-
fiigten, wenn sie sich in diplomatischer Mission oder an der Grenze als Heerfithrer betitigten.
Die Endung -bad oder -bedh bedeutet ‘Fihrer, Befehishaber’ (von altpers. spati- ‘Herr,
Anfiihrer’), doch ergibt der erste Wortbestandteil keine Bedeutung.

363 wright (1882) 50. Noldeke (1882) 685. Altheim 2,16-7.

364 Zu Vitalianus: PLRE 2,1171-6 (s.v. F1. Vitalianus 2). Stein (1949) 177-85.

362
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Die Edessenische Chronik erwihnt den Bau einer Kapelle der heiligen
Cosmas und Damian zusammen mit einem Hospital fiir das ‘Haus der armen
Aussiitzigen’ auBerhalb des Bet-Sme§-Tores (im Siiden der Stadt) unter Bi-
schof Nonnus, der dies Amt als Nachfolger des Ibas zwischen 769 und 782 sel.
(=457/8-470/1) bekleidete (Chronicon Edessenum LXVIIL. Vgl. Ps.-Dionysius
1,226-7). Wihrend also diese Chronik ebenso wie Josua eine Kapelle (syr. bet-
sahde) fiir beide Heilige nennt, erwihnen andere Quellen denselben Bau als
‘Mar-Cosmas-Kloster’ (Chronicon ad a. 819 pert. 7) oder als Kirche des hl.
Cosmas (Chronicon ad a. 1234 pert. 1,181). Das Chronicon ad a. 1234 perti-
nens beschreibt die Lage der Kirche ‘im siidlichen Bereich auBerhalb [der
Stadtmauern] in der Ebene, und dort liegt sein Korper’. Er nennt dariiber hin-
aus eine weitere Kirche des hl. Damian ‘oberhalb, auf der Spitze des Berges,
der in der Nihe der Stadt liegt’. Dieselbe Quelle berichtet fiir das 12. Jh. von
‘Brunnen der Aussitzigen’, die sich auBerhalb der Stadt im Siiden befanden,
und in deren Nachbarschaft die Ruinen des frilheren Konvents des hl. Cosmas
lagen. Im Jahre 1144 stand nur noch der Ostaltar der Kirche. Weiterhin habe
sich ein Damianskloster an héherer Stelle auf dem Berg befunden (Chronicon
ad a. 1234 pert. 2,134-6). Da der anonyme Chronist in seiner Beschreibung der
edessenischen Kirchenbauten (Chronicon ad a. 1234 pert. 1,179-83) vermutlich
aus einer verlorenen Stadtgeschichte des Metropoliten Basilius bar-Summini
schopft, der im Jahre 1169 verstarb365, wird man davon ausgehen miissen, dafl
diese generell einen spiteren Stand der Dinge widerspiegelt und daB die Reli-
quien der beiden Heiligen im 6. Jh. in einer gemeinsamen Kirche siidlich des
Bet-Sme3¥-Tores vereinigt waren. Die Damianskirche auf dem Berge wire
demnach ein spiterer Bau. Segal identifiziert diese Cosmas-Damian-Kapelle
und das spitere Kloster des Cosmas mit dem etwa 1,6 km siidlich des Harran
Kapis1 gelegenen islamischen Heiligtum Makam Nebi Eyiip (Hiob, arab.
Ayyib). Die dortigen ‘Brunnen der Aussitzigen’, in die nach der Einnahme
Edessas auch der Emir Zengi hinabstieg, existieren noch heute. Im 12. Jh.
hatte man die Heilwirkung der Teiche sowohl mit der Cosmas-Damian-
Legende wie auch mit der Abgarlegende zusammengebracht, denn auch Konig
Abgar war ja durch seinen Glauben an Christus von seinem Aussatz befreit
worden366. Der mittelalterlichen Legende zufolge war das Mandylion mit dem
Christusbild mit dem Wasser dieser Teiche in Beriihrung gekommen. Noch um
1890 war diese Legende in Edessa lebendig, und Moslems wie Christen pil-
gerten zu ‘Nabi Ayoub’. Ein anderer Name fiir diese Wallfahrerstitte war
‘Djeb el-mendil’ (‘puits du mouchoir’)367. Michael Syrus erwihnt die Zersts-

365 vgl. Baumstark (1922) 293 § 47.

366  Basilius bar-Summana verlegte das Martyrium der beiden Heiligen nach Edessa (Michael
639).

Cuinet 259: ‘Le puits existe toujours.” Hier wird eine armenische Version der Legende aus
dem 19. Jh. wiedergegeben. Pococke 160 horte die Legende als eine ‘confused story’ und sah

367
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rung der Cosmas-Kirche (er schreibt Qom3), ‘die des Mandylions’, in islami-
scher Zeit (Michael 483. 730). Das spitere Damianskloster wird sich stidlich
der heutigen Festung von Urfa befunden haben, vielleicht, wie Segal meint, an
der Stelle der jetzigen Seyh-Maksud-Moschee%8. Zur Kirche des hl. Sergius
nordostlich der Stadt vgl. Anm. 31.

Das Dorf BKYN, nur hier belegt, mufl sich nordnordéstlich der Stadt be-
funden haben. Die Vokalisation ist unsicher. Wright (1882) 51 liest ‘Békin’,
ahnlich Chabot (1949) 212 (‘Bekin’) und Pigulevskaya (1940) 155. Assemanus
BO 1,277 schreibt ‘Bochen’, Martin LV ‘Bochein’.

Die Kirche der Mirtyrer ist in der Beschreibung bei Josua Stylites die
nordliche Begrenzung dieses ersten Belagerungsringes, der einen GroBteil der
Stadt umschloB. Die Kirche wird, wie eine Reihe von Quellen bezeugt, im
Verlaufe der zweiten Belagerung der Stadt von den Persern niedergebrannt
(Josua 62). Es gab im Mittelalter in Edessa zwei Mirtyrerkirchen, von denen
sich die eine, von der der Bericht bei Josua handelt, nérdlich der Stadt auBer-
halb der Mauern befand, die andere aber im Stadtgebiet lag. Dies iiberliefert
ausriicklich das Chronicon ad a. 1234 pertinens in seiner Kirchenliste: ‘Es
wurde auch eine herrliche Kirche auf den Namen der heiligen Mirtyrer auf
dem Henker-Hiigel erbaut, und in ihr wurde ein Konvent fiir Ménche gegriin-
det. Es wurde auch eine zweite [Kirche] fiir die Mirtyrer Gurias, Samonas und
Abibus errichtet, am Nordtor der Stadt’ (Chronicon ad a. 1234 pert. 1,181).
Leider wissen wir nicht, ob die zweite Mirtyrerkirche am Nordtor schon zu
Beginn des 6. Jhs. existiert hatte. Jene Kirche aber, die auf dem Henker-Hiigel
auBerhalb der Stadtmauern lag (oder neben dem Hiigel? Vgl. die Euphemia-
Geschichte 29), befand sich an der Stelle des Grabes der drei Bekenner. Die
Akten der edessenischen Mirtyrer bezeugen die Enthauptung und Bestattung
des Gurias und Samonas auf einem Hiigel nérdlich (‘im Norden’) von Edessa
auf einer ‘Anhéhe, die genannt wird Bet-aldh-Qiqla’ (Acta Guriae et Samonae
56. 66)3%%. Den Leichnam des wenig spiter auf einem Scheiterhaufen hinge-
richteten Mirtyrers Abibus bestattete man (um 310) an demselben Ort. Die
Edessenische Chronik erwihnt die Errichtung einer Kirche der Mirtyrer durch
den Edessenischen Bischof Abraham, der sein Amt im Jahre 657 sel. (=345/6)
antrat und der 672 sel. (=360/1) starb (Chronicon Edessenum XVIH. XXII.
Barhebrius CE 1,65. Vgl. Ps.-Dionysius 1,174). Vermutlich ist hier jene Grab-
stitte und das Sanktuarium der edessenischen Mirtyrer auBlerhalb der Stadt

auch die Brunnen: ‘And, they say, the waters of it since that time have had an extraordinary
virtue, especially in all foul and scrophulous disorders.”

368 gegal (1970) Plan 2. Zu diesen Bauten vgl. Kirsten (1963) 163 Anm. 77. Wright (1882) 51
verlegte die Cosmas-Damian-Kirche irrigerweise ‘at the N.E. corner of the city’, weil er mit
Assemanus (BO 1,405) das Bet-Sme3-Tor im Norden der Stadt vermutete.

369 Wortl. ‘Haus des Gottes Qiqla’. Die (griechischen) Edessenischen Mirtyrerakten (54. 58)
schreiben Brfelaxixio oder BnfeAaxixAd.
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gemeint370. Zur Beriihmtheit trugen die Legenden bei, die sich um das wun-
dertitige Wirken der Reliquien rankten3’!. Aus spiterer Zeit besitzen wir nur
einige spérliche Zeugnisse iiber diese Konfessorkirche372. Der Bau, von dem
nichts mehr erhalten ist, muB sich in der Nihe des heutigen Museums auf dem
Hiigel Sehitlik Mahallesi (tiirk. ‘Mirtyrer-Ort’) nordlich des Samsat Kapisi
befunden haben3’3. Die innerhalb der Stadtmauern gelegene zweite Konfes-
sorkirche lag nach der Ansicht Segals an der Stelle der heutigen Kadioglu
Camii, siidlich des Samsat Kapis1374.

Ein modernes Dorf Surn liegt ca. drei km norddstlich des Stadtzentrums
von Urfa an der Strafle nach Virangehir, unmittelbar auBerhalb der heutigen
Stadtgrenze. Wenn dieser Ort mit dem bei Josua genannten SRYN identisch
ist, erscheint mir unklar, was unser Autor mit dem ‘unebenen Geliinde’ meint.
Der Ort Simin liegt in der flachen Ebene und wird lediglich von einem Bach
Sirrin Cayr durchkreuzt, der sich in Nord-Siid-Richtung durch das Dorf schlin-
gelt. Etwa einen km weiter in norddstlicher Richtung beginnen allerdings die
Ausliufer einer steinigen Hiigelkette375.

Siidlich der Cosmas-Damian-Kapelle befand sich nach Auskunft.der Kir-
chenliste des Chronicon ad a. 1234 pertinens das ‘Kloster von Qubbe, an den
Auslidufern des Berges’, das wohl mit dem hier genannten Ort Qubbe identisch
ist (Chronicon ad a. 1234 pert. 1,181)376. Dieses Qubbe muB also mehrere
Kilometer siidlich oder siiddstlich von Edessa gelegen haben. Monophysitische
Monche eines Klosters von Qubbe werden unter Justin vertrieben (Ps.-

370 Den gemeinsamen Kult der drei Mirtyrer bezeugt vor 373 Ephrim, Nisibenische Hymnen
33,13. Um 846-73 mufl das Kloster existiert haben (Michael 756). .

371 vgl. die Buphemia-Geschichte, wo die Kirche hiufig genannt wird (2. 13. 29-31. 33-4), und
die Edessenischen Mirtyrerakten (148. 158. 178-80. 183-5), wo diese Kirche als ‘cdxtfipiov’
oder ‘10 edayég paptdprov’ bezeichnet wird.

372 fm Jahre 1144 schlug der tiirkische Emir Zengi bei der Belagerung der Stadt sein Zelt auf
dem Hiigel nordlich des Stundentores dort auf, wo das Sanktuarium der Mirtyrer lag, das of-
fenbar erst ‘vor hundert Jahren’ errichtet worden war, also noch vor der Kreuzfahrerherr-
schaft (Chronicon ad a. 1234 pert. 2,119. 133-4. Vgl. Michael 629-31). Bei der Belagerung
1144 wurden die Steine der Kirche in einer Belagerungsrampe verbaut (Chronicon ad a. 1234
pert. 2,133-4).

373 Wright (1882) 51 kannte das Chronicon ad a. 1234 pertinens nicht und verlegte nach Asse-
manus (BO 1,395) die Kirche filschlicherweise auf die ‘heights southwest of the town’. Zu
dieser Kirche vgl. Peeters (1940).

374 gegal (1970) Plan 1 Nr. 22.

375 Wright (1882) 51 vokalisiert ‘Serrin’. Nicht zu verwechseln ist dieses Dorf bei Edessa mit
dem Ort Serrin am Euphrat, sildwestlich von Edessa.

376 Der Ortsname Qubbe ist eine der moglichen Pluralbildungen zum Wort qubti (fornix, tentori-
um u.a., LSy 640a). Als Ortsname ist Qubbe mehrfach belegt, es gab z.B. noch ein Dorf Qub-
be in der Umgebung von Carthae (Michael 505. 529. Chronicon ad a. 1234 pert. 2,10. 30.
Barhebrius CS 139), das wohl von dem hier gemeinten Dorf verschieden ist. Ein weiteres
Kloster Qubbe lag in der Apamene, westlich oder siidwestlich von Aleppo, vgl. Honigmann
(1922) 20-1. Littmann 192. Vgl. das ‘Kloster von Qubbe’ in den Documenta 146.
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Zacharias 8,4. Michael 266). Es ist offenbar dieses Kloster, welches bis etwa
874 belegt ist (Michael 753-6 passim).

61. Theophanes berichtet, dal wihrend des Riickzuges der persischen
Truppen nicht nur Basilius, sondern auch Alypius-Olympius ‘mopd TG
ovvBfkog’ als Geisel bei Cabades festgehalten wurde (Theophanes a. 5997).
Olympius war, wie Josua spiter anmerkt (Kap. 80), als Unterhindler zu den
Persern gegangen, doch ist der Zeitpunkt dieser Verhandlungen in keiner
Quelle iiberliefert.

Auf seinem Zug nach Persien machte Julian im Mirz 363 an den ‘castra
praesidiaria Davana’ halt, wo die Quelle des Flusses Belias-Balih lag (Ammian
23,3,7). Der Ort war eine Tagesstrecke von Callinicus (ar-Raqqah) entfernt.
Entsprechend nennt die Notitia Dignitatum (or. 35,5 und 35,17) ein ‘castellum
Dabana’, in dem ‘equites Mauri Illyriciani’ stationiert waren. Noch arabischen
Geographen ist der Ort wohlbekannt. Das anonyme Lexikon Marasid al-Ittila
fiihrt die Ortschaft ad-Dahbaniyyah (ialaah) auf, ‘einen Ort in der Nihe von
ar-Raqqah. Dort ist eine Wallfahrtsstitte (a42.), zu der man pilgert, und in
seiner Nihe befindet sich die Quelle des Balith. Man sagt, es sei eines der Dor-
fer von Harrdn gewesen, das unter dem Namen ad-Dahbianah bekannt gewesen
sei, und in ihm hitte sich eine Kultstitte der Sabier (i,Lall,.0) befunden, die
ein bekanntes Fest gehabt hitte. Die Einwohner von Harran sind aber nach
dem (Ubertritt zum) Islam an einem bestimmten Termin im Jahr zu diesem
Dorf ausgezogen® (Marisid al-Ittila® 1,450)377. Biriini (319,10) belegt ein Fest
der Sabier in Dahbanah fir den 6. Oktober. Der arabische Autor Harawi
(}1219) nennt in seinem Pilgerhandbuch den Ort ad-Dahbinah als den Ge-
burtsort Ismaels und das Heiligtum des Abraham (Harawi 62). Das syrische
Chronicon ad a. 1234 pertinens verzeichnet denselben Ort im Zusammenhang
mit der Schlacht von Harrdn im Jahre 1104 zwischen tiirkischen und franki-
schen Truppen. Die Franken hatten Edessa in Richtung Siiden verlassen, und
‘als sie in die Ebene von Harran kamen, passierten sie [Harran] auf der Ostli-
chen Seite und gelangten bis zur Wohnung des Abraham, einem Ort, der Dah-
baneh heiit. Es gibt aber dort eine groBe Moschee, eine Gebetsstiitte der Mos-
lems* (Chronicon ad a. 1234 pert. 2,68). Michael Syrus berichtet dieselben
Ereignisse, nennt jedoch in diesem Zusammenhang den Quellort des Belias-
Balih ‘Padan d-Aram’, ‘heute haben die Moslems eine Moschee daraus ge-
macht und nennen sie Abrahams-Haus’ (Michael 593). Michael iibertrigt hier

377 Vgl Yaqut, muSam 3.9. 1,493. Yaqit, mustarik 194 (‘mashad ad-dahbant’). Vgl. auch Ibn
Hordadbeh 175. Ibn Rosteh 90,7 (mit der Schreibweise Dahmanah). Vgl. auch Ibn Serapion
12 (ayn ad-dahbaniyyah, Dahban-Quelle) und spitere Autoren wie Hamd-Allah Mustawfi
226,5 (Dahana). Die Orthographie schwankt stets zwischen ad-D (.). und ad-D (3).
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den biblischen Namen fiir die Heimat Abrahams auf Dahbana3’®. Diese Mo-
schee besuchte jedenfalls auch der Reisende Ibn Gubayr anliBlich seines Auf-
enthaltes in Harrin im Juni 1184: ‘Siidlich, etwa drei Parasangen entfernt, hat
er ein gesegnetes Heiligtum, in dem es eine sprudelnde Quelle gibt. Dies war
ein Zufluchtsort fiir ihn und Sarah’ (Ibn Gubayr 245). Entsprechend heiBt diese
Hauptquelle des Balth noch heute (nach dem islamischen Epitheton fiir Ab-
raham-Ibrahim) ‘Ayn Halil ar-Rahmin (Abrahams-Quelle) oder “‘Ayn al-"Ariis
(Braut-Quelle): ‘C'est prés de 13, dit-on, que Sarah épousa Abraham.’37? Sie
befindet sich wenig siidlich der Grenze zwischen Syrien und der Tiirkei, etwa
sieben km siidwestlich der Grenzorte Tall-Abyad und Akgakale, etwa 60 km
siidlich von Edessa-Urfa und 32 km siidostlich von Harran, nahe der modernen
Strafle nach ar-Raqqah: ‘Reach ‘Ain ‘Arus, a sheet of water about 35 yds. broad
and 170 yds. long, surrounded by trees. It is formed by springs of excellent
water which bubble up all round and in it and form the source of the Belikh. It
swarms with fresh-water turtle and fish, and water-fow] of all kinds, which are
regarded as sacred and are quite tame. (..) The whole district bears the name
‘Ain Khalil er-Rahman (Abraham's Spring). There are some ruins in the
neighbourhood and a mosque under the charge of Sheikh Saleh (1906).’380 Im
Jahre 1984 wurden nahe der Quelle Teile einer spitantiken Thermenanlage
entdeckt. Die Uberreste des romischen Kastells sind bisher nicht gefunden
wurden, doch sind im weiteren Umfeld des Ortes mehrere Ruinenhiigel be-
kannt, bei denen eine romische Besiedlung nachgewiesen ist38!.

62. Syrische Quellen bestitigen das Niederbrennen der Kirchen vor der
Stadtmavuer, ohne wie Josua die beiden persischen Belagerungen zu unter-
scheiden, die ja beide kurz nacheinander im September geschahen. Die Edes-
senische Chronik berichtet: ‘Im Monat E/u/ dieses Jahres kam er und belagerte

378 Vgl. Anm. 57. In der Peregrinatio Aetheriae (20,3-7) wird iiber eine ‘domus sancti Abrahae’
auBerhalb der Stadt Carrhae berichtet, die mit dem mittelalterlichen Heiligtum jedoch aus
geographischen Griinden nicht gleichzusetzen ist. Ebenfalls nicht mit unserem Dahbana zu
verwechseln ist das bei Prokop Aed 2,4,14 genannte Kastell Aafavé, da dies im Bergland
zwischen Rhabdius, Dara und Amida bestimmt wird.

379 Cuinet 252 (ca. 1890). Die geographische Fixierung dieser Quellen war lange Zeit umstritten,
vgl. Regling. Sachau (1883) 230-1. Dussaud 481 Anm. 3. 521. Dillemann 168 Anm. 2. Zu
den Sabiern von Dahbani vgl. Chwolsohn 1,481. 500. Segal (1963). Cramer 643-4.

380 Handbook of Mesopotamia 373. Vgl. schlieBlich Mallowan 112 (mit Anm. 1) und 120.

381 Vgl. al-Halaf-Weber zu der Thermenanlage. Am linken Ufer des Balil), etwa einen km von
‘Ayn al-‘Arlls entfernt, existiert eine 6,2 ha groSe Anlage mit quadratischem Grundrif, umge-
ben von einer Mauer. K. Bartl vermutet dort das Kastell Davana: Bartl 229-30 (mit Karte 10,
Siedlung BS 273), vgl. 253-4 mit Anm. 1. Vgl. aber auch den bei Mallowan 129-32 beschrie-
benen ‘Tell Jidle’. Das groBe Problem der modernen Erforschung des Balil)-Tals liegt darin,
daB seit der Zeit der ersten Feldforschungen (Ende des letzten Jahrhunderts) vielfach Unei-
nigkeit tiber die Bezeichnung der Siedlungshiigel und der Wadi-Liufe herrscht.
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Edessa. Durch die Giite Gottes beschidigte er aber nichts, nur verbrannte er
die Sergiuskirche und die nordliche Basilika der Konfessorkirche’ (Chronicon
Edessenum LXXXI, vgl. die Entsprechungen Chronicon ad a. 846 pert. 219-
20: 6. Elul als Belagerungsbeginn. Chronicon ad a. 819 pert. 7-8. Chronicon ad
a. 1234 pert. 1,190). Zur Sergiuskirche vgl. Anm. 31, zur Konfessorkirche
Anm. 60. Auch Prokop weiB zu berichten, daB sich Cabades vor einer Kon-
frontation mit den Romern um Edessa scheute. Nach Prokop hitten die Magier
dem Konig aufgrund ungiinstiger Vorzeichen davon abgeraten, sich an Edessa
zu versuchen (Prokop BP 2,13,8-11).

65. DaB der magister officiorum8? Celer erst spiter (nach Josua wohl erst
im Herbst 503) mit einer Streitmacht zu den rémischen Truppen in das Kriegs-
gebiet st6ft, berichten auch Theophanes (a. 5998), Malalas (399) und Prokop
(BP 1,8,10). Nach den Koordinationsmingeln und den Streitigkeiten unter den
Feldherrn iibertrug Anastasius dem Celer den Oberbefehl iiber die romische
Armee an der ostlichen Reichsgrenze383. Allerdings scheint zunichst keiner
der Feldhermn entlassen worden zu sein. Unrichtigerweise 1468t Prokop den
Areobindus nach Byzanz zuriickkehren (BP 1,9,1), obwohl ihn die beiden
andere Chronisten noch spiterhin erwihnen (vgl. Josua 68. 75. 87. Theophanes
a. 5998). Im Mai des folgenden Jahres 504 wurde jedoch Apion abberufen,
etwa im Sommer des Jahres 505 auch Hypatius (Josua 70. 88. Vgl. Theophanes
a. 5998 und Malalas 399, die beide mit der Ankunft Celers die Abberufung des
Hypatius verbinden, ‘énepyev vt odtod .. Kéhepa’, vgl. Anm. 88).

Cabades muBte sich mit seiner Streitmacht nach Persien zuriickziehen, da
hunnische Stimme in den nordlichen Teilen seines Landes eingefallen waren,
vgl. Prokop BP 1,8,19. 9,24 und die Chronik von Arbela 73-4. Aus den beiden
Notizen ist nicht ersichtlich, ob es sich um kaukasische oder zentralasiatische
Hunnen handelt. Theophanes (a. 5998) berichtet von Kimpfen des Cabades
mit Kadobdoror (offenbar Qadisaye) und anderen Stimmen. Persien sei dariiber
hinaus von einer Pestepidemie heimgesucht worden. Auch Ps.-Zacharias merkt
an, daBl Cabades mit ‘Tamuriye und anderen Feinden seines Landes’ stritt (Ps.-
Zacharias 7,6). Die Kimpfe beanspruchten die persischen Kriifte so sehr, dafl
sich Cabades gegen die ab 504 erfolgte Erbauung der Grenzstadt Dara effektiv
nicht zur Wehr setzen konnte. Da die Erbauung Daras etwa ‘zwei bis drei
Jahre’ in Anspruch nahm (Ps.-Zacharias 7,6) und die Perser die Erbauung
Daras nicht verhindern konnten, war Cabades wohl bis mindestens in die Jahre

382 yosua benutzt im Syrischen (analog zum {iblichen griechischen Sprachgebrauch) den Aus-
druck péyrotpog (in syrischer Umschrift) nur fir den Titel magister officiorum. Vgl. Ps.-
Zacharias 7,5. Prokop BP 1,8,2. Der Titel magister militum per orientern (nicht aber ein rmagi-
ster militumn praesentalis) heiBt stets orpatniitng, vgl. die Buphemia-Geschichte 4.
Marcellinus Comes a. 503: ‘lam Celere magistro officiorum sibi cum duobus milibus bellato-
rum in subsidium destinato.’

383
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505 und 506 mit der Abwehr dieser Nomaden beschiiftigt. Die persische Land-
schaft ‘Bet-Aramaye, wo die Stadt des Konigs der Perser liegt’ (Johannes v.
Asien, HE 3,3,40), ist das alte babylonische Mesopotamien mit den sasanidi-
schen Residenzen Veh-Ardax$ér (Neu-Seleucia) und Ctesiphon384,

Die Stadt Mabbog (Hierapolis-Bambyke), Hauptort der Provinz Euphraten-
sis (griechische Autoren schreiben Edbgpatnoic), liegt keineswegs am Ufer
des Euphrat, wie Josua will, sondern landeinwirts, westlich des Flusses385.

Nachdem Cabades im Herbst 503 mit dem gré8ten Teil seiner Streitmacht
nach Persien zuriickgeeilt war, zogen sich die rémischen Einheiten in ihre
Winterquartiere in den Grenzprovinzen Euphratensis, Osrhoene, Mesopotami-
en, Syrien und Armenien zuriick (Theophanes a. 5997). Wie wir im folgenden
Kapitel 66 sehen, befand sich Patricius mit seinen Truppen in Melitene.

66. Romische Ubergriffe iiber die persische Grenze hatten sich nach dem
Abzug der Hauptstreitmacht unter Cabades gehiuft (hier: in die persische Ar-
zanene. Vgl. Josua 75: nach Persarmenien. 79: jenseits des Tigris. Vgl. Theo-
phanes a. 5998). Das Kriegsgeschehen verlagerte sich zunehmend auf persi-
sches Gebiet. Die restlichen persischen Truppen waren zwar noch immer pri-
sent, iibten aber offenbar keine offensive Haltung mehr aus. Ein Ende des
Krieges war seit dem Ende der Kriegssaison im Herbst-Winter 503 absehbar
(vgl. Josua 67. 74). Rémische Raubziige des Patricius in die Arzanene erwihnt
Ps.-Zacharias (7,5), einen Einfall des Celer am Euphrat entlang (‘per Calli-
nicum Mesopotamiae civitatem’) tief in persisches Gebiet und sogar bis hin
zur ‘Bisernen Briicke’ in Babylonien33¢ verzeichnet Marcellinus Comes a. 504
(vgl. Prokop BP 1,8,21-2: Einfall Celers in die Arzanene). Josua ist der einzige
Autor, der zwei romische Belagerungsphasen unterscheidet, und die Wieder-
aufnahme der Belagerung Amidas im Winter 503-4 ist somit nur bei Josua
belegt. Prokop, der seinen Bericht offenbar strafft, meint diese zweite Belage-
rung, wenn er sie im Winter beginnen 148t (Prokop BP 1,9,1). Der FluB Kal-

384 per syrische Landschafisname Bet-Aramiye (wortl. ‘Gebiet der Aramier’) taucht in griechi-
scher Umschrift in den Formen BiBoppaic (Menander Fr. 6,1), Bepapails (Euagrius 6,21)
oder bei Theophylakt handschriftlich BepBepoic (Theophylakt 5,14,3) auf. Vgl. Noldeke
(1871) 113-5. Das arabische Aquivalent zu der syrischen Bezeichnung ist al-Traq (Elias 55).
Bet-Aramiye ist auBerdem der Name einer nestorianischen Kirchenprovinz. Uber das Ver-
hiltnis zur sasanidischen Provinz Asorestin: Gyselen (1989) 77-8.

385 Mabbog ist das heutige syrische Stidtchen Manbig, etwa 90 km nordéstlich von Aleppo. Die
Einwohner nennen den Ort noch heute (1993) umgangssprachlich arab. Bombeg oder Bam-
bog (vgl. die griechische Namensform Bambyke).

386  Der Gassanide Mundir b. Harit gelangte im Jahr 888 sel. (=576/7) zur ‘groBen Briicke von
Bet-Aramiaye’, Johannes v. Asien, HE 3,6,16 (vgl. auch ‘die Briicke’ 3,3,40). Vgl. Ps.-
Kallisthenes 2,9,1-5: Alexander baut eine Briicke aus Eisen tiber den Euphrat.
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1at387 jst identisch mit dem bei westlichen Autoren hiufiger genannten FluB
Nymphius (oder Nymphaeus bei Ammian 18,9,2), der seit 363 die Grenze
zwischen romischem und persischem Reichsgebiet darstellte (vgl. Prokop BP
1,21,6). Rémisch war die Sophanene westlich des Nymphius, persisch die
Arzanene ostlich des Flusses388, Der Name des Flusses hingt wohl mit dem
syrischen Wort fiir ‘Braut’ zusammen (kalta), fiir das der griechische Name
‘Nopgiog' eine wortliche Ubersetzung ist. Der Kallat ist der heutige Fluf
Batman Cay1, der ca. 70 km &stlich von Amida-Diyarbakir, wenig siidwestlich
der Stadt Batman, in den Tigris miindet389.

68. Der Bericht iiber das ‘Osterei’ von ‘Agar ist ein gutes Beispiel dafiir,
daB man in der Spitantike gewoShnt war, laut zu lesen. Die Ruinen von
‘Zeugma, unde maxime pervius amnis’ (Tacitus, ann. 12,12,2), befinden sich
nordwestlich von Birthon (Birecik) am westlichen Euphratufer, nahe dem Dorf
Balkis3?. Die Lage des Dorfes “Agar ist m.W. unbekannt.

70. Nach dem Bericht bei Theophanes hatte der Kaiser den Apion nach
Konstantinopel abberufen, ‘Kalidmov 8¢ tov otpatnydv émoticag i
00 damoviportog &pxfi’ (Theophanes a. 5998). B. Croke vermutet wohl zu-
recht, daB dieser Calliopius aus Aleppo mit dem patricius Calliopius aus An-
tiochien identisch sei, dem um 506-7 die Aufgabe des Baus der neuen Festung
Dara iibertragen war>?1.

Zu dem Bericht in den folgenden Kapiteln 71-5 iiber die Geschehnisse um
die Belagerung Amidas durch die Romer im Friihjahr 504 sind in unseren
Parallelquellen nur spirliche Angaben iiberliefert, Josua ist unsere Hauptquel-
le.

74. Sinn der Priesterweihe ist es, der betreffenden Person die zivile Amter-
laufbahn zu versperren (vgl. Prokop BP 1,25,31-3).

387 Der Flub wird in der syrischen Literatur nur noch an folgenden Stellen erwahnt: Syrisches

Alexanderlied 56-7. 84. Christliche Alexanderlegende 261. Johannes v. Asien, HE3,6,36.
Zum Grenzverlauf vgl. Honigmann (1935) Karte 1. Dieser Nymphius ist nicht zu verwech-
seln mit dem Flu8 Nymphaeus in Kommagene (vgl. Arsameia am N.), der in den Euphrat
miindet (der heutige Kihta Cayr).

Nach einem offenbar bezeichnenden syrischen Beinamen des Kallat, ‘bluttrinkend’ (syr. §ati-
dam3i), nennen die Araber den FluB Sitidami (Yaqit, mugam 3,168-9). Vgl. Marquart (1901)
161. Zum Kallat-Nymphius vgl. Hoffmann (1880a) Anm. 1343. Hiibschmann (1904) 306-8.
Der Name wird entweder auf die Uberquerung des Flusses durch Xerxes (Theodoret, Phil.
Hist. 5,1) oder durch Alexander (Cassius Dio 40,17,3) zuriickgefiihrt.

391 Croke 86-8. Die PLRE-Artikel Calliopius 3-7 wiirden somit eine einzige Person behandeln.

388

389

390
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75. Ps.-Zacharias berichtet ganz dhnlich, daB Cabades nach der persischen
Eroberung der Stadt Amida ‘in dem Bade des Paule bar Zenob’ gebadet habe
(Ps.-Zacharias 7.4).

Die syrischen Schriftsteller entlehnen wortlich die griechisch-lateinische
Bezeichnung fiir die rémische provincia Arabia (unter Trajan 105-6 einge-
richtet, spiter umgegliedert, Hauptort Bostra) und schreiben r<.23< CRBY’,
vgl. Ps.-Zacharias 5,10. 7,10)392. Die Bewohner dieser Provinz sind Arabiye
(Ps.-Zacharias 7,14), im Gegensatz zu den ‘Arabiye, den Bewohnern der
mesopotamischen Steppenlandschaft ‘Arab (vgl. Anm. 38).

Vermutlich seit 422 war zwischen Romern und Persern vertraglich festge-
legt, daB keine der beiden Seiten die abtriinnigen Sarazenen der Gegenseite
aufnehmen sollte (Malchus Fr. 1, vgl. Anm. 8 und 9). Der Hintergrund hierfiir
war wohl, daBl eine Destabilisierung der Grenze durch eine Verinderung der
Loyalititsverhiltnisse verhindert werden sollte. Auch nach dieser Vereinba-
rung kamen jedoch Ubertritte von Sarazenen vor (vgl. Malchus Fr. 1: Amorce-
sus 473)393, Wegen des Kriegszustandes war der Abfall des ‘Adid allerdings
ein ‘Sonderfall’. Zu der Nisibis-Episode vgl. Theophanes (a. 5998): ‘TIoAAc
pev tfig Mepoikfig xhpog kai ppodplo EmBpopds, T pev nopl, t& 8¢ kol
&Alolg kaBnpébn tpdmolg dote kol adtiv Nisifiv pikpod 8elv dno
‘Popaiovg yevéoBatr.” Der bei Josua genannte Armenier Muselq ist vielleicht
identisch mit dem bei Lazarus (77, 78, 81 und 83) genannten armenischen
Adligen Muget aus dem Hause Mamikonean.

76. Ps.-Zacharias berichtet entsprechend, dafl die persische Besatzung von
Amida aufgrund des Todes ihres Kommandanten Glones etwa 10000 Minner
ohne Lebensmittel im Stadion der Stadt eingeschlossen hitten (Ps.-Zacharias
7,5, vgl. Anm. 56).

77. Vgl. hierzu den Bericht bei Ps.-Zacharias: ‘Und hungrige Weiber, die
sich scharenweis (in der Stadt) fanden, ergriffen durch Schmeicheln, List und
Kunst Minner, iiberwanden, tSteten und aBen dieselben, und mehr als fiinf-
hundert Minner wurden von den Weibern gegessen’ (Ps.-Zacharias 7,5. Vgl.
auch Prokop BP 1,9,22).

80. Die Kompilatoren der PLRE vermuten in ihrem Artikel Nonius-
Nonnosus (2,787), dieser sei vielleicht dux Mesopotamiae gewesen, da er sich
dem Bericht Josuas zufolge im Bereich von Amida aufgehalten habe. Tatséch-

392 Vgl. dagegen Johannes von Asien, HE3,2,42: .3, etwa “Arabya.

393 Unter Valens schon der Ubertritt des Zocomus zum Christentum (Sozomenus 6,38,14-6), um
420 der des Aspebetus-Petrus (Cyrill 18-9). Zu diesem Problem vgl. Z. Rubin. Letsios. (Fiir
cinen Uberblick: Sartre 132-62).
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lich berichtet Josua 80 iiber Verhandlungen, und obwohl nicht beschrieben ist,
daB sie in der Umgebung Amidas abgehalten wurden, fanden sie gewi an der
gemeinsamen Grenze statt. Dennoch aber mu8 Nonius-Nonnosus nicht zwin-
gend dux Mesopotamiae gewesen sein. Josua 75 berichtet ja auch, daB vor
Amida ein dux Arabiae kimpfte, und hatte in Kap. 51 vermerkt, daf der dux
von Melitene in Armenien, Eugenius, in der Nihe von Constantina kimpfte.

81. Die hier beschriebenen Verhandlungen iiber einen Waffenstillstand und
die Beendigung der persischen Besatzung Amidas fanden offenbar im Winter
504-5 statt. Cabades war mit der Masse seiner Streitmacht seit mehr als einem
Jahr in heftige Kimpfe mit den Hunnen und anderen Nomaden verwickelt,
gletchzeitig grassierten Seuchen in Persien. Die rémische Verteidigung hatte
nach der Entsendung Celers offenbar an Effektivitit gewonnen, so daf§ sich die
rémischen Truppen seit der Kriegssaison des Jahres 504 sehr viel aggressiver
verhielten. Eine Beendigung des Krieges an der romischen Front stellte inso-
fern vor allem fiir die Perser aufgrund der militirischen Entlastung ein wiin-
schenswertes Unterfangen dar. Die rémische Erwartung, die Prokop und an-
deutungsweise auch Josua wiedergeben, daB sich die Perser von Amida auf-
grund der katastrophalen Versorgungslage von selbst ergeben wiirden (Prokop
BP 1,9,1, vgl. Josua 73), ging nicht in Erfiillung. Die Stadt konnte von den
romischen Belagerern auch nicht eingenommen werden, da trotz der Hungers-
not der Belagerten die Mauer der Stadt ‘3w tiiv to0 tdémov 6éowv’ unbe-
zwingbar war, wie Theophanes (a. 5998) berichtet. Gleichzeitig befiirchteten
die Romer stets das Eintreffen persischer Entsatztruppen (Prokop BP 1,9,2).
Wihrend bei Josua wie auch bei Theophanes der persische astabed
(Theophanes: 'Acwétiog) mit dem romischen magister Celer verhandelt, 148t
Ps.-Zacharias zunichst den Pharesmanes mit den Persern iiber Amida konferie-
ren und das Abkommen schlieBen. Erst spiter sei Celer beteiligt (Ps.-Zacharias
7,5). Das kalte Winterwetter wihrend der Gespriche und die Auflésungser-
scheinungen im romischen Heer wirkten offenbar einem vollstindigen romi-
schen Verhandlungserfolg entgegen (vgl. Theophanes a. 5998) und zwang die
Roémer zu einem schnellen AbschluB. Der romische magister war schlieBlich
bereit, den Persern die Stadt fiir eine Summe von 1000 Pfund Gold abzukaufen
(Prokop BP 1,9,4. Ps.-Zacharias: elf kevinvépia Gold)*?*. Nach Theophanes
erhielten die Romer erst nach der Zahlung des Losegeldes fiir die Stadt die
Geiseln zuriick (den comes Basilius sowie offenbar auch den Leichnam des bei
den Persern eines natiirlichen Todes gestorbenen Alypius-Olympius). Der bei
Josua genannte Hegemon (d.h. Statthalter) von Amida ist der nach der Ein-

394 Theophanes: ‘3 Talente’ (oder handschriftlich *30 Talente’). Vgl. Marcellinus Comes a. 503:
‘Inmenso dehinc auri pondere hostibus dato captam rebusque vacuam Amidam civitatem ii-
dem nostri redemere ductores.’



Historischer Kommentar 207

nahme der Stadt verschleppte Cyrus (Ps.-Zacharias 7,4). Die entkriftete persi-
sche Besatzung konnte nach der Vereinbarung ungehindert abziehen, und of-
fenbar gingen auch einige von den iibriggebliebenen Amidenern mit ihnen
nach Persien (vgl. Ps.-Zacharias 7,5. Kollaborateure?). Prokop berichtet iiber
die Enttiuschung der Romer beim Betreten der Stadt, als ihnen klar wurde, daB
deren Besatzer aus Griinden der Nahrungsknappheit ohnehin kurz vor der Auf-
gabe gestanden hatten (Prokop BP 1,9,20-1). Dem Abkommen vom Winter
504-5 zwischen den Oberkommandierenden beider Seiten folgte eine allge-
meine Waffenruhe, der ‘Krieg kam zur Ruhe’ (Josua 85). Ein formeller Frie-
densvertrag stand jedoch noch aus. Erneute Verhandlungen und der Abschlufl
eines Vertrages sollten erst im Spitherbst des Jahres 506 stattfinden (Josua 97-
8).

Der hier genannte comes Iustinus ist der spitere Kaiser Justin 1. (518-527).
Seine Beteiligung an dem Feldzug in untergeordneter Stellung bezeugen Ps.-
Zacharias (7,4. 7,14), Theophanes (a. 5997) und Prokop (BP 1,8,3).

83. Johannes, seit 795 sel. (=483/4) Bischof von Amida, stammte aus dem
berilhmten Kloster von Qartmin3%3 (Ps.-Zacharias 7,3. 8,5. Chronicon ad a.
819 pert. 7). Johannes stand im Ruf, ein hervorragender Asket und Anwalt der
Armen zu sein. Auf seine Veranlassung hin wurde bei Amida eine Briicke iiber
den Tigris gebaut sowie die Kirche der 40 Mirtyrer. Mit der Tatsache, dal
Johannes wenige Tage vor dem Beginn der persischen Belagerung Amidas
starb, begriindet Ps.-Zacharias die ziigellose Selbstsicherheit der Amidener, die
den Zorn Gottes in der persischen Eroberung heraufbeschworen habe. Diese
hatten Cabades nach seinem ersten fehlgeschlagenen Eroberungsversuch ver-
spottet. Uber Nonnus, den designierten Nachfolger des Johannes, berichtet Ps.-
Zacharias 8,5 in seiner Darstellung der Monophysitenverfolgungen unter Ju-
stin: ‘Auch Nonnus von Seleucia, der aus Amida stammte, war in seine Vater-
stadt entwichen und wohnte dort auf seinem Gehoéfte, da er aus reicher Familie
stammte und in den Tagen des Bischofs Johannes vom Kloster Qartmin, des
gerechten Mannes, Landpfleger und Oberhausmeister der Kirche in seiner
Stadt gewesen war. Dieser hatte seinerzeit den Nonnus gesegnet und gesagt:
'Ich habe die Hoffnung zum Herrn, daB du auf meinem Stuhle als Bischof
sterben wirst.' Aber die Sache hatte sich verzégert, weil dort nach der Erobe-
rung von Amida Thomas der Barmherzige Bischof ward, welcher Dara baute.
Als (zu diesem) Postreiter kamen, um ihn zur Annahme der Synode anzutrei-
ben oder ihn abzusetzen, da ward er auf sein Gebet krank und starb sofort
plotzlich auf seinem Sitze, wibrend die Postreiter in der Stadt waren. Dies
setzte die Menge in Erstaunen. Infolgedessen setzten die Leute von Amida,
damit der Segen des Johannes in Erfiillung gehe, den Nonnus dort schleunigst

395 Heute ist es unter dem Namen Mar-Gabriel-Kloster bekannt (ca. 20 km 6stlich von Midyat).
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zum Bischof ein; er lebte einige Monate und verschied in der Weilen Woche.’
Der Widersacher des Nonnus, Thomas, iiber dessen Eigenbeteiligung an der
Verschworung gegen Nonnus nichts bekannt ist, wird bei Ps.-Zacharias be-
schrieben als ‘ein milder und freundlicher Mann, der Ménch Thomas, der
Ratsherr, ein barmherziger Bischof, auf den Rat des Dajath (?) dorthin (d.h.
nach Amida) gesandt’ (Ps.-Zacharias 7,5). Thomas wird (wie angedeutet) spi-
ter damit betraut, die Errichtung der Festung Dara vorzubereiten (Ps.-Zacharias
7,6. Vgl. Anm. 90)3%.

Unklar ist, wer zunichst die Verwaltung der Stadt Amida iibernahm: Ps.-
Zacharias meint zwar, da8 der Offizier Pharesmanes gleich nach AbschluB der
Waffenruhe in Amida blieb (Ps.-Zacharias 7,5), doch wissen wir aus Josua (87-
8. 90. 92), daB er wohl erst im Spitherbst 505 nach Amida zog. Da dieser den
zuriickgerufenen Feldherrn Hypatius ersetzen sollte (vgl. unten Anm. 88), war
vielleicht Hypatius nach Abzug der Perser zuniichst in Amida stationiert. Vor-
rangige Aufgabe war die Wiederbesiedelung der Stadt. Mit der Zeit scheinen
viele ehemalige Gefangene der Perser den Weg zuriick nach Amida gefunden
zu haben (Ps.-Zacharias. Vgl. Prokop BP 1,7,34: Cabades habe aus Philanthro-
pie bald alle Gefangenen gehen lassen).

Zu Flavian II. von Antiochien (498-512) vgl. die Einleitung 1.b.2.e.

84. E. Stein vermutete, der bereits betagte Urbicius habe im Jahr 816 sel.
(=504/5) die Stelle eines praefectus Augustae innegehabt3®7. Uber seine
‘Wohltaten’ im Raum Jerusalem vgl. Itineraria Hierosolymitana 148-9.

87. Uber die Errichtung von Aquiidukten sowohl innerhalb als auch auBer-
halb der Stadt berichtet das Chronicon ad a. 1234 pertinens (1,106) bereits fiir
die hellenistische Stadtgriindung Edessas unter Seleucus Nicator. Prokop er-
wihnt ‘Oxetoyoyiog kotd 10 tetxog’, mithilfe derer der WasserfluB des
Scirtus geregelt wurde, bevor unter Justinian der Bau des Umgehungskanals
eingesetzt hatte (Prokop Aed 2,7,3). Noch im Hochmittelalter, um 1207, wurde
ein Aquidukt und ein Kanal nahe der Stadt erneuert, der sich ‘zwischen der
[Kirche der] Gottesgebirerin und mair Theodor* befunden habe (Chronicon ad
a. 1234 pert. 2,347-8). Im Mittelalter gab es drei Theodorkirchen in Edessa,
zunidchst ‘eine in der oberen Festung der Stadt, und die andere auBerhalb [der
Stadt], auf dem Berg, im westlichen Gebiet am Weg nach Sarug’. Eine weitere
Theodorkirche hieB frilher Kreuzkirche und lag im Stadtzentrum (Chronicon
ad a. 1234 pert. 1,180-2). Eine Theodorkirche (vermutlich die erstgenannte)

396 Eventuell ist er mit einem Presbyter Thomas identisch, dem Adressat des 3. Briefes Jakobs V.

Sarug, vgl. Olinder (1939) 24.
Stein (1949) 77 Anm. 1. Uber die einfluBreiche Stellung des Urbicius als praepositus sacri
cubiculi. Clauss (1984-5).

397
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befand sich ‘vor der Festung’ (‘m_\_LD “pox’ Michael 730). Eine mittelal-
terliche Marienkirche lag auflerhalb der Stadt ‘mitten auf dem Berg, siidlich
des Jakobsklosters’ (Chronicon ad a. 1234 pert. 1,181). Dieses Jakobskloster
wurde auch ‘das der Stelen’ genannt und ist vermutlich identisch mit der Rui-
nenanlage von Dayr-Ya'qib3%3. Zwei weitere MarienklSster sind bezeugt,
eines wohl am FuBle des Berges sowie ein weiteres ohne genaue Ortsbestim-
mung, vermutlich aber auch auf den Bergen westlich und siidlich der Stadt.
Wenn wir die erstgenannte Kirche der ‘Gottesgebirerin® mit einem dieser
Marienkldster identifizieren, hitte sich dieser Aquidukt in jedem Fall etwa
von Siiden oder Westen her der Stadt genihert. Noch heute sind Reste eines
weiteren Aquidukts iiber den Bach Karakoyun (d.h. den justinianischen Kanal)
zu sehen, nahe der Hizmali-Briicke nordlich der Altstadt (vgl. Anhang D.b.).
Wir kennen die beiden Ortschaften Tel-ZM’ und MWDD nur aus dieser Passa-
ge bei Josua, ihre Lage ist unbekannt3®®. Mit der Marienkirche meint Josua
wohl jenen Neubau, der seit etwa 488/9 an der Stelle der geschlossenen edes-
senischen Perserschule errichtet wurde (Simeon, ep. Nest. 353). Der wohlha-
bende Edessener Athanasius bar-Gumaye lief um 997 sel. (=685/6) eine
‘herrliche Kirche der Gottesgebirerin’ renovieren (Chronicon ad a. 1234 pert.
1,295). In spiterer Zeit sind neben den genannten Klostern zwei verschiedene
Marienkirchen in der Stadt bekannt*00,

88. Die Ablosung des Feldherrn Hypatius (etwa im Spatsommer 505), der
offenbar nach dem Erreichen der Waffenruhe im Winter 504-5 im Grenzgebiet
geblieben war, berichten auch Theophanes (a. 5998) und Johannes Malalas
(399). Theophanes und Malalas scheinen jedoch die Entlassung des Hypatius
vorzuverlegen und zeitlich mit der Entsendung des magisters Celer im Herbst
503 und der Bereinigung der Meinungsunterschiede unter den rémischen Feld-
herrn zusammenzubringen. Die Autoren der PLRE vermuten, dal Josua verse-
hentlich Hypatius schreibt und daB es eigentlich Areobindus ist, der durch

398 Dayr-Ya‘qiib (tiirk. Deyr Yakub) liegt in den Bergen stidwestlich von Urfa, etwa eine Stunde
FuBmarsch entfernt. Hierzu vgl. Barhebrius CE 2,359. 1,531 (um 1164-5). Sachau (1882)
145-53. 2 om

399 Vielleicht ist der erstgenannte Ort ‘Tel-Zeme’ zu vokalisieren (‘r<n\ A% Haar-Berg’).
Pococke kam auf seiner Reise durch ‘a place called Zima’, ungefihr ‘12 miles above Beer’
(er meint Birecik). Pococke vermutete hier das antike Zeugma. Ein anderer Ort zwischen Bi-
recik und Edessa hieB ‘Zoumey’. Pococke sah auch die Reste eines Aquidukts in Edessa
(Pococke 2,1 156-9).

400 Die Kirchenliste des Chronicon ad a. 1234 pertinens nennt zwei Marienkirchen in der Stadt,
eine siidlich der Kreuz-Theodorkirche, eine andere nérdlich der Stephanskirche. Die Lage
beider Kirchen ist ungeklirt (Chronicon ad a. 1234 pert. 1,181-2). Vgl. Chronicon ad a. 1234
pert. 1,295. 2,45. 48. 347-8. Michael 730 kennt drei mittelalterliche Marienkirchen.
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Pharesmanes abgelost wird*0l. Dies ist unzutreffend: Pharesmanes ersetzt in
der Tat den magister militum praesentalis Hypatius. Wenn er den Areobindus
als magister militum per orienfemn abgeltst hitte, wiirde ihn Josua als
‘ctpatnAdtng’ bezeichnen, wie das Amt eines magister militum mit regiona-
ler Zustindigkeit im syrischen wie im griechischen Sprachgebrauch heiBt (vgl.
Josua 12. 14. 15: fir Ilus, Leontius und Johannes Scytha. Josua 63: der
‘otpatnAdtng Areobindus’). Pharesmanes wird jedoch nach seiner Ernennung
(Kap. 88 und 97) ebenso wie Hypatius ‘Heerfiihrer’ genannt (syr. re$-hayla
oder rab-hayla*0?). Theophanes a. 5998 berichtet im iibrigen, daB nach dem
Erscheinen Celers Areobindus weiterhin an den militdrischen Operationen
beteiligt ist. Entsprechend wei nun Prokop BP 1,9,1 zu berichten, daB Areo-
bindus bereits vor der Riickeroberung Amidas abberufen worden sei. Beides
paBt zu Josua 87, wo von Areobindus zum letzten Mal die Rede ist, als bei der
Auflistung der Feldherren sein Abzug nach Antiochien im Lauf des Jahres 505
(Frithjahr-Sommer) erwihnt wird. Die fehlende Nennung des Hypatius mufl
hierbei nicht heiBen, dal er bereits zuvor abberufen worden war. Hypatius
scheint vielmehr (bis etwa zum Spitsommer oder Frithherbst) im ehemaligen
Kriegsgebiet (in Amida?) geblieben zu sein (vgl. Anm. 83).

Die Kreuzigung als Todesstrafe war noch im spéten 6. Jh. iiblich, sowohl
bei Romemn (vgl. Johannes v. Asien, HE 3,3,27. 33. Chronicon ad a. 1234 pert.
1,215) wie auch bei Persern (vgl. Ammian 24,5,3 fiir das Jahr 363. Anonymus
Guidi passim. Menander Fr. 13,3-4).

In das Jahr 816 sel. fillt der Regentschaftsbeginn des Lahmidenkonigs
Alamundarus ITI. (al-Mundir), der ab 505 als persischer Vasall herrschte#03,
Mit den bei Josua 88 genannten Ubergriffen hingen deshalb wohl die Einfille
des Alamundarus auf rémisches Gebiet ‘petd v "Apidng &Awowv’ zusam-
men, iiber die Cyrill von Scythopolis 211 berichtet (falls sich diese nicht be-
reits unter seinen Vorgingern ereigneten). Schon Ammian bekannte: ‘Saraceni
tamen nec amici nobis umquam nec hostes optandi’ (Ammian 14,4,1).

90. Der EntschluB des romischen Kaisers, an der Grenze zum Perserreich
seit dem Jahre 505 eine Festung zu erbauen, war eine militidrische Notwendig-
keit, denn die Perser besaflen eine solche Militirbasis in der Stadt Nisibis. Die
romische Entscheidung wurde aber auch dadurch begiinstigt, daB die persi-
schen Krifte noch immer durch den Krieg gegen die Hunnen und andere No-
maden beansprucht wurden und nicht zu erwarten war, daB sich Cabades ef-

401 pLRE 2,144. 578. 873. Vgl. Bury 2,13: ‘Hypatius was recalled, and Celer (..) was invested
with the supreme command.”

Der Titel rab-hayla ist alt. Er taucht bereits in den reichsaramiischen Elephantine-Papyri auf
(vel. Krachling 8 Zeile 2 und 3: N0 7 NSn 37) und ist auch aus Palmyra bekannt (vgl.
Hoftijzer-Jongeling 2,1049-50: RB HYL’ DY TDMWR).

403 yg). Rothstein 71.

402
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fektiv wehren konnte (vgl. Prokop BP 1,10,15. Ps.-Zacharias 7,6. Vgl. Aed
2,1,4-5). Gleichzeitig mit dem Neubau der Festung von Dara wurde die Befe-
stigung der Stadt Theodosiopolis emeuert (Prokop BP 1,10,18-9).

Die romischen Generile, die an der persischen Grenze ihren Dienst versahen, hat-
ten offenbar folgende Griinde fiir ihren Vorschlag, eine neue Festung direkt an der
Grenze zu errichten: sie sollte ‘als Zufluchtsort fiir das Heer zum Ausruhen, zur
Herstellung von Waffen und zum Schutze des Landes der ‘Arbaye gegen die Riu-
berbanden der Perser und Tayaye’ dienen (Ps.-Zacharias 7,6). Zur Diskussion stan-
den nach dem Bericht bei Ps.-Zacharias zwei Orte, nimlich Dara und Ammodius,
beide in unmittelbarer Nihe der Grenze gelegen. Anastasius beauftragte zuniichst
Thomas, den Bischof von Amida, mit der Erstellung von Lageplinen beider Orte
und entschied sich fiir Dara als Standort der Festung. Der Ort war 28 Stadien von
der Grenze und 98 Stadien vom persischen Nisibis entfernt (Prokop BP 1,10,14.
Marcellinus Comes a. 518,3: 15 mp von Nisibis) und bot eine gute Wasserversor-
gung. Der Kaiser kaufte der Kirche von Amida, die die Grundeigentiimerin war,
das Dorf Dara ab, warb ‘von Osten bis zum Meere’ (Ps.-Zacharias 7,6) unter guten
Bedingungen Handwerker und Bauleute an und iiberlieB die Uberwachung der
Bauarbeiten dem patricius Calliopius aus Antiochien (Marcellinus Comes a.
518,3)404 sowie einer Kommission, die sich aus Mitgliedern des Klerus von Amida
zusammensetzte. Der neue Ort wurde Bischofssitz und erhielt das Stadtrecht
(Theophanes a. 6000). Der dux Mesopotamiae residierte mit einem Truppenkontin-
gent bisweilen in dieser Neugriindung, die den Namen Anastasiopolis erhielt403,

Die Errichtung der Festung von Dara-Anastasiopolis stellte eine Verletzung des
Vertrages von 441 dar, den der magister militum (per or.) Anatolius mit Isdigerdes
II. abgeschlossen hatte. Dieser besagte, daB es beiden Seiten verboten sein solle,
neue Festungen in Grenznéhe anzulegen (Prokop BP 1,2,15. 10,16. Aed 2,1,5). Der
Kaiser dringte auf eine eilige Ausfiihrung der Bauarbeiten (Ps.-Zacharias 7,6), weil
er offenbar vollendete Tatsachen schaffen wollte, ehe die Perser eingreifen konn-
ten. Schon Prokop muB insofern berichten, daB die Qualitit des ersten Mauerwer-
kes aufgrund der Eile, in der gebaut wurde, sehr zu wiinschen iibrig lieB (Aed
2,1,6-10). Ps.-Zacharias vermerkt, der Bau sei innerhalb von ‘zwei bis drei Jahren’
vollendet worden, also etwa bis in die Jahre 507-8 (vgl. Theophanes a. 6000)406.
Wie Josua (97) berichtet, empfing der magister Celer bereits im Oktober 506 persi-
sche Abgesandte in der neuen Festung. Offenbar waren die Perser, von wenigen
Versuchen abgesehen (vgl. Josua), auBerstande, ausreichende GegenmaBnahmen zu

404
405

406

Vgl. Anm. 70. Croke 86-8.

Uber Dara: Croke-Crow mit reicher Literatur (Zweifel an der Glaubwiirdigkeit der topogra-
phischen Angaben Prokops). Das Panorama der Ruinenstitte bei Preusser Tafeln 53-61. Zu-
sitzlich: Whitby (1986). Furlan 14 mit Karte.

Theophanes gibt seine Nachrichten fiir die Zeit unter Anastasius und Justin mit einer Ver-
schiebung von etwa 7 Jahren.
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ergreifen. Die verstimmten, aber hilflosen Perser wurden auf diplomatischem We-
ge besinftigt, ndmlich (wie Prokop BP 1,10,17 berichtet) mit Worten der Be-
schwichtigung und Geldgeschenken.

Dara-Anastasiopolis blieb im Verlaufe des gesamten 6. Jhs. einer der Hauptstreit-
punkte zwischen Romern und Persern, ohne daB die R6mer zunéchst Dara preisge-
ben muBten. Vielmehr bemiihte sich Justinian um eine Verstirkung der Stadtbefe-
stigung4°7. Die zwei bedeutenden Vertrdge zwischen Rom und Persien von 532
und 561 enthielten beziiglich Dara vergleichbare Artikel. Die Romer erreichten je-
weils, daB die Perser auf ihre Forderung verzichteten, daB Dara geschleift werden
solle (Prokop BP 1,22. Menander Fr. 6,1,353-4. Art. 8). Die Romer gestanden 532
den Persern zu, keine militidrische Befehlsstelle in Dara zu belassen (Prokop BP
1,22,16: ‘Kai pnkéty otpotiotdv Tig apymn &v Adpag €in’). Im Vertrag von 561
wurde wenigstens bestimmt, daB Dara nicht Sitz des ‘tfig €0 otpatnydg' sein
sollte (Menander Fr. 6,1,363-4. Art. 10). Nur eine Truppe, die zur Verteidigung der
Festung ausreichend war, durfte unter der Leitung eines ‘Gpywv’ in Dara bleiben.
Der Vertrag von 561 umfafite erneut die Vereinbarung von 441, daB beide Seiten
auf die Errichtung neuer Grenzfestungen verzichten sollten (Art. 8). Im Jahre 573
(wihrend des Krieges von 572-5) wurde Dara schlieBlich durch den greisen Chos-
roes I. erstiirmt und geschleift, die Einwohner verschleppt (Johannes v. Asien, HE
3,6,5). Die Stadt blieb bis ins Friithjahr 591 unter persischer Herrschaft, als sie
Chosroes II. dem Kaiser Mauricius als Dank fiir die geleistete Hilfe zur Wiederer-
langung seines Thrones zuriickgab (Theophylakt 5,3). Derselbe Chosroes nahm
Dara 604-5 nach langer Belagerung erneut ein (Anonymus Guidi 20-1), verlor den
Ort aber wiederum durch den Einfall des Heraclius (629). Dara blieb bis zur isla-
mischen Eroberung in romischen Hinden. Bis ins Mittelalter war Dara ein Ort
mittlerer Gréfe. Der Ort wurde am 2. Oktober 830 véllig vernichtet (Chronicon ad
a. 1234 pert. 2,28-9) und versank kontinuierlich in die geschichtliche Bedeutungs-
losigkcit4°3. Die Ruinen von Dara-Anastasiopolis liegen beim Dorf Oguz, etwa 30
km siid8stlich von Mardin#09.

92. Ps.-Zacharias meint filschlicherweise, daB Pharesmanes seit der Riick-

gewinnung Amidas in der Stadt war (Ps.-Zacharias 7,5). Dieser hat jedoch erst
505 den Hypatius abgeldst (s.0.). Auch Prokop berichtet iiber eine Abgabenbe-
freiung fiir Amida (Prokop BP 1,7,35). Beide geben an, daB die Befreiung von
der ‘cvvtedern fiir die Stadt sieben Jahre lang galt (Prokop HA 23,7). Offen-
bar lieB Anastasius aber die Zahlung der annona in den folgenden Jahren 506-7

407
408
409

Die Arbeiten Justinians in und um Dara beschreibt ausfiihrlich Prokop Aed 2,1-4.

Harawi 64 (um 1200) verzeichnet nur noch antike Ruinen.

Eine Beschreibung und ein frither Lageplan der Ruinenstitte bei Sachau (1883). Vgl. Croke-
Crow 149.
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durch seine Beamten iiberpriifen und erlie8 die Steuerbefreiung erst daraufhin,
vgl. Josua 97.

Durch die Verfasser der PLRE wird der dux Romanus, der nach dem Weg-
gang des Pharesmanes in Edessa stationiert war, zu einem comes ref militaris
erklirt. Er konne dux Osrhoenae nicht sein, da ja zur selben Zeit Timostratus
dux in Callinicus war*10. Dieser Vermutung steht das bereits angedeutete Phi-
nomen entgegen, daB sich auch duces anderer Provinzen des romischen Ostens
an den Kimpfen im mesopotamischen Bereich beteiligt zu haben scheinen
(vgl. Anm. 80): Romanus war zuvor dux in der Provinz Palaestina (ca. 500-1).
Auch wihrend er sich spiter in Edessa aufhielt, kann er durchaus noch dieses
alte Amt bekleidet haben. Seine Titigkeit dort konnte den Charakter einer
Sonderaufgabe tragen.

93. Die geographische Lage Edessas brachte es in der Spitantike mit sich,
daB eine Einquartierung rémischer Truppen in dieser Stadt keine Ausnahme
war. Besonders anschaulich ist etwa der Bericht iiber das Verhalten der Goten
in der Euphemia-Geschichte (4 und 35) fiir die 90er Jahre des 4. Jahrhunderts
(vgl. Edessenische Mirtyrerakten 150. 186. 187).

97. Der zoroastrische Inzest gehorte zu den stereotypen Kritikpunkten der
Christen an der persischen Religion*!!. Er kommt hier vermutlich zur Sprache,
um den astabed licherlich zu machen und die Schwiche der Perser zu betonen.

98. Ganz idhnlich setzt Theophanes das Treffen des rémischen magisters
Celer mit dem neuen persischen spzhbad ‘év neBopiorg .. Tod "Appovdiog kol
o0 Mépdng @povpiov’ (Theophanes a. 5998). Offenbar hat der Vertrags-
schlul an der Grenze bei Dara und Nisibis stattgefunden.

Leider erfahren wir aus dem Bericht unseres Chronisten keinerlei Details
iiber den Inhalt des Friedensabkommens. Auch unsere parallelen Quellen er-
hellen unser Wissen nicht wesentlich. Der Frieden, der im Spitherbst 506
zwischen beiden Reichen geschlossen wurde, hat, soweit erkennbar ist, keine
Verinderung der Grenzen oder etwa Gebietsabtretungen beinhaltet. Vielmehr
scheint der status quo ante bereits mit der Truppenentflechtung (persische
Riumung Amidas, vgl. Josua 80-1) sowie mit der Vereinbarung der Waffenru-
he vom Winter 504-5 wiederhergestellt worden zu sein. Ein romischer Vorteil
bestand bei diesem Abkommen jedoch darin, daB die vertragswidrig errichtete
Festung von Dara-Anastasiopolis ohne erkennbare Schmilerung bestehen blei-

410 prRrp 2,948 (s.v. Romanus 7).

411 g handelt sich hierbei um die sog. xvaetvadaBa- (oder mittelpersisch xvedodah-) Ehe. Hier-
zu: Frye (1985). Macuch. Uber die Attitiide der Christen Armeniens und Persiens zum zo-
roastrischen Inzest, der in Persien als verdienstvoll galt, vgl. Hiibschmann (1889). Asmussen
938.
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ben konnte. Prokop bringt das Zustandekommen von Friedensverhandlungen
mit den noch immer andauvernden Hunnenkriegen der Perser zusammen, die
offenbar die volle Aufmerksamkeit der persischen Militirs beanspruchte
(Prokop BP 1,9,24-5). Das Abkommen sei auf sieben Jahre begrenzt gewesen.
Fiir den persischen Angriff auf rémisches Reichsgebiet im Herbst 502 war
ausschlaggebend gewesen, daB Cabades auf die Einhaltung des alten Abkom-
mens iiber gegenseitige Hilfeleistung dringte, das seit mindestens 441 in Kraft
war (Josua 8. 18-24). Dies hatten die Romer etwa seit Ende der 50er Jahre oder
seit Beginn der 60er Jahre des 5. Jhs. gelegentlich oder sogar in den meisten
Fillen unterlaufen (vgl. Anm. 8-9). Eine Bewertung des Abkommens von 506
muB sich daher an der Verinderung der politischen Ausgangssituation messen.
Die persische Seite erreichte 506 offenbar eine 16mische Geldzahlung. Jo-
hannes Lydus spricht von ‘petpiov Tiv@dv Ord "Avoactosiov yopiobéviov
Kwddn' (Lydus 3,53). Dieser Autor bezieht die Zahlungen auf eine romische
Beteiligung an der Unterhaltung der Festungen an den kaukasischen Pissen.
Auch Prokop berichtet, daB die Rémer Geld gegeben hatten, jedoch deshalb,
weil der Kaiser den Zorn des Cabades iiber die Erbauung Daras durch
‘yphpooy od eodrolg’ zu besinftigen suchte (Prokop BP 1,10,17). Diese
Zahlungen mdgen also einem zweifachen Zweck gedient haben, dem Zweck
der Entschidigung fiir Dara wie auch eines Beitrages fiir die Kaukasusvertei-
digung. Nicht eindeutig zu kliren erscheint nun die Frage, ob die rémischen
Zahlungen einmalig oder etwa regelmiBig gewesen sind, denn die zeitlich
niichsten Nachrichten, die in diesem Zusammenhang stehen, erfolgen erst fiir
die Regierung des Justin. Ps.-Zacharias berichtet nidmlich von rémisch-
persischen Verhandlungen zwischen Hypatius sowie dem greisen Pharesmanes
und dem persischen asfabed an der gemeinsamen Grenze, denn ‘Cabades, der
Konig der Perser, verlangte die Forderung des Tributes von je finf Zentnern
Gold, die ihm vom Kaiser der Romer als Aufwand fiir das persische Heer ge-
geben wurden, das die Pisse gegen die Hunnen bewachte’ (Ps.-Zacharias 8,5,
vermutlich im Jahr 519)412. DaB nun die Romer nach 506 in eine At tributirer
Abhingigkeit den Persern gegeniiber verfallen seien, ist deshalb unglaubwiir-
dig, weil die Romer nach Ende des Krieges (soweit wir dies nachvollziechen
konnen) trotz aller Kriegsschiden wenigstens ebenbiirtige, wenn nicht gar die
eigentlich iiberlegenen Verhandlungspartner waren (vgl. Josua)*!3. Die Kon-

412 pg_Zacharias berichtet im AnschluB, daB8 die Araber unter Alamundarus nach dem Scheitern
der Verhandlungen in romisches Gebiet einfallen und Syrien verwiisten. Diese Nachricht
wird nun ebenfalls bei Elias 118 liberliefert, der sie in das Jahr 831 sel. verlegt (519/20).

Allein eine arabische Quelle (nach der sasanidischen Tradition) spricht von einem Tribut, den
die Perser den Rémern nach Ende des Krieges auferlegt hitten (Ta“alibi 595). Hier ahnt man
eine propagandistische Firbung. Andere islamische Quellen zihlen den Feldzug des Cabades
durch die Eroberung der mesopotamischen Stidte und die Verschleppung der Einwohner zu
seinen hervorragenden Leistungen (vgl. Tabari 1,885,1-5. 1,887,18-888,2. Dinawari 66).

413
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zessionen an die Perser diirften auch aufgrund des politischen Druckes, der
wegen der Nomadenkriege auf den Persern lastete, nicht allzu groB gewesen
sein. Wenn die Perser in der Lage gewesen wiren, den rémischen Unterhind-
lern ihre Forderungen zu diktieren, hitte auch die Festung Dara kaum weiter-
bestehen konnen. Vermutlich hatte deshalb Anastasius 506 verfiigt, zunichst
einen Geldbetrag zu zahlen und spiterhin mit einer gewissen RegelmiBigkeit
Geld an die Perser zu senden, um Cabades der Festung Dara wegen zu be-
schwichtigen. Diese liebgewordene Gewohnheit mag von persischer Seite in
der Folgezeit als regelmiBige Tributzahlung ausgelegt und als politischer Er-
folg vereinnahmt worden sein. Es scheint sich jedoch bei den letzteren stets
um gelegentliche Zahlungen (vielleicht in Form von Geschenken) gehandelt zu
haben (vgl. Josua: Geschirr aus Gold), denn eine vertraglich festgelegte rémi-
sche Verpflichtung zu einer dauerhaften Zahlung kénnen wir fiir 506 aus unse-
ren Hauptquellen Josua, Prokop und Theophanes nicht nachweisen. Anderer-
seits erfahren wir ebensowenig etwas dariiber, ob in der Vereinbarung von 506
die seit mindestens 441 bestehende, von den Romern spiterhin meist unterlau-
fene Klausel auf gegenseitige Hilfe in Notfillen wiedereingesetzt wurde, doch
spricht deshalb viel dafiir, weil sie im Schreiben des Cabades an Justinian 529
wieder auftaucht (Malalas 449-50). Dem entspricht ebenfalls, daf} diese Ver-
einbarung im ‘Ewigen Frieden’ von 532 offenbar erneut aufgegriffen und ver-
traglich fixiert wurde (vgl. Malalas 477-8). Hierbei ist nun zu bedenken, daB es
den Romern innen- und auch auBenpolitisch wenig geschadet hiitte, wenn es
506 mit der Wiederaufnahme romischer Zahlungen zu einem bloBen Rekurs
auf diesen Grundlagenvertrag von 441 gekommen wire, da sie zur Einhaltung
vertraglich bereits giiltiger Abmachungen zuriickgekehrt wiren und somit den
Persern keine wirklich neuen Konzessionen gemacht hitten. Vorstellbar
scheint es mir daher, daB Anastasius nach 506 lediglich im Rahmen dieser
bestehenden Vereinbarung auf Gegenseitigkeit von 441 rémisches Geld an
Cabades gesandt hitte.

Wihrend also die R6mer nach 506 offenbar wie auch immer geartete Geld-
zahlungen an die Perser leisteten und es durchaus moglich ist, daB sich die
Romer hierbei erneut zur Einhaltung des seit 441 bestehenden Abkommens
verpflichtet haben, blieb die Kaukasusfrage wiederum ungel6st. Wir gewinnen
den Eindruck, daB8 die Perser an einer formellen Festschreibung des bereits
bestehenden Waffenstillstands interessiert waren, ohne daB sie politisch in der
Lage waren, auf die romische Verhandlungsfiihrung militidrischen Druck aus-
zuiiben oder weitergehende Bedingungen fiir einen Frieden geltend zu machen
(dies reflektiert z.B. trotz aller Firbung der Bericht iiber das Verhalten des
astabed bei Josua). Die Rémer, deren Gebiete vor allem unter den Auswirkun-

Nicht zu vergessen ist, daB Cabades bereits eine gewaltige Beute nach Persien gefiihrt hatte
(vgl. Ps.-Zacharias 7,4).



216 Historischer Kommentar

gen des Krieges zu leiden hatten, waren gewiBl an einer neuen Verschirfung
des Konfliktes mit Persien nicht interessiert. Ohnehin war ja die Politik des
romischen Kaisers von Sparsamkeit sowie von fehlender auBenpolitischer
Konfliktfreudigkeit geprigt*!4. Die Leistung gewisser Zahlungen mag dem
Kaiser willkommener erschienen sein als ein finanziell und politisch unkalku-
lierbarer Dauerkonflikt mit den Persern. Kurz: Anastasius verfolgte ein
‘appeasement’ den Sasaniden gegeniiber durch einen finanziellen Ausgleich
mit dem Perserkonig, ohne sich beziiglich der Zahlungen vertraglich weiter
festlegen zu lassen.

Fiir die Romer nahm der Krieg ein glimpfliches Ende. Offenbar hielt sich
der entstandene Schaden auf romischer Seite in Grenzen (Prokop HA 23,7),
und neben dem Aspekt der Waffenruhe, die beiden Staaten dienlich war,
niitzte den Rémem das Abkommen von 506 durch die vollzogene Errichtung
von Dara. Wihrend jedoch die Ursachen des Krieges von 502-6 durch den
Friedensschluf nicht aus dem Weg gerdumt wurden, blieb die Chance unge-
nutzt, das alte Abkommen auf gegenseitige Unterstiitzung in Krisenfillen, das
sich schon frith als briichig erwiesen und auf Dauer nicht bewihrt hatte, den
politischen Erfordernissen anzupassen. Der Frieden von 506 stellte daher die
rémisch-persischen Beziehungen auf keine dauerhaft gefestigte Grundlage und
barg das Risiko einer Wiederholung des Konfliktes. Dieses Abkommen blieb
insofern eine bloBe Episode. Noch in den Forderungen des Briefes, den Caba-
des im Sommer 529 an Justinian sandte, ist somit der vertragliche Bezugspunkt
und der eigentliche MaBstab der FriedensschluB des Anatolius von 441 bzw.
die seit 441 geltende Abmachung (Malalas 449-50). So schreibt auch der
Chronist Malalas in seinem Bericht iiber den Abschlul des ‘Ewigen Friedens’
von 532 entsprechend, daB der Krieg, der mit dem Uberfall des Cabades auf
romisches Gebiet 502 begann, erst nach 31 Jahren beendet worden sei (Malalas
477-8)*15.

An dieser Stelle muB ein Epilog erfolgen: Der Krieg von 502-6 bildete den
Auftakt fiir ein Jahrhundert des Konflikts zwischen Rom und Persien. Uber die
Zeit, die dem AbschluBl des Friedens vom Herbst 506 unmittelbar folgte, besit-
zen wir, wie bereits angedeutet, zunichst nur fragmentarische Nachrichten.
Offenbar hielt der Frieden weitaus linger als die (nach Prokop) vereinbarten

414 Prokop HA 19,5 beschreibt Anastasius als ‘oikovopik®tatog naviav adtoxpatipov’. Vgl
Capizzi 137-55 und Hahn 22-4 iiber die Finanzpolitik des Kaisers. Anastasius pflegte den po-
litischen Ausgleich mit den Germanenreichen des Westens auf diplomatischem Wege, vgl.
Blockley (1992) 94. Mit der Ausnahme etwa der Verheerung der siiditalienischen Kiiste
durch die kaiserliche Flotte als Reaktion auf den Einfall Theoderichs in der Donaugegend
(Marcellinus Comes a. 508) vermied Anastasius eine aggressive oder gar auf Expansion aus-
gerichtete Militidrpolitik. Eine andere Ausnahme ist die Haltung des Kaisers in innenpoliti-
schen Krisensituationen, etwa bei der Niederschlagung der Isaurieraufstinde.

415 {jber die Vereinbarung von S06: Stein (1949) 99-101.
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sieben Jahre. Ob Cabades durch andere Probleme oder durch die stete Uber-
sendung romischer Morgengaben von einer Wiederaufnahme des Konfliktes
abgehalten wurde, ist aufgrund des Fehlens gesicherter Nachrichten unklar.
Scheinbar war Anastasius um 517 noch einmal in Verhandlungen mit den
Persern verwickelt. Wie wir namlich aus dem Titel einer Hymne des antioche-
nischen Patriarchen Severus (512-8) ersehen, brach der bei Josua genannte
Feldherr Hypatius, nunmehr magister militumn per orientemn, am 25. Juli 517
von Antiochien aus zu einer Gesandtschaftsreise zu Cabades auf, ohne dafl uns
ein AnlaB genannt ist (Severus, Hymnen 249 Nr. 198)*16. Vermutlich kamen
diese Gespriache zustande, nachdem die kaukasischen Hunnen 515 iiber die
persischen PaBbefestigungen gelangt waren, den romischen Osten verheert
hatten und bis nach Kappadokien und Lykaonien gekommen waren
(Marcellinus Comes a. 515,5. Severus, Hymnen 300 Nr. 264)*!7. Konnten die
Hunnen iber die Kaukasuspisse gelangen, weil die Perser militirisch zu
schwach waren, als daB sie dies hitten verhindern kénnen*!8, oder weil jene
die R6mer unter Druck setzen sollten? Wenn letzteres der Fall gewesen sein
sollte, hatten gewil erneute persische Subsidienforderungen eine Rolle ge-
spielt. Uber den Ausgang der Gespriche, die Hypatius fiihrte, wissen wir
nichts, doch scheint es zu keinem neuen Abkommen gekommen zu sein*19.
Die oben angesprochene Krise unter der Regierung des Justin im Jahre 831
sel. (=519/20, Elias 118. Vgl. Chronicon ad a. 819 pert. 8, Barhebriaus CS 78
sowie die Notiz im Liber Calipharum 143, wo das Jahr 830 sel. genannt

416 1y Titel dreier weiterer Hymnen des Severus ist von einem Krieg gegen die Perser die Rede

(Severus, Hymaen 301-3 Nr. 265-7). Die Datierung ist unsicher, doch miissen sdmtliche
Hymnen wihrend seines Episkopats verfaBt worden sein (512-8). Vgl. die ‘Assyrer’ (d.h. Per-
ser) in einer der Hunnenhymnen (Severus, Hymaen 300 Nr. 264). Parallele Nachrichten feh-
len hier véllig.
Die Lage in Armenien scheint im Zeitraum zwischen 512 und 517 politisch instabil geworden
zu sein. Im Liber Calipharum 150 wird von einem Aufstand der Armenier im Jahr 824 sel.
(=512/3) berichtet, der von Anastasius niedergeworfen wurde. Vorstellbar wire es, da8 die
Hunneneinfille von 515 damit zusammenhingen, daB im gleichen Jahr der marzban der Pers-
armenier, Vahan Mamikonean, gestorben war (Stephan von Taron 57-8) und eine Destabili-
sierung an der Nordwestgrenze des Sasanidenreiches die Folge war. Stephan von Taron be-
richtet ja, daB es Vahan gelungen sei, die Alanen abzuwehren: daB er also Erfolg bei der
Verteidigung des Alanenpasses von Darial hatte.
Islamische Autoren belegen jedenfalls den Ausbau von Befestigungsanlagen im Kaukasus
durch Cabades, allerdings ohne Angabe von Daten (Balidori 194. Tabari 1,895,8-9), doch
kann dies erst nach Beendigung des Krieges mit Rom fiir Cabades umfassend moglich gewe-
sen sein.
419 gowohl nimlich Malalas wie auch die sog. Inschrift von Hierapolis (bei Roussel) belegen,
daB zwischen 506 und 532 kein weiterer Vertrag zwischen Persern und Romern geschlossen
wurde (Malalas 478: ‘Tod noléov katooyxéviog A kol €&va Eviautdv’).

417

418
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wird)*20 und die Verhandlungen zwischen Persern und Rémern an der Grenze
filhrten- zu keinen Zugestindnissen von Seiten der R6mer. Auch hier kénnen
wir iiber die Hintergriinde nur spekulieren. Vielleicht waren die seit 506 er-
folgten Zahlungen an die Perser unter Justin wiederum eingeschrinkt worden.
Vielleicht aber hat Cabades nach dem Tode des Anastasius seine Forderungen
an den neuen Kaiser verstiarkt, wie er dies nach dem Tode des Zeno getan hatte
(Josua 19. 23. Vgl. Malalas 449-50). Die Spannungen jedenfalls verschirften
sich nach dem Scheitern der Gespriche. Der Lahmidenk6nig Alamundarus
machte Raubziige bis in die Gegenden von Emesa, Apameia und Antiochien
(Ps.-Zacharias 8,5), was nur mit persischer Billigung erfolgt sein kann und oft
ein Zeichen dafiir ist, daB die Perser politischen Druck auf die Romer ausiiben
wollten*2!, Im Jahr 523 wurden die romischen duces Timostratus und Johannes
von Alamundarus gefangengesetzt. Im Frithjahr 835 sel. (524) wurde deshalb
durch Justin an Alamundarus eine Gesandtschaft geschickt, der es im Frieden
von Ramlah gelang, die romischen Offiziere freizukaufen (Prokop BP 1,17,44.
Euagrius 4,12. Nonnosus. Simeon, ep. Him.)*?2. Wieviel historische Wahrheit
in dem Bericht iiber das vergebliche Adoptionsgesuch des Cabades an Justin
beziiglich seines Sohnes Chosroes steckt, das uns lediglich Prokop mitteilt, ist
unklar (Prokop BP 1,11,23-30)423. Nachdem die bereits belasteten Beziehun-
gen zudem durch persische Anspriiche auf Lazika, das unter rémischer Ober-
hoheit stand, strapaziert worden waren, entziindeten sich im Jahre 526 neue
Kiampfe*?4, Wihrend dieser Auseinandersetzung, im September 531, starb
Cabades. Sein Nachfolger Chosroes bemiihte sich um eine rasche Beendigung
des Krieges und besiegelte nach komplizierten Verhandlungen im Sommer 532
mit Justinian den sogenannten Ewigen Frieden, in dem sich die Romer zu einer
einmaligen Zahlung von 110 kxevenvépio Gold im Austausch fiir einen Frie-

420 Shahid (1971) 241 nimmt eine Kampagne 519 (nach dem Liber Calipharum) und eine zweite

im folgenden Jahr an (nach Elias). Vgl. Shahid (1995) 43. Vielleicht aber sind beide mitein-
ander zu identifizieren, da das Jahr 519 in beide Seleukidenjahre 830 (bis 30. September) 831
(ab 1. Oktober) fillt. Es konnte sich daher um lediglich eine Unternehmung im Spétsommer
des Jahres 519 handeln.
421 per Versuch einer historischen Einordnung dieser Ubergriffe bei Shahid (1971) 240-2. Vgl.
auch Vasiliev 278-83. B. Rubin 272-3 und 310-1.
In dieser Konferenz setzten sich die rdmischen Unterhiindler auch fiir die Christen ein, die im
EinfluBbereich des Alamundarus lebten. Uber die Konferenz: Shahid (1964).
Allzu ungewdhnlich kann ein solches Ersuchen nicht gewesen sein. Ein historisches Vorbild
bestand in dem Vormundschaftsverhiltnis zwischen Isdigerdes I. und Theodosius II. (Prokop
BP 1,2,6-10). Spiter geschah dies vielleicht unter Mauricius und Chosroes II. (Vgl. Chroni-
con ad a. 1234 pertinens 1,215. Theophylakt 4,11,11. 5,3,11). Die persischen und romischen
Monarchen betrachteten sich zudem als fiktive Verwandte (vgl. Ammian 17,5,10 Menander
Fr. 6,1,183). Vielleicht gab es auch hier bei Cabades finanzielle Beweggriinde. Das Adopti-
onsgesuch kann Gegenstand der Unterredungen an der Grenze von 519-20 gewesen sein.
424 Djeser Krieg kann hier nicht referiert werden. Vgl. Prokop BP 1,12-22. Ps.-Zacharias. Ma-
lalas. B. Rubin 257-97. Stein (1949) 267-73. 283-96.
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densschluBl verpflichteten, der fiir die Lebensdauer beider Herrscher gelten
sollte*25. Im Gegenzug durften die Romer jedoch Dara behalten, und es wurde
wohl durch die einmalige rémische Zahlung offiziell die Kaukasusverteidigung
finanziell abgedeckt (vgl. Prokop BP 1,22 5. Dieser fiihrt den Punkt in den
Verhandlungen an, nicht aber explizit im Verhandlungsergebnis). Auch dieser
Vertrag wiederholt jedoch das seit 441 belegte Abkommen auf gegenseitige
Hilfe in Krisenzeiten (Malalas 477 ‘iva, €l tig 3endfi Eavtdv i xpnpdtov f
copdrov .. doihoveikog napboywor’) und beseitigt somit die eigentliche
Problemquelle nicht*26,

Auch in den Friedensabkommen von 545 und 551 erkaufte sich Justinian
den Frieden durch Geldzahlungen*?’. Erst im ‘Fiinfzigjihrigen Frieden’, den
Justinian mit Chosroes 561 abschlo, wird wenigstens der Wille bei Persern
und Romern deutlich, die gemeinsamen Streitpunkte durch ein grundlegendes
Vertragswerk aus der Welt zu schaffen. Wie bereits 506 und 532 diirfen die
Romer Dara behalten, miissen aber (wie 532) die Besatzung reduzieren. Es
wird der Punkt der Vereinbarung von 441 wiederaufgegriffen, wonach keine
neuen Festungen an der Grenze entstehen diirfen (Art. 8. 10). Neu ist, daf} die
Vereinbarung auf gegenseitige Hilfe in Krisenfillen wegfillt. Statt dessen
verpflichten sich die Rémer zu gewaltigen, zeitlich gestaffelten Subsidienzah-
lungen iiber den Zeitraum von fiinfzig Jahren hin, der Geltungsdauer des Ver-
trages (Menander Fr. 6,1,147-54). Dies kam einem weitgehenden Zugestindnis
an die Perser gleich, da die Zahlungen nunmehr langfristig zu einer offiziellen,
regelmiBigen Institution geworden waren. Die Perser hatten nun ihre Forde-
rung nach einem dauerhaften Ausgleich, die seit etwa 450-60 erneut im Raum
stand, durchsetzen kénnen. Das System der gegenseitigen Hilfe in Notfillen,
das seit 441 die Grundlage der beiderseitigen Beziehungen bildete und die
Konflikte unter Cabades und Chosroes provoziert hatte, war damit von den
Roémern aufgegeben worden. Als Gegenleistung erhielten die Romer allerdings
auBer den Hoheitsrechten iiber Lazika (Menander Fr. 6,1,144) auch zum ersten
Mal die Garantie, daB die Perser keine Hunnen iiber die Kaukasuspisse auf
rémisches Gebiet lassen sollten (Menander Fr. 6,1,314-9 Art. 1)428.

Auch der Frieden, der auf dieses Abkommen folgte, war nur von kurzer
Dauer: schon im Friihjahr 572 brachen die Romer den Vertrag und beschworen

425 Inschrift von Hierapolis bei Roussel 368,4: ‘Téyovev cbdv 0ed 8 ayio 7 elpfivn petadd

‘Popaiov xai [epodv do8Eviov wdv gpnpdtwov.” Der Zeitgenosse Ps.-Zacharias 9,7 tiber

diesen Friedensschlu8: ‘Die Sterne am Himmel schienen vor Freude zu tanzen.”

Neben einer Truppenentflechtung wurde der gebietsmiBige status quo ante vereinbart. Ein-

zelheiten des Vertrages von 533 bei Prokop BP 1,22. Malalas 477-8. Vgl. auch Ps.-Zacharias

9,7 (Nennung des Vertrages auch 9,17).

427 prokop BP 2,28,6-11.

428 Die weiteren Einzelheiten des Vertrages im Wortlaut bei Menander Fr. 6,1,314-93. Vgl
Giiterbock (1906) 57-105. Blockley (1985b).

426
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eine neue Reihe von Auseinandersetzungen herauf, die schlieflich beide GroB-
reiche so zermiirbten, daB die islamischen Eroberer des 7. Jahrhunderts leich-

tes Spiel hatten.
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363 (27. 6.)

372 (7)
387 (2)

395 (Herbst)
398-9

421-2
441
442-8/9
449

450

451
453/4-7

Anhang A. Zeittafel.

Uberfall des Narseus auf den romischen Osten.

Romischer Sieg liber Narseus. Abtretung der persischen
Stadt Nisibis an die Rémer.

Tod Julians in Persien. Vertrag Jovians mit den Persern:
Abtretung eines Grenzstreifens mit der Stadt Nisibis an
Persien.

Hunneneinfall auf rém. Gebiet.

Persisch-rémische Vereinbarung iiber eine Teilung Arme-
niens in ein romisches und ein persisches Interessenge-
biet.

Hunneneinfall auf rtém. Gebiet.

Hunnen ziehen nach Persien, werden durch Isdigerdes 1.
besiegt.

Romisch-persischer Krieg.

Romisch-persischer Krieg. Vertrag des Anatolius.

Erster Hunnenkrieg Isdigerdes' I1.

Beginn des zweiten Hunnenkrieges unter Isdigerdes.
Konversionsedikt.

Pers. Niederlage gegen die Hephthaliten. Beginn pers.
Tributpflicht?

Niederlage der Armenier bei Avarayr.

Dritter Hunnenkrieg Isdigerdes' II.

458 (Frithsommer?) Tod Isdigerdes' II. Thronfolgekrieg zwischen Hormisdas

459
462
462/3
464/5
467

nach 474

(I11.) und Perozes.

Perozes obsiegt. Erster Hunnenkrieg.
Persisch-hephthalitischer Friedensvertrag.

Entlassung der armenischen Heerpflichtigen aus dem
persischen Heer.

Beginn des zweiten Hunnenkrieges unter Perozes. Erste
persische Gesandtschaft an die Rémer.

Zweite persische Gesandtschaft. Pers. Eroberungen im
Osten, Ende des zweiten Hunnenkrieges.

Weiterer persischer Feldzug gegen die Hephthaliten.
Gefangennahme des Perozes und Freikauf des Konigs.
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475 (Jan.)
48172

482

484 (Friihjahr)
484 (April)

484 (Sommer)
484 (Herbst)

484-8
485 (D)

486 (1)

486-8
488/9
491 (April)

492 (?)
492-6/7
491-7/8
494 (7)
496/7

497 (Nov.)
498/9
498/9-502
500 (?)

502 Spitsommer

502 (2.10.)
503 (10.1.)

503 (September)

503 (Herbst)

504-5 (Winter)

505

506 (Spatherbst)

Anhang

Putsch des Basiliscus (beendet August 476).

Rebellion der Iberer gegen die Perser.

Erhebung der Persarmenier.

Beginn des letzten Hunnenfeldzuges unter Perozes.
Synode der aufstindischen persischen Bischofe unter
Leitung des Barsawma in Bet-Lapat.

Persische Niederlage, Tod des Perozes. Pers. Tribute an
die Hunnen.

Sitzung des persischen Adelsrates, Kiir des Blases zum
Konig.

Rebellion des Illus und Leontius.

Niederschlagung des Zarer-Aufstandes durch Truppen des
Blases.

Beendigung der persischen Tributpflicht. Im Spitsommer
persisch-rémischer Grenzkonflikt bei Nisibis?
Gesandtschaft des Blases an die Rémer.

Absetzung des Blases, Cabades Konig.

Tod Zenos, Anastasius Kaiser. Aufenthalt der ersten Ge-
sandtschaft des Cabades in Antiochien.

Beseitigung des Zarmihr-Sohra.

Zweite Gesandtschaft des Cabades.

Isaurierkriege unter Anastasius.

Ausbruch der Mazdakitenunruhen?

Absetzung des Cabades (wohl erst nach Ende Oktober
496), Zamasphes Konig. Cabades flieht zu den Hephtha-
liten.

Synode der pers. Kirche unter Babay.

Riickkehr des Cabades.

Diplomatische Kontakte zwischen Rom und Persien.
Einfall der lahmidischen Araber unter Naaman II. auf
om. Gebiet.

Cabades fillt in das rém. Armenien ein.

Beginn der persischen Belagerung Amidas.

Persische Einnahme Amidas.

Erfolglose pers. Belagerung Edessas.

Teilweiser Riickzug der Perser aufgrund der Hunnenge-
fahr.

Romisch-persische Waffenstillstandsverhandlungen. Ré-
mische Losegeldzahlung und Abzug der pers. Besatzung
aus Amida.

Beginn der Erbauung Daras.

Verhandlungen.



506 (Nov.)
515

517

518
519-20

524 (Friihjahr)
526

531 (Sept.)

532
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Friedensabkommen.

Hunneneinfille iiber den Kaukasus auf rém. Gebiet.
Gesandtschaftsreise des Hypatius nach Persien.

Tod des Anastasius.

Pers.-rém. Verhandlungen an der Grenze ohne Einigung.
Einfille der Lahmiden unter Mundir in rém. Gebiet.

Roém. Verhandlungen mit Mundir, Abkommen in Ramlah.
Ausbruch von Feindseligkeiten, neuer persisch-rémischer
Krieg.

Tod des Cabades, Chosroes I. Konig. Beendigung des
Krieges. o
AbschluB des ‘Ewigen Friedens’ zwischen Justinian und
Chosroes.



astabed
bnay-qyama
bucella

Denar

magister militum

magister officiorum

mar
marzbana

nummus
qaba

Scheffel

Anhang B. Glossar.

Mittelpers. spahbad. Titel des obersten sasanidischen
Heerfiihrers.

Angehorige der christlichen Bundesbruderschaften.
Soldatenzwieback.

Spitantike Standardgoldmiinze, denarius aurius oder
solidus aureus.

Heermesister, in der Spitantike unterschieden in magi-
stri militum praesentales (am Hofe) und in magistri
militum mit regionaler Zustindigkeit, z. B. per Ori-
entem. Letztere werden bei Josua stets otpatnAd&tng
genannt!.

Bei Josua stets magister, hoher romischer Hofbeam-
ter?, ‘Oberhofmarschall’.

Syrisch ‘Herr’, Titel fiir Geistliche.

Syr. Plural marzbane. Mittelpers. marzban (Markgraf).
Gouverneur einer sasanidischen Grenzprovinz.
Spitantike Kupfermiinze. Vierzig nummi entsprachen
einem follis.

GewichtsmaB, etwa 1,63 kg. (Syr. Plural gabe oder
gabin).

Ein romischer modius betrug 8,75 Liter.

! Vel Demandt (1970).
2 V1. Clauss (1980).
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C.b. Edessa-Utta.

Nemrut Dag1



Rl i

® o

10.

12.
13.
14.
15.

16.
17.

18.
19.
20.
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Legende zu Karte C.b. Edessa-Urfa.

Grofles Tor (Bab Kasas, Bey Kapisi).

Stelle des Theatertores?

Bet-Smes-Tor (Bab Harran, Harran Kapast).

Tor der Bégen (oder: der Hohlen)? Vielleicht Stelle des Westtores oder
des Wassertores.

Sakibin Kapisi.

Stundentor (Nordtor, Samsat Kapasi).

Saray Kapisi.

Yeni Kapi.

Abrahamsteich (Birkat Ibrahim, Halil-iir Rahman G&lii).

Aynzeliha Golii.

Stelle des ehemaligen Palastbezirkes der osrhoenischen Konige.
Selahattin Eyiibi Camii. (Stelle der Kirche des hl. Johannes des Taufers?)
Ulu Cami (GroBle Moschee).

Bet-Aldh-Qiqla, Stelle der Konfessorkirche.

Circis Peygamber Camii. (Stelle der Sergiuskirche auBerhalb der Stadt-
mauern?)

Stelle des Theaters?

Hudr 1lyas (ehemals armenische Kirche, iiberlieferte Stelle des Ephram-
grabes).

Stelle des Hippodroms?

Nebi Eyiip. (Stelle der Cosmas-Damian-Kirche?)

Sperrmauer Justinians.



Anhang D. Abbildungen.

Der Abdruck der Abbildungen aus Codex Vaticanus Syriacus 162 (Anhang
D.a.) erfolgt mit freundlicher Genehmigung der Biblioteca Apostolica Vatica-
na. Die Photographien (Anhang D.b.) entstanden im Friihjahr 1993.

D.a. Abbildungen aus Cod. Vat. Syr. 162.

Fol. 64v° S. 229
Fol. 65r° S. 230
Fol. 65v° S. 231
Fol. 66r° S.232
Fol. 66v° S. 233
Fol. 67r° S.234
Fol. 84r° S. 235
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D.b. Photographien

1. Urfa-Edessa: Blick von der Zitadelle (Kale) auf das westliche Alt-
stadtgebiet von Urfa mit dem Hiigel Tallfidir.
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2. Urfa-Edessa: Rizvaniye Cami mit den
Quellteichen (Stelle des ehemaligen Palastbe-
zirks der osrhoenischen Konige).

3. Urfa-Edessa: Stelle des ehemaligen Yeni
Kap1.
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5. Urfa-Edessa: Blick vom Hiigel Tallfidir nach Nordwesten (justinianische
Sperrmauer und Stelle des Hippodroms).
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11. Urfa-Edessa: Karakoyun Deresi an der Ostflanke der Altstadt.
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13. Cermik: Die heiBen Quellen von Abarne (heute: Hamam Meliket Belkis).
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15. Diyarbakir-Amida: Siidostflanke der Stadtmauer, Blick nach Nordosten
auf die Tigrisaue.






Anhang E. Die Konzeption der Chronik

Um den konzeptionellen Hintergrund der Chronik analysieren zu konnen,
d.h. die Vorstellung unseres Autors von ‘Geschichte’ und ‘Geschichtsschrei-
bung’ sowie vom Zweck seiner Schrift, wire es notwendig, vorab die Grundla-
gen der spitantik-christlichen Konzeption von Geschichte darzustellen und
einen Uberblick iiber die Geschichtsschreibung in syrischer Sprache vorauszu-
schicken. Dies konnte an dieser Stelle nur in unzureichendem MaBe gesche-
hen, denn einerseits wiire ein zu weiter Vorgriff nétig und andererseits sind die
Werke syrischer Historiographie iiberhaupt nur zu einem kleinen Teil erhalten.
Im folgenden soll daher lediglich der spezielle Fall der vorliegenden Chronik
auf die Vorstellung von Geschichte und von Historiographie untersucht wer-
den, die der Verfasser zum Ausdruck bringen will.

E a. Das Phinomen Geschichte

Material fiir unsere Analyse miissen wir aus dem Zusammenhang der Dar-
stellung entnehmen. Unser Autor duflert sich selten explizit iiber seine Sicht
von Geschichte. Da in seiner Schrift ein spezieller historischer Zusammenhang
dargestellt wird, die ‘Zeit der Not’ im nérdlichen Zweistromland, miissen wir
zwischen den allgemeinen AuBerungen iiber das ‘Phinomen Geschichte’ und
der speziellen Sicht der ‘Not’ unterscheiden. Bemerkungen zu diesem Thema
finden sich vor allem im Vorwort zu seiner Chronik (Kap. 1-6), aber auch
verstreut im Text. Vielfach miissen wir aus dem Zusammenhang Riickschliisse
ziehen, um uns seiner Vorstellung nihern zu knnen.

Fiir den modernen Begriff ‘Geschichte’ gibt es im Syrischen keinen ad-
dquaten Ausdruck. Wohl 4Bt sich im iiberlieferten Titel des vorliegenden
Werkes das syrische Wort M _.s_x ¥ (tasitd) mit ‘Geschichte’ iibersetzen,
doch steht es immer im Sinne von ‘Erzihlung’l. Wo unser Autor in der allge-
meinsten Weise oder in einer Zusammenfassung die geschichtlichen Ereignis-
se beschreibt, die er in seiner Chronik behandelt, spricht er lediglich von ‘den

1 LSy 792b: narratio, compositio. Das Wort ta§'ita finden wir in Kap. 24 wieder: ‘Und damit die
Geschichte nicht verworren werde, siche, zeichne ich die Jahre jeweils separat auf®, vgl. Kap.
25. 86. Vgl. den Juliansroman 116,11 und den Titel der Edessenischen Chronik und der Kir-
chengeschichte des Ps.-Zacharias (1,1): ‘<A 6100 ¥ ¥ 3 Geschichten der Dinge’.
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Dingen, die sich bei uns ereigneten und die uns aufgetragen sind, dal wir sie
aufzeichnen’2. Geschichte als Phinomen wird demnach bei Josua Stylites als
Reihe, als Summe von Ereignissen verstanden.

Fiir den deutschen Begriff ‘sich ereignen’ oder ‘geschehen’ finden sich im syri-
schen Text der Chronik> gewdhnlich die Formen dreier Verben: Zunichst rom
(hwa), mit den Bedeutungen ‘sein’ und ‘geschehen’®. Zweitens x\ (gdad) mit
der Bedeutung * geschehen’S. Daneben finden sich drittens seltener fiir die Bedeu-
tung ‘sich ereignen’ Formen des Verbs A ¥Dr< (estar), der Passivform von
(0 (sar), ‘machen’, also ‘gemacht werden’S. Die ‘Dinge, die sich bei uns ereig-
neten’ (L dord . nalr L\, aylen da-lwétan estar), sind somit in wortli-
cher Ubersetzung ‘Dinge, die bei uns gemacht wurden’. Entsprechend beschreibt
der unbekannte Chronist die Note seiner Zeit in den Worten: ‘Neben dem, was wir
mit unseren Augen sahen und mit unseren Ohren horten und {der Lage], in der wir
uns befanden, erschreckten uns auch die Nachrichten von fern und nah und die
schrecklichen Dinge, die sich iiberall ereigneten’ (Kap. 3), wortlich ‘(..) getan
wurden’. Doch nicht nur Kriegsgeschehen oder von Menschenhand verschuldete
Freignisse werden mit diesem Verb beschrieben. Uber das Erdbeben und den dar-
auf folgenden Einsturz der Kirche von Arsamosata berichtet die Chronik: ‘Dies er-
eignete sich an dem Tage, an dem Nicopolis zusammenfiel’?, wortlich ‘wurde an
dem Tag getan, (..)’. Diese Ambivalenz in der Bedeutung des Verbs est’ar im Syri-
schen ist von hochster Anschaulichkeit fiir die von christlichen Vorstellungen ge-
prigte Sicht unseres Autors von ‘Geschichte’, denn er verwendet eben dieses Verb,
wenn er dieselben Ereignisse zusammenfassend interpretiert und den Urheber fiir
alles, was ‘getan wurde’, aufzeigt: ‘Denn wer ist in der Lage, iiber die Dinge, die
von Gott in seiner Weisheit getan wurden zur Abwendung der Siinden und zur
Ziichtigung unserer Schuld, [so] zu berichten, wie es sich gcbii.hrt?'8

(5]

Kap. 4 Ende (‘L 0uord . _dadx A< aylen da-watan est'ar’).

Analog zu anderen syrischen Texten, etwa zum Juliansroman.

LSy 173a: fuit, duravit, evasit, factus est. So kann z.B. der iiberlieferte Titel unserer Schrift, in
dem hwa gebraucht wird, mehrere Bedeutungsnuancen haben: ‘Aufzeichnung der Geschichte
der Zeit der Not, die in Edessa (..) war’ oder: ‘die sich in Edessa (..) ereignete’ oder sogar ‘die
in Edessa (..) gemacht wurde’. Vgl. auch den Gebrauch von hwi in der Edessenischen Chro-
nik (z.B. XCVIL: ‘r<s 01 Xom es ereignete sich ein Erdbeben’) und bei Ps.-Zacharias (z.B.
LI ‘ayv gw aoma s duon rCaix die librigen Dinge, die sich von Zeit zu Zeit
ereigneten’).

LSy 106a: accidit, contigit, evenit. Vgl. Kap. 1 (Wright T 2,8). Hiufig wird gda$ auch bei Ps.-
Zacharias gebraucht 1,1 (Titel, T 5,14-5. 5,26-7), 1,3 (T 17,6-7), 1,9 (T 103,26-7) 3
(Einleitung, T 144,18). )
So auch z.B. im Juliansroman 116,11-2 (‘daB ich es .. aufschreibe, wie es war’), 116,17-8
(‘was von Julian getan wurde’) und 116,9 (‘ungefihr diese Dinge geschahen’).

Kap. 35 (“.. % o am <3 smhi den hade estarat ..’).

Kap. 3, vgl. Kap. 45.
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Die Ereignisse seiner Zeit sind somit in der zusammenfassenden Sicht des
Chronisten die Ergebnisse des planvollen, weisen Handelns Gottes den Men-
schen gegeniiber®. Im folgenden wird die Vorstellung unseres Chronisten vom
Verhiltnis zwischen Mensch und Gott bei den ‘Dingen, die getan werden’, zu
betrachten sein.

Aus der Sicht des Chronisten ist der Schauplatz der geschichtlichen Ereig-
nisse, die Welt, eine Art ‘Spannungsfeld’, das sich zwischen den Menschen
einerseits und Gott andererseits befindet.

Der Verfasser der Chronik verzichtet darauf, ausdriicklich {iber sein Men-
schenbild zu reden, doch ist seine Vorstellung vom Menschen christlich ge-
prigt. Den Schliisselbegriff fiir unsere Analyse finden wir in dem ‘freien Wil-
len der Perser’10, den der Chronist nicht abstreiten wolle, d.h. die menschliche
Willensfreiheit. Der persische Einfall in die &stlichen Gebiete des Reiches ist
freilich von den geschichtlichen Umstinden bestimmt, denen der Autor in
seiner Darstellung der Ursachen nachgeht: von den Hephthalitenkriegen, vom
Tod des Konigs Perozes, Thronwirren und Geldnot (Kapp. 7-24). Der konkrete
AnlaB des Einfalls ist jedoch Ergebnis menschlicher Entscheidungs- und
Handlungsfreiheit (der BeschluB des Cabades, in rémisches Gebiet einzufal-
len). So ermdglicht den Menschen ihr freier Wille ebenfalls, Gottes Angebot
der Errettung - in der Form des christlichen Glaubens - anzunehmen oder aber
auch auszuschlagen. Neben dem ‘folgsamen’ Teil der Menschheit, dem Got-
tesvolk der Christengemeinde (oder sogar auch innerhalb desselben!l), gibt es
in Edessa widerspenstige Heiden und Siinder. Geschichtliche Ereignisse kon-
nen daher Produkte des freien menschlichen Handelns sein und sind in ihrer
Eingebundenheit in den geschichtlichen Zusammenhang auf rationale Weise
erklédrbar.

Parellelen zu dieser Vorstellung und analoge Fille finden sich auch in der westlichen Chroni-
stik in griechischer oder lateinischer Sprache. Die Verwendung von faci im lateinischen
Sprachbereich beruht wohl auf der Ausdrucksweise der Chronik des Hieronymus (188,4: ‘In
Alexandria facta seditio.” 188,21: ‘Lues ingens Romae facta.” 192,20-1: ‘Multa signa atque
portenta Romae et toto orbe facta’). Vgl. auch Marcellinus Comes a. 417,1: ‘Tenebrae in die
factae sunt.’” a. 418,2: ‘Solis defectio facta est’, wofiir die griechische Version hat: ‘T'tyovev
gxheryig HAiov.” Auch in der Bibel wird haufig ‘€yéveto* oder “yéyovev’ geschrieben, etwa
Matthius 1,22: ‘Todto 8¢ Srov yéyovev {va mAnpwbfi t& Pnotv Hnd xvpiov S tod
npopfitov.” Wenn Gott selber eingreift, wird dies in der christlichen Chronistik gesondert
vermerkt, z.B. bei Theodoret, HE 5,37,5: ‘Towovt6tpondv T xév 10 Hepowd moAépe me-
noinkev’ (d.h. 6 6ebg, vgl. 5,37,4).

10 Kap. 5. Zu der darauffolgenden Einschrinkung s.u.

11 Vgl. Kap. 30: ‘Sie (d.h. die christlichen Blirger Edessas) vernachléssigten aus diesen Griinden
auch den Gang zum Gebet, und niemandem kam die Pflicht in den Sinn.
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Gott auf der anderen Seite ist fiir den Chronisten der ‘Herr aller Dinge’!2,
der Lenker der von ihm erschaffenen Welt und letztlich der Motor fiir alle
Dinge, die sich auf der Erde zutragen!3. Gott ist fiir ihn auch der Herr der
Zeitspanne, in der die Welt in dieser Form existiert - kurz: Er ist der Herr des
Rahmens, in dem sich die ‘Dinge, die getan werden’, abspielen!4. DaB sich
Gottes Lenken und Gottes Wille in der Welt manifestiert, ist fiir den Autor der
Chronik eine unantastbare Grundlage, wenn er schreibt: ‘DaB die Geifielungen
fiir uns den Platz der Lehre ausfiillen und da8 sie um unserer Siinden willen
auf uns gesandt wurden, bezeugen alle Gliubigen, die es unter dem Himmel
gibt’ (Kap. 4).

Aus der Sicht des Chronisten sind Gottes Handlungen ihrem Wesen nach
planvoll. Sie richten sich auf die Erlosung seiner in Siinde gefallenen Mensch-
heit!5. Dies geschieht durch erzieherische MaBnahmen, die die Menschen auf
ihr siindiges Treiben aufmerksam machen sollen und sie dazu bringen sollen,
von der Siinde abzulassen!® und sich einem gottgefilligen Lebenswandel zu-
zuwenden. Gott wirkt den Menschen gegeniiber in zweifacher Eigenschaft, als
geduldiger, liebender, gnadiger!” Gott und als gerechter!3 Gott. Es ergibt sich
daraus fiir unseren Chronisten ein allgemeines Schema fiir das menschliche
Leben: Menschliches Gliick und Wohlergehen ist géttliches Lob fiir recht-
schaffenes Verhalten der Menschen, ist Zeichen fiir die géttliche Gnade und
Geduld!?. So brauchten die Romer keine finanzielle Unterstiitzung von den
Persern, denn gldubige Kaiser lenkten das Reich (Kap. 8). So ist die gute
Weinernte des Jahres 813 sel. und die ‘Atempause’ das ‘Zeichen der Gnade in
der Zeit der TesriMonate’ (Kap. 45). Ebenso ist das Erlassen der collatio
lustralis durch den Kaiser im Jahre 809 sel. fiir die Edessener ein AnlaB, aus
der Stadt hinaus zur Sergius-Kirche zu ziehen und dort Gottesdienst zu feiern,
‘indem sie Gott lobten und den Kaiser priesen’ (Kap. 31). Menschliche Not

12 Syr. miréd-kul, eigentlich ‘Herr des Alls’. Kapp. 8 und 45. .

13 Sosind in Kap. 27 ein reichlicher Regen und eine gute Ernte entsprechend ‘Wohltaten des
Himmels’, die ‘ausgesandt’ werden.

14 Vgl. Kap. 4: ‘(Gott) will, daB diese Welt besteht bis zu der Zeit, die durch sein Wissen be-
stimmt ist, welches nicht irrt.” vgl. Offenbarung Johannis 10,6.

15 Vgl. Kap. 26: ‘Gott, der von den Siindern will, daB sie sich von ihren Siinden abkehren und

leben’ und passim.

Vgl. Kap. 30: ‘Gott in seiner Liebe zeigte ihnen aber offen die Fiirsorge, die er ihnen gegen-

iiber hatte, umn si¢ an ihrem Verbrechen (d.h. an der Beteiligung am heidnischen Fest) zu hin-

dem’. Vgl. Kap. 3: Gottes Wirken hat Nutzen fiir die Menschen.

17 ygl Kap. 36.

18 ygl Kap. 33.

19 vgl. die deutliche Erwartung fiir die Zukunft in Kap. 101.

16
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andererseits ist Strafe fiir die menschlichen Siinden. An der Not 148t sich dem-
nach fiir die Menschen die eigene Siindhaftigkeit ablesen20.

Thema der Schrift unseres Autors sind die konkreten Néte seiner Zeit. Er
interpretiert hierbei. das erziehende Wirken Gottes in zweifacher Hinsicht.
Neben der bereits angesprochenen Funktion als Strafe und Vergeltung fiir
siindhaftes Verhalten der Menschen?! sollen die Néte fiir diejenigen, die von
ihnen nicht direkt betroffen sind, abschreckende und ‘vorbeugende’ Wirkung
haben. Der Chronist ist deshalb iiberzeugt, ‘daB diese GeiBelungen, die iliber
uns gekommen sind, ausreichen, um uns und die, die nach uns sind, zu verbes-
sern’22,

Das Problem der Menschen besteht jedoch darin, daB fiir sie das Wirken
Gottes, der Heilsplan, in der Welt oft nicht erkennbar, oftmals auch der kon-
krete Sinn des gottlichen Waltens, der RatschluB, nicht erkliarbar ist: ‘Die
Sorgfalt des Waltens Gottes ist nimlich auch den Engeln verborgen.’? Ge-
schichtliche Ereignisse bediirfen daher der Auslegung in bezug auf den gottli-
chen Willen. Gottes Zeichen in der Welt konnen durch ‘Kluge’ oder
‘Verstindige’ entschliisselt werden. Durch das Wunder an der Konstantinssta-
tue wihrend der heidnischen Kultfeierlichkeiten in Edessa ‘begriffen die Klu-
gen, daB diese Sache, die geschah, weit entfernt war vom Willen Gottes’4.
Diese Auslegung geschichtlicher Ereignisse gleicht der Bibelexegese, denn
‘daf aber diese Dinge (d.h. die als Ziichtigung verstandenen Note) so sind,
wird deutlich aus den Beispielen der Heiligen Schriften und aus den Dingen,
die sich bei uns ereigneten’ (Kap. 4). So sind fiir unseren Autor Bilder und
Prophezeiungen aus der Bibel wie Typen oder Prifigurationen iibertragbar und
konnen fiir das gegenwirtige Geschehen eine Verstindnishilfe sein.

Man konnte meinen, dieses skizzierte ‘Spannungsgefiige’ zwischen Men-
schen und Gott beinhalte einen offenbaren Widerspruch. Wie niamlich verhilt
es sich mit der menschlichen Willensfreiheit (und der daraus folgenden Frei-
heit des menschlichen Handelns in der Geschichte) in bezug auf die allumfas-
sende Lenkung des Weltgeschehens durch Gott? Wir werden bei einer genauen

20 Kap. 3: ‘Dies aber sagen wir unserem Verstande gemiB: daB aufgrund der Vielzahl unserer

Siinden hiufig Peinigungen iiber uns kamen.’

21 zB. Kap. 1: ‘Vielmehr willst du (Sergius) in deinem Eifer allen Freunden des Wissens, die
dein gesegnetes Kloster betreten werden, durch Aufzeichnungen die Erinnerungen an die
Zilchtigungen hinterlassen, welche sich in unseren Zeiten um unserer Siinden willen ereignet
haben (wortlich: getan wurden).’

22 Kap. 4, vgl. Kap. 3: ‘Erschreckten uns auch die Nachrichten von fern und nah.” Kap. S:
‘Durch diejenigen Gldubigen, die in anderen Stidten (..) beraubt oder gefangengenommen
wurden, die erschlagen oder vernichtet wurden (..), haben allerdings auch diejenigen keinen
geringen Schmerz gekostet, die gelernt haben, mit denen zu leiden, die Leid tragen.’

23 Kap. 3. Syr. hapituti kann neben ‘diligentia’ auch ‘veritas’ bedeuten!

% Kap. 27. Vgl. Kap. 30. ‘Erfahrene’ Menschen sehen in Kap. 32 einen Frevel im WeiBen der
Portiken der Stadt.
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Betrachtung der in der Chronik dargestellten geschichtlichen Gegebenheiten
und Ereignisse feststellen, daB fiir den Verfasser kein Widerspruch zwischen
diesen beiden Aspekten besteht.

Die Griinde des menschlichen Handelns kénnen, wie wir gesehen haben,
fiir den Chronisten aus dem geschichtlichen Zusammenhang heraus unter Be-
riicksichtigung der menschlichen Willensfreiheit rational erklérbar sein.

Unser Chronist sieht den Einflu Gottes auf die konkreten Ereignisse der
Geschichte in differenzierter Weise, denn er unterscheidet zwischen zwei Ebe-
nen gottlichen Wirkens. Zunichst erkennt er einen direkten Eingriff Gottes in
die Geschichte durch Zeichen und Ereignisse, die fiir den menschlichen Ver-
stand oder mit dem Wissen seiner Zeit nicht erklidrbar sind. Manifeste Wunder
fallen unter diese Kategorie, wie etwa in Kap. 27, wo der Autor das
Kreuzwunder an der Statue des Kaisers Konstantin beschreibt, oder in Kapp.
67-68, wo iiber das wundersame Ei aus dem Dorfe ‘Agar im Kreis Zeugma
berichtet wird. Hierher gehéren die Berichte iiber das Zusammenfallen des im
Bau befindlichen Badehauses in Edessa (Kap. 30) mit dem ‘gliicklichen’ Um-
stand, daB lediglich zwei der Arbeiter ums Leben kamen, sowie iiber den Ri§
und die herausgefallenen Steine an der edessenischen Stadtmauer (Kap. 36),
fir die unser Chronist keine rationale Erklirung finden kann. Auch zihlen
hierzu die vielfiltigen Naturereignisse und -katastrophen und ihre Folgen, so
z.B. der reichliche oder fehlende Regen, die Heuschreckenplage und die dar-
auffolgende Hungersnot, die durch die klimatischen Umstiinde verschirft wur-
de (Kapp. 38-45), das Erdbeben, durch das die Stadt Nicopolis vollstindig
zusammenfiel und die Kirche von Arsamosata einstiirzte (Kap. 34, 35), die
Kometen (Kap. 37) und die Verdunkelung der Sonne (Kap. 36). SchlieBlich
gehoren hierzu auch Krankheiten. Beispiele hierfiir sind die Pusteln, die die
Edessener zeichneten (Kap. 26) und die unser Chronist als die “Wunden der
Schlige’ Gottes bezeichnet, sowie der Tod des Lahmidenfiirsten Naaman
(Kap. 58). Dieser starb an der Schwellung seiner Kopfwunde, nachdem er
geflucht hatte. Viele von diesen genannten Ereignissen tragen den Zug des fiir
die Menschen Unerklirlichen und AuBergewdhnlichen.

Eine zweite Ebene des gottlichen Wirkens mag als ‘indirekte EinfluBnah-
me' bezeichnet werden. Gott handelt hier in der Geschichte innerhalb des ra-
tional nachvollziehbaren Zusammenhangs der geschichtlichen Ereignisse. Aus
der Sicht unseres Chronisten geschieht dies, indem sich Gott eines Mediums
bedient. So wird z.B. ein Mensch, dessen eigenes Handeln rational erklirbar
ist und selbstbestimmt erscheint, trotz dieser offenbaren Ursachen ein Instru-
ment des gottlichen Willens?S. Daher zweifelt der Verfasser der Chronik den
freien Willen der Perser nicht an, denn er verkennt die geschichtliche Situation

25 Diese Interpretation von Geschichte ist im Alten Testament vorgeprigt, vgl. Jesaia 44,24-8

und 2. Chronik 36,22-3 (Cyrus als Werkzeug Gottes).
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nicht, daB eine Vielzahl von Ursachen fiir den Uberfall der Perser auf Meso-
potamien verantwortlich ist?®. Dennoch versteht er sie als Instrumente Gottes:
‘Indem ich jedoch bedacht habe, daB er (Gott) trotz ihrer Siinden keine Verfol-
gung an ihnen bewirkt hat, habe ich angenommen, daB er uns durch sie ge-
schlagen hat.’?? Als Werkzeug Gottes wird insbesondere Kaiser Anastasius
gesehen, dem seine Herrschaft von Gott iibertragen wurde (Kap. 20). Neben
der angesprochenen Stelle, die sich auf das Erlassen der collatio und die Inter-
pretation dieses Ereignisses als einer gottlichen Gnade bezieht?8, ist die An-
ordnung des Kaisers aus dem Jahre 813 sel. zu nennen, mit der Anastasius das
Tanzen wihrend der heidnischen Kultfeierlichkeiten untersagte. Auf diesen
ErlaB folgte eine kurze wirtschaftliche Erholung der Edessener. Hier merkt
unser Chronist zwar an, daB viele seiner Zeitgenossen keinen Zusammenhang
zwischen beiden Ereignissen sahen: ‘Der Kaiser nimlich hat das Fest mit Ge-
walt abgeschafft, indem er befohlen hatte, daB die Tinzer iiberhaupt nicht
[mehr] tanzen sollten.” Doch der Chronist beharrt auf einer anderen Sicht der
Dinge: ‘Wir aber sagen, daB Gott aufgrund der Fiille seiner Gnade einen Anla
suchte, um sich auch derer zu erbarmen, die unwiirdig waren’ (Kap. 46). In
dhnlicher Weise ist der Friedensschlufl zwischen R6mern und Persern aus der
Sicht der Edessener AnlaB, Gott dafiir zu loben, ‘daB8 er durch seine Giite und
seine Liebe auf beide Konigreiche seinen Frieden gelegt hatte’ (Kap. 100), und
den magister und den Kaiser, der ihn gesandt hatte, mit Hymnen zu ehren.
Auch hier aber sind fiir unseren Chronisten die geschichtlichen Zusammen-
hinge in ihrer Kausalitiit rational erklirbar, wie aus seiner vorausgeschickten
Darstellung der Ereignisse hervorgeht. Seine Deutung des Kaisers als Gottes-
werkzeug muB er allerdings begriinden und sogar vor seinen Lesern verteidi-
gen?: ein Hinweis darauf, daB die Ergebnisse der von ihm angewandten Deu-
tungsmethode unter seinen Zeitgenossen nicht unumstritten waren. Diese
Zwittersituation im Kausalgefiige der Geschichte faBt unser Chronist nun in
der These zusammen: ‘Auch wenn nimlich aufgrund unserer Siinden dieser
Krieg gegen uns zustande kam, brach er doch aufgrund offenbarer Tatsachen
aus’ (Kap. 6). Dieses Erkldrungsmuster fiir Geschichte ist Freiraum und Be-
schrinkung zugleich: Freiraum deswegen, weil fiir den Chronisten eine ratio-
nale Ursachenforschung erméglicht wird. Beschrinkung andererseits, weil die

26 Vgl. 6: der Krieg ‘ist vor langer Zeit ausgeldst worden’.

27 Kap. 5. Vgl. den vorausgeschickten biblischen Vergleich: Gott ‘schlug uns durch die Hinde
des Assyrers’.

28 Kap. 31, s.0. Vgl. auch die positive Darstellung des Kaisers in Kapp. 6. 20. 21.

29 Kap. 46: ‘Vielleicht wird nun auch jemand sagen: Du hast nicht richtig nachgedacht.” Vgl.
dazu die genannte Passage in Kap. 5: ‘Ich will nun nicht den freien Willen der Perser abstrei-
ten.” Diese Hervorhebung des Anastasius ist ein internes Argument fiir die Datierung der Ab-
fassung der Chronik in die Zeit unmittelbar nach den letzten Ereignissen, die der Chronist be-
schreibt.
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gesamte Weltgeschichte im theologischen Rahmen des gotdichen Heilsplanes
verstanden und interpretiert wird.

E.b. Das historiographische Konzept

Der Autor der Chronik richtet an seine Leser keine programmatische Erkla-
rung iiber seine Vorstellung vom allgemeinen Ziel und Zweck von Geschichts-
schreibung als literarischer Gattung.

Der AnlaB zur Abfassung der Schrift ist rein technisch gesehen die Bitte
des Sergius an den Chronisten, die Zeit der Note aufzuzeichnen3?. Das aus-
schlaggebende Motiv aber leitet sich fiir ihn aus seinem Geschichtsverstindnis
ab. Wie wir ja gesehen haben, sind die ‘Dinge, die getan wurden’, zunéchst
Bestandteile des gottlichen Heilsplans und haben eine erzieherische Funktion
fiir die Menschen. Sergius als Auftraggeber und der Chronist als Ausfiihrender
aber sind sich zum anderen bewuBt, daB sie Zeugen auBergewohnlicher Ereig-
nisse waren, was die ‘Menge’3! und die ‘Heftigkeit’ (Kap. 3) sowohl der Zei-
chen wie auch der Leiden betrifft, weil an dieser Zeit der Not das Walten und
der Wille Gottes besonders deutlich offenbar wurde. So deutlich, ‘daB auch
ich, als ich die Zeichen sah, die erschienen sind, und die Ziichtigungen, die
nach ihnen kamen, meinte, sie seien wiirdig, aufgeschrieben und im Gedicht-
nis bewahrt zu werden und nicht dem Vergessen anheim zu fallen’ (Kap. 3). Es
bleibt nun zu untersuchen, mit welcher Zielsetzung und mit welcher Arbeits-
methode die Zeichen und Ziichtigungen (d.h. das gottliche Walten) dargestellt
werden.

Bei der Betrachtung der Zielsetzung, die der Chronist bei der Aufzeich-
nung der ‘Zeit der Not* verfolgt, lassen sich zwei Komponenten erkennen.
Zunichst ist die Schrift in gewisser Weise Selbstzweck. Der Abt Sergius nim-
lich hat ja den Verfasser gebeten, die Ereignisse ‘sozusagen zum Angeden-
ken’32 aufzuschreiben. Auch unser Verfasser selbst will nicht, daB sie dem
Vergessen anheim fallen33. Dariiber hinaus aber soll durch das ‘Angedenken’
in der Schrift das zum Ausdruck kommen, was Gott selber durch die Néte
bewirken wollte. So will Sergius ‘durch Aufzeichnungen die Erinnerungen an

30

Kap. 1 und passim.
31 P, p

Kap. 3: ‘Weil auch dich diese Dinge durch ihre Menge in Erschrecken versetzten, trugst du
mir auf (..).”

32 Kap. 1 (syr. ak da-1-‘uhdana). Der Begriff ‘uhdini ‘Angedenken’ bezeichnet selbst das litera-
rische Genre der Chronik, vgl. Witakowski (1987) 157.

Kap. 3. Dieser Gedanke tritt uns bereits bei Herodot entgegen und ist auch typisch fiir die
Chronistik des westeuropéischen Mittelalters: Keine der Taten Gottes darf der Geschichts-
schreibung entgehen und verloren gehen, damit sie vielleicht spiter interpretiert werden kon-
nen!

33
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die Ziichtigungen hinterlassen, welche sich in unseren Zeiten um unserer Siin-
den willen ereignet haben, damit sie sich, wenn sie lesen und sehen, was uns
zugestoBen ist, vor unseren Siinden hiiten und vor unseren Strafen bewahrt
werden’ (Kap. 1). Die Schrift soll daher eine dhnliche Funktion haben wie in
der Sicht unseres Autors und seines Auftraggebers die Ereignisse, d.h. die
Geschichte selbst. Sie soll die Menschen warnen und sie erziehen34.

Unser Autor sieht bei der Umsetzung dieses Zieles fiir sich selbst zwei Pro-
blemaspekte33. Nétig wiire es nimlich einerseits, die Note in ihrer Gesamtheit
aufzuzeichnen. Dies wiirde aber den gegebenen Rahmen der Schrift sprengen
und die Kompetenz des Verfassers iibersteigen: ‘Wenn nimlich die Note auf-
gezeichnet wiirden, die jeder einzelne Mensch fiir sich ertrug, wiirden lange
Geschichten entstehen, fiir die [selbst] ein grofes Buch nicht ausreichen wiir-
de.”36 Andererseits bedarf es bei der Darstellung der Geschichte eines scharf-
sinnigen Verstandes, um die Ereignisse in ihrer heilsgeschichtlichen Bedeu-
tung erkennen zu konnen. Unser Chronist freilich behauptet, er sei mit
‘Einfalt’ ausgestattet (Kap. 3), gesteht jedoch in einer rhetorischen Frage ein,
daB es wohl keinen Menschen geben werde, der die Tiefsinnigkeit des gottli-
chen Heilsplanes voll durchschaut: ‘Denn wer ist in der Lage, iiber die Dinge,
die von Gott in seiner Weisheit getan wurden zur Abwendung der Siinden und
zur Ziichtigung unserer Schuld, [so] zu berichten, wie es sich gebiihrt?’ (Kap.
3). So liegt die Aufgabe des Verfassers - im Rahmen seiner Moglichkeiten -
darin, die heilsgeschichtlich wichtigsten Ereignisse zu erkennen und in seiner
Darstellung zusammenzufassen: ‘Wenig aus vielem’ (Kap. 101).

Mittel zur Erfiillung dieser Aufgabe und Arbeitsprinzip ist die Aufzeich-
nung der Ereignisse in ihren ‘wahren” Zusammenhingen.

Wie er in seiner Beschreibung der Arbeitsschritte vorgibt, will der Chronist
dem Auftrag des Sergius gemiB die Ursachen der Not darlegen: zunichst,
‘aufgrund welcher Ursachen er hervorgerufen wurde’, danach, ‘welche Ursa-
chen wann zur Geltung kamen’ (Kap. 6). Es geht dem Verfasser demnach um
eine Ordnung der dargestellten Ereignisse, um Systematisierung. Diese Ord-
nung umfaBt einerseits die zeitlichen Zusammenhinge, andererseits die Ge-
schlossenheit von Problemfeldern. So mischt er die politische Vorgeschichte
des Krieges nicht mit der edessenischen Lokalgeschichte im Vorfeld des Krie-
ges, sondern stellt beide Problemkreise bis zum Kap. 46 getrennt dar. und un-
terteilt dariiber hinaus die politische Vorgeschichte des Krieges in Ereignisse

34 Vgl. Kap. 86: ‘Zur Erinnerung an die, die sie erduldet haben, und zur Unterweisnng derer, die
nach uns sein werden.’ .

35 Das Problem der vorherrschenden Bescheidenheitstopik bleibe an dieser Stelle unberiick-
sichtigt.

36

Kap. 86, vgl. Johannes 21,25: ‘Es sind noch viele andere Dinge, die Jesus getan hat. Wenn
aber eins nach dem anderen aufgeschrieben werden sollte, so wiirde, meine ich, die Welt die
Biicher nicht fassen, die zu schreiben wiren.”
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auf romischer und auf persischer Seite. Seine Darstellung der Geschehnisse in
Edessa wihrend des Krieges erfolgt der Ubersichtlichkeit halber jahrweise:
‘Und damit die Geschichte nicht verworren werde, siche, zeichne ich die Jahre
jeweils separat auf, und iiber jedes einzelne von ihnen schreibe ich jeweils das,
was sich in ihm zugetragen hat’ (Kap. 24).

Neben dieses ‘duBerliche’ Ordnungsprinzip tritt ein ‘inhaltliches’, ein me-
thodisches Leitmotiv: das Prinzip der Wahrheit. Unser Chronist will nur die
Dinge beschreiben, ‘die alle Menschen, die es in unserer Gegend gibt, als wahr
bezeugen’ (Kap. 4). Dementsprechend gibt er in Kap. 25 eine Ubersicht iiber
die Quellen und Informanten fiir die dargestellten Ereignisse. Dariiber hinaus
bewertet er die Zuverlissigkeit seiner Quellen, um seine Glaubwiirdigkeit zu
untermauern3’. Ein ‘Bruder’, dessen Bericht iiber die Bebenkatastrophe in
Nicopolis er wiedergibt, sei ‘wahrheitsliebend’ gewesen (Kap. 34). So ist er in
Zweifelsfillen ebenfalls vorsichtig, sich eindeutig festzulegen, wie etwa bei
der Erklidrung der Ursachen fiir die gegliickte Einnahme der Stadt Amida durch
die Perser38. Auch das Sendschreiben der Kirche von Zeugma, in dem iiber das
wundersame Ei von ‘Agar berichtet wird, fiigt er im Wortlaut hinzu (Kap. 67-
68), um dem Leser selbst die Moglichkeit der Beurteilung zu {iberlassen. Der
Chronist steht in dieser Behandlung des Stoffes in methodischem Gegensatz
zum Auftrag des Sergius. Sergius hatte ihm aufgetragen, die Ereignisse ‘in
Worten des Schmerzes und der Trauer aufzuschreiben’ (Kap. 3), um Reue und
BuBle bei den Lesern zu erwirtken. Der Chronist aber wolle zugunsten der
Wahrheit auf Klagerhetorik verzichten, denn das AusmaB der Néte und somit
die bloBe Beschreibung der Néte spriche fiir sich. So stellt der Chonist fest,
‘daBl diese GeiBelungen (..) ausreichen, um uns und die, die nach uns sind, zu
verbessern, und [daB] sie uns auch durch ihre Erwihnung und ihre Lektiire
lebren, daB sie aufgrund unserer Siinden auf uns geschickt wurden’ (Kap. 4).
Unter diesem Blickwinkel aber gewinnen wir in der Chronik eine Vorstellung
von ‘Wahrheit’, die sich nicht exakt mit dem heutigen Wahrheitsbegriff deckt,
der auf ein HochstmaBB an Objektivitit zielt. Geschichtliche ‘Wahrheit’ und
Ordnung der geschichtlichen Zusammenhiinge stehen fiir den Chronisten im
Dienste eines hheren Ziels, der heilsgeschichtlichen Deutung von geschichtli-
chen Ereignissen, denn es ist an denen, ‘die sie (d.h. die wahren Gegebenhei-
ten) lesen und horen werden, BuBle zu leisten, indem sie sie untersuchen (wenn
sie wollen)’ (Kap. 4). ‘Wahrheit’ in der Geschichtsschreibung trigt fiir den

3 Vgl. Kap. 77: “Wenn ich das berichte, was die dortigen Frauen taten, werde ich vielleicht fiir
diejenigen nicht glaubwiirdig sein, die nach uns sind.” Diese Sorge ist allerdings in der christ-
lichen Schriftstellerei der Spitantike als Topos weit verbreitet, vgl. etwa die zeitgendssische
Vita Petri Iberi.

Kap. 53: ‘Ob nun aufgrund dieser Nachlissigkeit, wie wir denken, oder durch einen Verrat,
wie die Menschen sagten, oder durch eine Strafe von Gott - die Perser bemichtigten sich
[jedenfalls) mit Leitern der Mauer von Amida.’

38
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Chronisten demnach einen aus heutiger Sicht ambivalenten Zug, denn es han-
delt sich nicht nur um die wahrheitsgetreue, im modernen Sinne ‘kritische’
Betrachtung des geschichtlichen Zusammenhanges: “Wahrheit’ hat ebenso die
Aufgabe, das Handeln Gottes in der Welt fiir den Leser deutlich herauszuar-
beiten und die Verbindungslinien zur biblischen Botschaft zu ziehen3?. Die
notwendige Beschrinkung auf das Wesentliche und der gleichzeitige Wahr-
heitsanspruch schlieBen sich bei aller Ambivalenz fiir den Verfasser der Chro-
nik nicht aus, da beides als Mittel fiir eine Verdeutlichung des géttlichen Vor-
habens verstanden wird.

Die Chronik des Josua Stylites gilt als eine hervorragende Quelle fiir die
Geschichte des nérdlichen Mesopotamien um das Jahr 500. Francois Nau be-
scheinigt unserem Chronisten eine ‘véritable méthode historique’40. Der Wert
der Chronik ist durch die Fiille der iibermittelten Informationen und der Ge-
wissenhaftigkeit der Darstellung unbestreitbar. Bei der Auswertung des Textes
muf dennoch beachtet werden, daB der Chronist seine Angaben wertet und
operationalisiert, denn seine Schrift ist als ein Medium fiir heilsgeschichtliche
Ereignisse konzipiert.

39 Vgl. hierbei die Orientierung des Chronisten etwa an Matthius 24,6-7: Krieg Volk gegen
Volk, Hungersnéte, Erdbeben und Heuschrecken. So ist es auch nicht verwunderlich, daB im
Vorfeld der Zeit der Not die Siinden der Edessener gesucht werden (heidnisches Fest, Thea-
ter, evtl. das ‘Baden’).

40 Nau (1897a) 56.
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Anhang 259

Annales Regni Francorum. Ed. G.H. Pertz-F. Kurze. (MGH SS. rer. Germani-
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41 Fir Zitate verwende ich den Text der deutschen Ubersetzung von Ahrens-Kriiger.
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42 Ich zitiere die Ubersetzung von Néldeke (1879a).
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Makam Ibrahim (s. Quellteiche)

Makam Nebi Eyiip

197.

Marienkirche (-kloster) 18. 89.

Markt
Mauer

Michaelkirche

170. 208-9.
49-50.

43. 55, 73.
75. 88-9,
166. 171.
250.

163.

Nemrut Dag:1 (Top D.) 157. - 161.

Nemrut Kiirsisi

Perserschule

196.

162.

18. 24. 170-
1. 209.

Portiken (Sdulenhalle) 49-52, 58.9,

praetorium

Qona-Kirche
Quellteiche

Sakibin Kapis1
Saray Kapis1
Schleusen

Scirtus (Daysan)

Sehitlik Mahallesi

89.

50. 89. 160-
3.

60.176.
154-5. 158.
160. 167.
156.

156.

67.

(49. 67.) 153-
60. 182.

199.

Selahettin-Eyubi-Cami 165.
Sergius-Simeon-Kirche 51, 73-4.

76. 166. 176.
194. 198.
202. 249.
Sergiuskirche (intra muros)
166.
Seyh Maksud Camii  198.
Soinai-Tor (s. Stundentor)
Speicher 50, 58,
Stephanskirche 209.



Edessa
‘StraBen’

Stundentor (Nordtor, Samsat K.)

Tallfadir

Tetrapylon
Theater
Theatertor
Theodorkirche

Thomasreliquien

Tor der Bégen
‘Tol.e'

Tripyrgia
Ulu Cami
Untere Festung

Yeni Kap1

Zitadelle (Kale)

Edessenische Chronik

Edessenische Mirtyrerakten 116. 154,

Elephant

Elephantine

Eli von Qartmin
Elia

Elias von Nisibis

Elisaeus (Chronist)

Register 299
Elisaeus (M6nch) 4. 8. 13-7.
58-9. 19.31. 38,
Emesa 218.
155-6. 198- Emmaus 169-70.
9. Enkyklion 125-6.
155. 162-3. Ephrim 98.  115-6.
165. 167. 153. 155.
159. 162. 164.
50. 155. 172. 186.
49, 155. Ephrimsvita 116. 157.
163. 208-9. Epinicus 125-7.
103. Epirus 135.
49-50. 154-5. Eran-xvarrah-Yazdegird 111.
43. 67. 74. Ergani 169.
76. Euagrius 26. 144. 218.
156. Eudocia-Athenais 107.
159. Eugenius 66-7,  181.
163. 206.
156. Eulogius (Bischof) 116.
156. 161-3. Eulogius (Statthalter) 88-9, 165.
165. 209. Euphemia-Geschichte 116. 213.
115. 155. Euphrat 17. 42, 53.
157. 159-60. 68. 71. 74.
162. 164. 76-7. 88. 90.
166-8. 170. 97. 107. 115.
172-3. 175-7. 173-4.  190.
197-8. 201-2. 191. 194.
199. 203-4.
175. 213. Euphratensis (provincia) 115. 144.
44. 76. 135- 169. 181.
7. 203.
210. Europus 90.
165. Eusebius (Beamter) §8.
17. 63. Eusebius (Chronist) 3.
116. 123. Eustathius von Epiphaneia 178.
134. 147. Eutrop 98-9. 172-3.
149. 150 Eutyches 25.
173-4. 217. Eutychianus 49. 159-60.
101-3. 107. Evliya Celebi 163.
111-2. 114 Faddan 192
119. 142. Fayriizduht 123.
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Register

Flavian II. von Antiochien5. 7. 16. 23-

8. 86. 208.
Franken 164. 200.
Fudayn 192.
Gabalah (Gamala) 144. 190.
Gaddana 189.
Galatien 115.
Galerius 96-8.
Galilder 80.
Gallaba (Gullab, FluB und Ort)
73. 154.
158. 193-4.
Gangra 125. 165.
Gassaniden 144. 146
190. 203.
Gelzer, H. 7. 169-70.
Georgius Cyprius 169. 181.
Germanen 45, 216.
Gero, S. 132.
Giligerda 148.
Glones 185. 188-9.
205.
GN’S 82,
Gobazes 112.
Gorga (Hyrkanien) 105. 110.
113. 119.
Gotarzes 134.
Goten 80. 90-2.
126. 213.
Griechen 62,
Guidi, L. 6.
Gumathene (Gumta) 169.
Gurgenes 150.
Gurias 198.
v. Gutschmid, A. 6.
Haase, F. 8-9. 15. 21.
Hamadani 144,
Hamzah 118. 184.
Hanan 171-2.
Haran 192.
Harawi 200.

Harran (s. Carrhae)

Hariin ar-Rasid 137.

Hatra 173-4.

Hawarmnaq 190.

HDS 89.

Heidnisches Fest (s. Bryta)

Helio 107.

Henotikon 7.12.22-8.

Hephthaliten 103. 109-14.
116-24. 128-
31. 140. 142.
146. 149.
151. 177-8.
191. 247.

Heraclius 163. 166.
195. 212.

Hermogenes 180.

Herodot 168.

Hertd d-Na'man (Hirah) 70-1.  133.
181. 190-1.

Hespel, R. 9.

Hierapolis (Mabbog) 16-7. 23. 27.
51. 77. 83.
88. 90. 165.
203. 217.
219.

Hieronymus 115.

Hi$am al-Kalbi 190.

Hoffmann, G. 6.

Homeriten 137.

Honigmann, E. 169.

Honorius 39,

Hormisdas (Papst) 23.

Hormisdas (Perser) 75.

Hormisdas II. 108-9. 119.

Hormisdas IV. 134.

Hrew (Herat) 116.

Hunnen 39-40. 44,
46-7. 64. 66.
69. 71. 74,
76. 102. 106.
108-10. 112-
9. 120. 123-



Hurramiyyah
Hypatius

Hyrcanus
Tbad
Ibas von Edessa

Iberien

Ibn Gubayr
Ibn Habib

Ibn Hordadbeh
Ibn an-Nadim
Illus

Ilyricum
India

Ingila (Eggil)
Ingilene
ITotabe
Iouroeipaach

Isaak von Antiochien

Isaurier

Isdigerdes I.
Isdigerdes II.

Isdigerdes (Diplomat)

tslahiye

Register

4. 140. 142.
145. 149.
183. 191.
202. 206.
210. 214.
217. 219.
139.

25.  69-70.
89. 186-8.
202. 208-10.
212. 214.
217.

134.

191.

166. 170.
176.

121. 124.
142. 150.
194. 201.
190.

193.

139.

41-4. 124-8.
132. 135.
146. 210.
97.

137.

65. 115. 179.
97.179.

144.

113.

145.

41. 46. 125-
7. 135. 146.
216.

105-7. 115.
102. 105.
108-9. 111-2.
114. 117-9.
141-2. 211.
104-5.

169.

301
Ismael 200.
Israel 57.173. 183.
Itineraria Hierosolymitana 208.
Itineraria Romana 170.
Izala-Berge (Karaca Dag) 182. 192.
Jakob von Edessa 167-8. 177.
Jakob von Sarug 20. 23-4. 69.
152. 170-3.
185-6.
Jerusalem 30. 63. 86.
208.
Johannes I. (jakobit. Patr.) 188.
Johannes von Amida 23-4. 86
207.
Johannes von Antiochien 127.
Johannes von Asien 3. 8. 99. 101.
151-2.  169.
171. 174-5.
193. 203.
210. 212.
Johannes Cyrtus 146.
Johannes (dux) 218.
Johannes von Litarba 99.
Johannes Lydus 104-6. 108.
113. 136.
188.214.
Johannes Malalas 101-3. 107.
114.  126-7.
135-6. 153.
159. 177.
179. 202.
209. 215-6.
218-9.
Johannes (Scytha) 42, 127-8.
146. 210.
Johannes Talaia 127.
Jonathan 34,
Josselin 154.
Josua Stylites 38.
Jovian (Iovianus) 38. 98-100.
103. 106.
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Juden

Julian (Tulianus)

Julian-Saba-Kloster
Juliansroman
Justin (I.)

Justin II.
Justinian

Justinupolis
Kabahaydar
Kafr Goz

Register

Kallat (Nymphius, Satidarna)

Kanones des Rabulas
Kantier
Kappadokien
Karaman

Karén

Karl der GroBe
Kaspisches Meer

Kaspische Tore (s. Derbend)

Kaukasus

58. 64. 72.
79.
2. 29. 38. 98-
100. 103-6.
146. 153.
159. 200.
193.
29. 99-101.
9. 85 99.
102. 157.
196. 200.
207. 211.
214. 217-8.
99.
101. 128.
153. 156-8.
161. 167-8.
170. 177.
180. 183.
191-2. 208-9.
212.  215-6.
218-9.
157.
193.
192.

78. 179.
203-4.
175.
139-40.
115.217.
126.
122.
137.
111.
104-5. 108.
112-6. 121-2.
128. 136.
142-3. 145-6.
148. 202.

Kayus

Kidariten

Kilikien

Kindah

Kleinasien (Anatolien)

Kolesyrien
Konstantinopel

Kpar Slem (NGBT)
Krarup, O.

Kiifah

Kunchas

Kurden

Kuschan

Kyondye
Lahmiden

Laodicaea
Lausus-Palast
Lazarus von Pharp

Lazika

lectica

Leol.

LeoIl.

Leo (Papst)

Leo (Gesandter)
Leontius (Amidener)
Leontius (comes)

214. 217.
219.

145.

110. 112-4.
115.

144. 189.
115. 126.
168.

115.

28. 86, 114.
125. 135.
137. 144.
146. 152.
176. 204.

73. (76.) 194.
10.

190.

118-9.

145. 174.
110-1.

-39. 110.

133.  145-6.
177. 181.
190. 193.
210. 218.
250.

177.

125.

112.  116-9.
121.  123-4.
128-31. 142-
3. 147. 178.
205.

112-3. 218-9.
49.

102. 125.
125.

125.

86.

182.

72. 194.



Register
Leontius (Rebell) 42. 44. 126- marzbana (-e)
8. 132. 135.
146. 210.
Liber Calipharum 115. 217.
Lilingis 146.
Longinus 125-7. 146.
Lot 54,
Lykaonien 217. Matronianus
Macedonius 26. Matthius von Edessa
Magier 44.5, Mauricius
Mai, A. 11.
Maiumas-Fest 152. Maximian
Malchus 125. 144, Mazdakiten (Mazdak)
205.
Manichéder 138-9.
Mangsir bar Ga'una 153. Mebodes
Maniaces 163. Mederflu8
Maqdist 139. Medien
Maranga 98. Meherdates
Marasid al-Ittila 181. 193. Melitene
200.
Mari 117-8. 120.
138. Menander
Marcellinus Comes 102. 106-7.
135. 144. Mesene
146. 168. Mesopotamien
203. 211.
217.
Marcian (Kaiser) 103. 113.
117.
Marcian (Rebell) 126-7.
Marcus 125.
Mardin (Marde, Maridin) 181-2. 192.
212-3.
Maron von Anazarba 217.
Martin, P. 5-7. 169.
198. Michael Syrus
Martindale, J. 159. 181.
Martyropolis (Mayperqat) 179.
Maruthas 106. 179.
Marw 111. 120.

123.
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45. 66. 70.
73. 77. 82-3.
89. 111. 117.
124. 133.
141-3. 182,
185. 189.
217.

42, 128.
164. 176.
155. 159.
212.218.
159.

131. 137-41.
143. 147-8.
150. 178.
124.
73.193-4.
105.

134.

66. 77. 88.
115. 179.
203.

210. 212.
219.

184.

1-2. 4. 11
15. 30. 33.
64-5. 77. 83.
90. 98. 101.
104. 106-7.
115. 139.
169. 172-3.
178. 181.
191-2.  203.
205-6. 211.
214. 255.
99. 131. 139.
150. 153-5.
163-8. 171-2.
174. 177.
193. 197-8.
200. 208.
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Midyat
Mihr-Narsé
Moesien
Monimus

Moses von Nisibis
Moxoena

Mundir ibn Harit
Muset Mamikonean
Mugelq

MWDD

Naaman I.
Naaman II.

Nagaf
Nagran
Nalar

Narratio de Rebus Arm.

Narsay

Narsé

Narses (Rebell)
Narseus (General)
Narseus (Konig)
Nau, F.

Nebo
Neocaesarea
Nerses (Theologe)
Nestorius

NGBT

Nicaea
Nicomedien
Nicopolis

Nihayat al-Irab
Nimrod
Nisibis

Register

207.

141.

91.

153.

1. 11.

98.

203.

205.

82. 205.

88. 209.

190.

66-7. 71-2.
74. 145. 177.
181. 190.
193. 250.
190.

3.

176.

178.

171.

111,

154.

107.

96-8.

7-10. 255.
153.

170.

116.

25. 27. 166.
73.76. 194.
81.

64.

17. 30. 53-4.
168-70. 246.
250. 254.
130. 184.
153. 162.

29. 38, 44-5.
47. 61. 69.
79. 82. 90.
93. 96-101.
131-3.  147.

Noldeke, Th.

Nonnosus
Nonnus von Amida

Nonnus von Edessa

Nonnus (xenodochus)
Notitia Dignitatum

NWNYS’ (Nonius-Nonnosus?)

Nymphaeus (Kihta C.)
Odoaker

Ogarus

Oguz

Olinder, G.

Olympius (Alypius)

Opadna

Ortaye
Osrhoene

Padan-Aram
Palaestina

Palmer, A.
Palmyra
Panprepius
Paperon
Pasa
Patriciolus

150. 171.
174. 185.
187. 205.
210-1. 213.
6-7. 21-2.
109. 145.
148. 174.
190. 196.
218.

86. 183. 207-
8.

155-6. 164.
175. 197.
23-4. 59,
174. 181.
191. 193.
200.

85. 205-6.
204.
125.127.
144.

212.

189.

66. 84, 181.
200. 206.

71. 188. 191-
2.

56. 174. 182.
29. 158. 160.
173. 176.
181. 203.
213.

192. 200.
144. 169.
171. 213.

10. 169.

210.

42. 127.

126.

137.

74. 196.



Patricius

Paule bar Zenob
Paulus (Apostel)
Paulus (Amidener)
Peregrinatio Aetheriae
Perozes

Persarmenien

Persepolis
Perser (Persien)

Persis
Petrus von Apameia
Petrus von Edessa

Petrus Fullo
Petrus (Offizier)

Petrus Patricius

Pharao
Pharesmanes

Philister
Philoxenus (Xenaias)

Pigulevskaya, N.

Register
25.  69-7T1. Pontus
77-9. 82. 88. portenta
186-9. 191.
203. Priscian
205. Priscus
36. 65.
182.
158. 161. Prokop von Caesarea
4. 19. 30. 39-
41. 43-4. 64.
102. 108-10.
112-4. 116-
24. 128-31.
133-4. 139-
40. 142. 147-
8. 178. 247.
106. 141.
203. Prokop von Gaza
191. Ps.-Dionysius
33. 379. 42-
6. 64-73. 75-
8. 80-2. 84-5.
89-93.
109. 184.
23-4. Ps.-Zacharias
9. 234. 52.
55. 57. 60.
83. (89.) 91.
167.
125.
71-2. 84.
194.
97. Ptolemaeus
45.117.173. Pulcheria
25. 70. 88. Qadisaye (Cadusii)
90. 93. 188-
9. 206. 208. Qanaranq
210. 212-4. Qardag Nakwaragan
34. 76. Qartmin
7. 9. 23-8. Qubbe
51.165. 171. Qudamah
9.169. 198.

305

170.

159. 165.
168.

168.

102. 107.
112-4. 118.
120.

103. 118.
123. 128-31.
134. 136.
151. 1534,
156-7. 161-2.
167. 170.
177-80. 182.
185-9. 191-6.
202-8. 210-2.
214-6.218-9.
168.

3. 7. 9-10.
12-3. 16. 20.
157. 164.
167-8. 170-1.
174-6. 193.
197-8.

3. 145-6.
157. 169.
173. 178-80.
182-3. 185-9.
191-2.  200.
202-3. 205-8.
211-2. 214.
218.

187.

107.

45. 47. 71.
145. 202.
182.

133.

207.

75. 199.

193.



Register
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gyamd (bnay-) §55. 94. 150.
172. 175.

Rabulas 1. 175-6.

Ragan 184-5.

Raham Mihran 109.

Ramlah 218.

Ravennatis Anonymi Cosmogr.

187.

Rehimena 98.

Rhabdius 192. 201.

Rhesaena (Theodosiopolis) 56. 79. 85.
106. 178.

Tipaya 74. 196.

Rom 1-2. 6.

Romagan (Riimiyyah) 183-4.

Romanus 90-1. 144.
187. 213.

Romer (R6m. Reich) 33. 38-9, 41-
7. 50. 58, 60.
64-7. 69-74.
76-85. 89-90.
93,

Rospaye 176.

Rothstein, G. 189.

Rufinus (Gesandter) 65. 68. 180.

Rufinus (Hyparch) 39, 115.

Saba (Heiliger) 131.

Sabier 200-1.

$abubr Mihran 121. 124
128. 142.
147-8.

Sahrastani 138.

Sahrestan-Yazdgerd 111.

Saganiyan 149.

Sagistan 122.

Sahak 141.

Saladin 155.

Salih 144,

Salmat 162.

Salomon 5.22.37.94,

Salutius 104-5.

Samonas 198.

Samosata

Sanherib

Sapor 1.
Sapor II.

Sapor ITI.
Saraguren
Sarah
Sarug
Saul
Segal, J.

Seleucia (Pieria)
Seleucia (Veh-Ardaxgeér)

Seleucus Nicator

Seleukideniira
Senun-Kloster
Septimius Severus
Sergius (Adressat)

Sergius I. (Abt in Amida)
Sergius von Birthon
Sergius von Rhesaena
Severus von Antiochien

Severus von Edessa

Shahid (Kawar), 1.
Sidon
Simeon von Bet-Ar§am

Simson
Sin
Singara

71. 74. 186.
191. 193.
117.

183.

98. 100. 103.
106. 183.
141.

113.

201.

74. 89.

3.

159. 165.
197-9.
24.207.

116. 122.
132. 150.
203.

153. 160.
208.

31.

26.

173. .
17.  19-22.
33.252-4.
20.

90.

20.

7. 23-5. 27.
152. 1717.
217.

154. 159.
163.

190.

30. 64.

3-4. 12. 151-
2. 170. 209.
218.

76.

153.

68. 79, 98.
145. 181.
185. 187.



Siphrius (A¥parin, Tel Qasra)

raz
Sirrin
Socrates (Scholasticus)
Sodom
Sogdien
Sogmatar
Sonne
Sop
Sophanene
Sophene
SRYN

Statuten der Schule v. Nisibis

Stephan von Taron
Stein, E.
Stratonicus

Suaner

Sudayr

Surén Pahlaw
Synodicon Orientale

Syrien

Sura
Susa-Susiana

Ta"alibi
Tabarestin
Tabari

Tabula Peutingeriana
Tacitus

Taglib
Ta'laba

Register 307
Ta‘labah ibn “Amr 190.
71. 84, Tall al-Hammam 194.
187. 190-1. Tamuraye 45, 47. 145-
184. 6. 202.
199. Tansar-Brief 145.
3.107. Tarasicodissa 125.
54, Tarsus 127.
110. Tebet 145.
173. Tella (s. Constantina)
153. Telmahraye 176.
65. 179. Tel-ZM 88. 209.
179. 204. Theoctistus 125.
97.115.179. Theoderich (Amaler) 216.
74. 199. Theoderich Strabo 126.
Theodor bar-Koni 139-40.
134. 170. Theodor Lector (Anagnostes)
171. 134. 168.
194-5. 208. Theodor von Mopsuestia 27.
10. 18. 21. Theodor (byz. Gouverneur) 163.
23. 59, Theodorus (Offizier) 70. 88.
104. 120. Theodorus (patricius) 157.
190. Theodosiopolis (Karin, Erzurum)
142. 30. 64. 67.
131. 140. 103. 106.
151. 178-9. 211.
39. 44. 90. Theodosius I. 39. 104-6.
97. 106. 115. 141. 178.
158. 201. Theodosius II. 102-3. 106-8.
203. 214. 179. 218.
81. Theophanes 27. 103. 116.
110. 148. 126-7. 134.
1834. 136. 144.
148-9. 159. 168.
145. 170. 177-9.
111. 123. 181. 185-8.
133. 137-8. 191. 194-5.
190. 193-4. 200. 202-7.
187. 209-11. 213.
159. 174. 215.
204. Theophylakt 186-7. 212.
190. Thessalonicher-Briefe 65,
70. 189-90. Thessaloniki 96.



Register
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Thilasamon 189.

Thilbisme (Tel-Be¥mi)  66. 181.

Thomas von Amida 234, 86.
207-8. 211.

Thomas (silentiarius) 191.

Thrakien 144.

Tigris 68. 84, 97-8.
115. 1734.
179-80. 186.
204. 207.

Timostratus 70. 77. 79.
89. 93. 191.
213. 218.

Timotheus Aelurus 125.

Trajan 205.

Trimarius 15. 49. (50.
62-3.) 152,
177.

Trocundes 125.

Tsol 111.

Tu'aye 133. 144.

Tiirkei 201.

Tir ‘Abdin 192.

Tustar (Sostre) 137. 1834,

Twata’el 23. 59,

Tyrus 1. 30. 64.

‘Umar 164.

Urbicius 86. 89, 208.

Vahan Mamikonean 124. 142-3.
217.

Valar§apat 124.

Valens 101. 116.
205.

Vardan Mamikonean 142.

Vatikanische Bibliothek 1. 4. 11.

Vaxt‘ang 121.

vazurg-framadar 122. 195.

Veh-Arsax3ér (s. Seleucia)
Veh-az-Amid-Kavad 184-5.
venationes 167.
Verina 125-8.
Vita Petri Iberi 159.

Vita Rabulae 1. 155. 165.
167. 175.

Vitalianus 25. 74, 196.

Vinaspdat Nixor 143.

Wadi Natriin 1.

Wasit 184.

Witakowski, W. 10.

Wright, W. 6-7. 21-2. 31.
169. 189.
194. 196.
198.

Xenaias (s. Philoxenus)

Xerxes 204.

Xorasan 145.

Xosrou-Yazdegird 105.

Xvarnah 119.

Ya“qiibt 138.

Yagqiit 181. 187.
190. 193.

Zabdicena 97-8.

Zabergan 133.

Zabulistan 122.

Zamasphes 4. 46. 109.
130-1. 135.
147-51.

Zames 134.

Zaradust 138.

Zaradu§tagane 44, 137. 139.

Zarer (Zareh) 129-30. 143.

Zarmihr Hazarawuxt (Sohra)

122. 124.

128-9. 134-5.
142-3. 147-8.

Zedekia 40. 117.

Zengi 154-5. 158.
163-5. 197.
199.

Zeno 7.12. 18. 23-
5. 28. 38-9.
41-5. 113.
117-8. 120-1.
124-8. 133.



Zenonis

Zeugma (Balkis)

Register

135. 144.
146. 158.
170. 218.
125.

30. 78-9.
170. 204.

209. 250.

Zeus
Zocomus
Zoumey
Zugnin

"WRYN
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254.

153.

205.

209.

2. 4. 89. 11.
13-6. 19. 38.
49.



Marcus Deufert

Pseudo-Lukrezisches
im Lukrez

Die unechten Verse in Lukrezens ,,De rerum natura®“
23 X 15,5cm. IX, 343 Seiten. 1996. Ganzleinen ISBN 3-11-015046-8
(Untersuchungen zur antiken Literatur und Geschichte, Band 48)

Untersuchung eines Lehrgedichts des romischen Dichters Lukrez

(etwa 98—55 v. Chr.) mit Grundlehren der Physik, Psychologie und

Theologie auf echte und unechte Verse hin. Mit Originalversen in
lateinischer Sprache.

In der Untersuchung entwickelt der Autor zunichst taugliche Krite-

rien zur Entlarvung von Interpolationen. AnschlieBend wird, ausge-

hend von den in der lateinischen Literatur beispiellos umfangreichen

Wiederholungen, der gesamte interpolierte Versbestand im Lukreztext

zusammengestellt und schlieBllich die konstatierten Interpolationen

typologisch geordnet und der von Verfilschungen befreite Lukreztext
neu gewiirdigt.

Walter de Gruyter \14\5/ Berlin - New York
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