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Untersuchungen zur Chronik des Pseudo-Dionysios
von Tell-Mahré.

Yon
Dr. Felix Haase

Privatdozent in Breslau.

Bar-Hebraeus berichtet, dafl Dionysios, der am 1. August
818 Patriarch wurde, gegen Ende seines Liebens eine Kirchen-
geschichte geschrieben hat. Dionysios starb am 22. August
845." J. Assemani glaubte, diese Chronik wiedergefunden zu
haben und veriffentlichte Ausziige aus ihr in seiner Bibliotheca
orientalis® Diese Chronik reicht jedoch nur bis zum Jahre 1086
Gr. (774/75). Die bisherige Annahme, dafl die von Assemani
publizierte Chronik den Dionysios von Tell-Mahré zum Ver-
fasser habe, ist von Nau und Noldeke als irrig bewiesen
worden.’ Die Moglichkeit, diesen Beweis zu fithren, brachte
der 4. Teil der angeblichen Chronik, der von Chabot ediert
wurde.* Die Griinde gegen die Abfassung der Chronik durch
den jakobitischen Patriarchen lassen gich kurz zusammen-
fassen: 1) Die Chronik wird von keinem der alten Schrift-
steller dem Dionysios zugeschrieben und gibt sich auch selbst
nicht als dessen Werk aus. Der unbekannte Schreiber widmet
sein Werk dem Chorbischof Georg von Amida, dem Archi-
mandriten BEuthalios des Klosters Zugnin und den anderen
Briidern des Klosters. 2) Der Verfasser des 4. Teils spricht

t B. H., Chronicon ecclesinsticum ed. Abeloos et Liamy 1872—1877.
t. 1, 351, 383, 385.

2 Bibliotheca ovientalis Clementino-Vaticana. 1719 sqq. t I, p. 260—
286, 297299, 335—339, 341—345, 358—387, 395—398. t.1II, p. 83 —90,
98— 116, 344—348.

s F. Nau, Bulletin critique 189G. 15, Juin. (17. II® Sér. 2) p. 321 —
327. Th. Noldeke, Wiener Zeitschrift fir die Kunde des Morgenlandes.
X.Bd. (Wien 1896, 8. 160—170.)

4 1. B. Chabot, Chronique de Denys de Tell-Mahré. Quatriéme partie.
Traduction frangaise. Paris 1895, (Bibliothéque de Vécole des hautes éludes
fase. 112))
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66 Haase

von der Zeit des Kalifen Mansir {iberall als von seiner Zeit
und sagt ausdriicklich, daf er seine Chronik bis auf die
Gegenwart 1086 Gr. — 158 d. H. (774/5 n. Chr.) fihrt. Der
Patriarch Dionysios ware, wenn er schon 774 ein Werk ver-
falt hitte, bei der Abfassung der von Bar-Hebraeus ihm
zugeschriebenen Kirchengeschichte gegen 100 Jahre alt ge-
wesen! Die Angaben des Bar-Hebraeus zeigen aber den Pa-
triarchen als einen riistigen Mann, der grofie Reisen machte;
auch der Verfasser der (unechten) Chronik bei Assemani war
schon im gereiften Alter. 3) Die Fragmente der Chrono-
graphie des Patriarchen Dionysios bei Elias von Nisibis, bei
Michael d. Syrer, Bar-Hebraeus und in dem grofien Fragment
bei Assemani II, 72—77 finden sich nicht in unserer Chronik
bezw. stimmen sie nicht mit den hier befindlichen Angaben
iiberein. 4) Der Verfasser unserer Chronik bezeichnet das
ofter (achtmal) von ihm genannte Kloster von Zuqnin bei
Amid als ,,unser Klostert;' wir. wissen nichts davon, daf®
Dionysios in diesem Kloster gewesen ist. 5) Die zahllosen
Fehler,” besonders in der Chronologie, die argen Ubertreibungen,
die ganze Art der Schilderung zeigen den Verfasser als einen
ziemlich beschrinkten Kopf. Es ist anzunehmen, dab der
Verfasser ein Monch oder Kleriker aus dem Kloster
Zugnin war. 6) Die Unterscheidung zwischen einem aus-
fithrlichen Werke des Dionysios, das verloren gegangen sei,
und einem kiirzeren, welches in der Ausgabe Assemanis vor-
liege, ist unbegriindet.

Uber die Anlage des ganzen Werkes sagt der Verfasser
folgendes:®

t Chabot macht in seiner gegen Nau gerichteten Replik (Bull. crit.
17. TI° Sér. 2) 1896. 25. Juillet p. 414—417 zu Gunsten von Nau’s These
noch geltend, dab es stets heillt: Man kommt, man geht aus Amida, Mardin,
Nisibis; dies scheint zu zeigen, dal der Verfasser in jener Gegend lebte.
Ubrigens scheint Chabot, als er den Artikel Noldekes kennen lernte, sich
von der Richtigkeit der Thesen gegen die Verfasserschaft des Dionysios
tiberzeugt zu haben, cf Postscriptum L c. p. 417.

2 Siehe den Nachweis bei Nau, Nouvelle &ude sur la chronique attribuée
d Denys de Tell-Mahvé, Bull. crit. (17. I1e 8ér, 2) 1896. 25. Aofit. p. 464—
479. Die Stellen befinden sich p. 471—478.

3 Assemani, BO IL p. 100.
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Incipit haec supputatio sew chronicon ab exordio mundi et percurrit
usque ad ortum Abrahae regumque Nini qui Niwiven condidit, regna-
vitque in eq amnos LII, anno ewim XLII Nini natus est Abraham
patriarche teste Fusebio, ex quo isthaec ommia descripsimus usque ad
actatem fidelis Constantini. Hinc vero usque ad Theodosium tuniorem
Socratem Novatianum secuti swmus. A Theodosio autem ad Justiagnum
imperatorem, h. e. ad a. 885, ducem habuimus S. Joannem episcopum
Asiae. Hinc vero usque ad praesentem annum, in quo Sumus, usque
ad annum Alexandri 1086, qui est Hegirae 158, neminem nacti sumus,
qui antiquorum scriplorum exemplo res a maioribus gestas, calami-
tatesque tum patrum nostrorum memoria, tum nostra aetate ingruentes,
hanc praesertim amaritudinis et tribulationis tempestatem, quam propter
peccata nostra ab Assyriis et Barbaris patimur, accurate descripserit etc.

Der letzte Teil, den also der Verfasser selbst bearbeitet
hat, ist an kirchengeschichtlichen Notizen bis zur Zeit Muham-
meds ungemein diirftig und dazu noch fehlerhaft. Es wird
berichtet, dafs i. J. 902 (590/591) der hl Patriarch von An-
tiocheia Petros, starb; i. J. 915 (603/604) wurde der hl. Atha-
nasios Patriarch von Antiocheia. Aber Athanasios folgt nicht
dem Petros, sondern dem Julianos.!

Aullerdem sagt der Chronist: A cette époque brillerent
Jacques le Juif,® Athanase patriavche & Antioche, Jean, évéque
des Arabes, Siméon (fvéque) de Harvan, et Cyriaque (évéque)
I’ Amidal Aus welchen Quellen der Verfasser diese dﬁrftigeh
Notizen geschopft hat, 1at sich nicht ermitteln, die Bischofs-
listen hat er schwerlich im Original benutzt.

Der erste Teil der Chronik, der von Tullberg und seinen
Schiilern herausgegeben wurde, ist der Kirchengeschichte
und vor allem der Chronik des Kusebios entnommen.* Die
aus der Kirchengeschichte des Kusebios entnommenen Stellen

sind eine fast wortliche Ubersetzung, vgl. p. 49 ff — Fuseb.

1 B. H, Chron. eccl. I. 259—260 mnota. Assemani, B0 II, 533, vgl
Chabots Ausgabe p. 3.
2 Jacob von Kdessa?

8 Chabots Ausgabe p. 4.

s Dionysii Telmaharensis Chronici liber primus e codice Ms. syriaco Biblio-
thecae Vaticanae transcriptus notisque illustratus praeside Ottone Frederico
Tullberg. Upsaline MDCOCXLVIII—MDCCCXLIX. — Eusebii Canonum
Epitome ex Dionysii Telmaharensis chronico petita sociata opera verterunt
notisque illustrarunt Carolus Siegfried et Henricus Gelzer. Lipsiae

1884. Nach dieser Epitome sind die folgenden Angaben paginiert.
B¥
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h.e. 11 23,5 p. 55 =h. e. TIL 5, 2 p. 58 = h. e. 1II 27, 1ff.
p- 79 =h.e. VIIL 2,4 5 31ff Der Bearbeiter 1406t jedoch die
Quellenangaben des Fusebios stets weg; Anderungen, die be-
sonders durch Verkiirzungen entstanden sind, kommen ofters
vor. Siegfried-Gelzer haben zur Prifung der Zeitangaben
unserer Chronik die Angaben bei Hieronymus mit den Ab-
weichungen in den Hss. A (Amandinus), B (Bongarsianus),
F (Freherianus), M (Middlehillenus), P'(Petavianus), R (Regius)
und S (den Fragmenta Petaviana), ferner der armenischen Ver-
sion, den Varianten bei Synkellos und dem Chronicon Paschale
hinzugefiigt. A. von Gutschmid hat indes nachgewiesen, daf
diese Chronologie vielfach falsch ist, dald besonders die Liste
der Konige von Edessa schlimm weggekommen ist.! Er legt
in seiner Tabelle den verkiirzten Wortlaut des Hieronymus
zu Grunde und stellt den syrischen Zeitangaben diejenigen
von ABFP (8) R M und der armenischen Version gegen-
iiber. Das Ergebnis seiner Tabelle ist folgendes:* In 99 (+ 16)
Fallen hat der Armenier allein das Richtige 29 (+ 16) mal,
der Armenier und P (die beste Handschrift) 16 mal, der Ar-
menier und der Syrer 10mal, P und der Syrer 11mal, P
allein 18mal, der Syrer allein 15mal. Aus dem von Gut-
schmid gewonnenen Ergebnis, daf der syrische Text der latei-
nischen Ubersetzung niher steht als der armenischen, kdnnte
man leicht zu der Schlubfolgerung geneigt sein, dafl der
Armenier einen griechischen Text als Vorlage benutzt habe.
Indes ist auch die Zahl der Stellen, in denen der Armenier
allein mit dem Syrer iibereinstimmt, eine ziemlich bedeutende.
Dies kann, wie es auch aus sprachlichen Griinden a priori
wahrscheinlich ist, nur dadurch erklart werden, dafl der Ar-
menier eine syrische Vorlage benutzt hat, dald aber die ar-
menische Rezension eine bessere Textiiberlieferung gewahrt
hat als der Syrer. Tatsichlich zeigt v. Gutschmid, dall in
den 26 Stellen, in denen der Armenier und einer der beiden

t Alfred von Gutschmid, Unlersuchungen iber die syrische Epitome
der Busebischen Canones, (Tibinger Universitiitsschriften 1886y 8. 1—43,
G. riigt auch die falsche Transkription von Namen.

2 Ebd. 8. 39.
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Reprisentanten der lateinisch-syrischen Rezension das Richtige
bieten, nur individuelle Fehler des anderen vorliegen; der
Wert beider ist so gut als gleich' Bei der Verwertung der
Chronik miissen die von Gutschmid gegebenen Zeitbestim-
mungen beachtet und es mufl jede einseitige Benutzung und
Uberschitzung des Syrers vermieden werden.

Der zweite Teil der anonymen Chronik enthalt die Zeit
von Konstantinos bis Theodosios. Chabot bemerkt hierzu:
Hier benutzt Dionysios den Sokrates und bietet deshalb nicht
viel Interessantes; er konnte nur mehr zur Priifung einiger
zweifelhafter Lesarten im Originaltext des griechischen Histo-
rikers dienen.® Nau hat dagegen in seiner Analyse gezeigt,’
dafy der 2. Teil kaum den zwolften Teil des Sokrates enthilt,
ganze Kapitel sind ausgelassen oder nur in einigen Uber-
schriften wiedergegeben. Chabot hat keine einzige Beleg-
stelle anfithren kOnnen fiir einen besseren Text bei Dionysios;
dagegen weist Nau nach, dafl Dionysios an Stelle eines Bischofs
Paulinus von Trier in Gallien einen Flavianos von Tiberias
in Galilda hat, ein arges Mifverstandnis des Ubersetzers, das
nur durch den Gleichklang der Namen im Syrischen etwas
entschuldigt werden kann. Dionysios hat ferner die Edesse-
nische Chronik’, Legendenstoffe’ und cinige nicht nachweis-
bare Notizen benutzt. Wic im ersten Teile, gibt er auch im
zweiten ausfithrlich das Datum jeder Episode und kann da-
durch einigen Wert beanspruchen.

Der wichtigste Teil der ganzen Chronik ist der dritte;
der Anonymus behauptet, dafl er hierbei den Johannes,
Bischof von Asien, zum Fiihrer gehabt hat. Dieser Teil
birgt eine Fiille von literarischen Problemen, die sich unter

1 v, Gutschmid 8. 39. 2 Chabot, p. XXXIL.

3 Nau, Bullet. crit. 17. 2. 8ér. 2. 1896, p. 469/470. Die Analyse
befindet sich im Rev. de UOr. chrét. 1897 (2) p. 55—68.

4 Benutzt sind die cap. XTIV, XVII, XVII, XIX, XX, XX VI, XIXII,
XXXV, XXXVII, XXXVIII, XLVI, XLVII, L, LI, LII, LIX, nach der
Zihlung Halliers, Unfersuchungen iber die Iidess. Chronik. (Leipzig 1893.
TuU. IX).

5 Fiir die fol. 33 beginnende Hrzihlung von den acht Kindern von
Ephesus vgl. I Guidi, Testi-Orientali inediti sopra i sefte dormienti di
Efeso — Reale academia dei Lincei anno CCLXXXII, 1884—1885.
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folgenden Titeln wiedergeben lassen: 1) Der 2. Teil der Kirchen-
geschichte des Johannes von Ephesos und sein Verhiltnis zu
Ps.-Dionysios. 2) Das Verhiltnis des Johannes von Ephesos
zu Johannes von Antiocheia, Josua Stylites, dem Johannes
Malalas, Chronicon Edessenum, Zacharias Rhetor, dem Chro-
nicon Paschale, Theophanes, Euagrios, der dthiopischen Chronik
des Johannes von Nikiu, Georgios Monachos. 3) Michael der
Grofe und Johannes von Asien. Die Klarlegung der Quellen-
verhaltnisse und der bei einigen der genannten Chroniken noch
strittigen Fragen ist fiir die Profan- und Kirchengeschichte
von grundlegender Bedeutung.

Es handelt sich zunichst um die Priifung der Behauptung,
dald Ps.-Dionysios den Johannes von Asien benutzt habe,
Iis ist notwendig, iiber diesen Kirchenhistoriker und sein
Werk ecinige Fragen zu behandeln.

Johannes von Asien, von Amid oder von Ephesos® stammte
aus der Stadt Amid in Mesopotamien, die er ,die Stadt
unserer Iirziehung  nennt.* KEbenso nennt Bar-Hebraeus den
Johannes den Amidenser (Bischof) von Asien’ Dieser er-
zéhlt auch, dalh Johannes dreifig Jahre lang mit Kaiser Justi-
nianos in freundschaftlichen Beziehungen gestanden habe,* d. h.
also ungefihr vom Jahr 535—565. Im Jahre 585 mufy Jo-
hannes noch gelebt haben, da er in diesem Jahre cap. 61 des
4. Buches im 3. Teil seine Kirchengeschichte geschrieben hat.?
Bar-Hebraeus berichtet ferner, dafl Johannes nach dem hl
Anthimos Bischof der ,,Orthodoxen“ in Konstantinopel wurde,

t Uber diese Identitit vgl. sein Selbstzeugnis: In der Hauptstadt be-
fand sich Johannes von Asia, d. h. von Ephesos, 1ib. V, cap. 7 des 3. Teils
seiner Kirchengeschichte. 8. auch I. P. N. Land, Joamnes, Bischof von
Ephesos, der erste syrische Kirchenhistoriker. Leyden 1856. 8. 55, F. Nau,
Notice sur un manuscrit de Uhistoive de Michel le Grand, palviarche &’ Alexandric,
Journal asiatique. IX. Sér. 8 (1896) 8. 523—527; p. 524,

> Assemani II, p. 83.

3 Assemani II, p. 829.

¢ Chronicon ed. Bruns et Kirsch, 1789. t L p. 82: Joannes Ami-
densis Asiae (episc.) navrat, se per triginta annos familiaritate cum eo (Justiniano)
usum esse.

5 J. M. Schinfelder, Die Kirchengeschichte des Johannes vou Ephesus.
Aus dem Syrischen ibersetzt. Minchen 1862, S, 194,
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d. h. im Jahre 536." Diese Nachricht von einem monophy-
sitischen Ipiskopat in der Hauptstadt erscheint unglaub-
wiirdig, wird aber durch mehrere Zeugnisse des Johannes
bestitigt. In lib. III, c. 15 sagt er: ,Man fiel vor allem tber
den sogenannten Heidenvorsteher Johannes her, der Bischof
von liphesos war und viele Jahre in der Hauptstadt wohnte®;
lib, 1V, c. 45: ,,Die Archimandriten verfaliten ein Schreiben
an dJohannes, Bischof von Iphesos, der in der Hauptstadt
wohnte“. Inlib.V,cap. 1 wird seine Tatigkeit niher angegeben:
»9le begannen nun, den Johannes von Ephesos, der in der
Hauptstadt wohnte und die Vermogensverwaltung aller Ge-
meinden der Glaubigen — in ihr und allerorts — fiihrte, zu
belastigen“. Ein weiteres chronologisches Hilfsmittel bietet
lib. II, cap. 44. Hier wird berichtet von einem gewissen Deu-
terios, der von den Tagen seiner Jugend an und bis zu seinem
Alter die ganze Zeit von 35 Jahren mit Johannes gearbeitet
hat. Er wurde zum Bischof der Orthodoxen in der Provinz
Karien ernannt. ,Sowie er aber &lter wurde, zu Jahren kam
und in den Kampf der Verfolgung geriet, setzte er ihn iiber
alle Kirchen und Kloster, arbeitete und besuchte und richtete
auf mit thm sie alle bis zu seinem Lebensende, das in der
Hauptstadt erfolgte.s Der Beginn der Verfolgung war i J. 571
n. Chr.; demnach hatten sie seit 536 zusammen gearbeitet, d. h.
seit fast derselben Zeit, in der die Freundschaft des Johannes
mit Justinian begann. Man wird also nicht viel spiter seine
Bischofsweihe ansetzen miissen; dies wiirde auch mit der
obigen Notiz des Bar-Hebraeus iibereinstimmen. Allerdings
ist dann Johannes noch ziemlich jung gewesen. Da er i J.
585 noch schriftstellert, wird man sein Geburtsjahr kaum
vor + 505 annehmen diirfen. Wir gewinnen auf Grund der
eigenen Angaben des Johannes und derjenigen des Bar-
Hebraeus folgenden Lebenslauf: Johannes war + 505 in Amid
geboren, war dort im Kloster des hl. Johannes Monch, wurde
529 Diakon, kam nach Kpel, wo er ein syrisches Kloster
griindete, wurde ca. 535 mit Kaiser Justinian in Konstan-
tinopel bekannt, wurde ca. 543 zum Bischof von Ephesos
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geweibt," hielt sich jedoch gréftenteils in der Hauptstadt,
wo er die geschiftliche Vertretung der Monophysiten hatte,
auf. Im J. 567/568 begann er die schriftstellerische Thtig-
keit;* im J. 571 nahmen die Verfolgungen ihren Anfang, ca.
586 wird er gestorben sein.

Ungefahr im Monat Mérz des Jahres 571 beginnen dic
Leiden des Johannes. Lib. II, cap. 5 schildert er die Heim-
suchungen im Gefiangnis: Er wurde von Miicken, Fliegen,
Fl6hen, Wanzen und Schnaken gepeinigt, Miuse machten in
der Nacht unter seinem Kopfkissen ihr Nest. Die Aufzeich-
nung seiner Erinnerungen wurde ihm weggenommen. Nach-
dem er in dieser Haft 12 Monate und 9 Tage zugebracht
— nach seiner fritheren zweimaligen Gefangenschaft im bischof-
lichen Palaste —, wurde er durch die Bosheit Johannes des
Sirmiers auf eine Insel des Meeres gebracht (lib. IL c. 7).
Hier brachte er 28 Monate zu. Dann wurde er ,in die Stadt«
gebracht (etwa Juli 574) und wohnte dort drei Jahre lang.
Als er ein Gut und die Schenkungsurkunde fiiv dieses heraus-
gegeben hatte, wurde er freigelassen. In demselben Jahre,
in welchem der Kaiser Tiberius allein zu regieren begann (d. h.
im Jahre 578), verteilte er eine grofie Hypateia (lib. 111, c. 14).
sZn derselben Zeit* wurde der ,Heidenvorsteher Johannes¥,
Bischof von Ephesos, mit allen, die bei ihm waren, ,im Ge-
{angnis, das Cancellus heift¢, wihrend der Weihnachtsfeiertage
gefangen gesetzt (lib. 1, ¢. 15). Das Geféingnis war so feucht,
dab sie fortwihrend stehen und sich das Wasser auswinden
mufdten; tagtiglich kamen Bischéfe und Metropoliten zur
Glaubensuntersuchung. Aber ,,mit furchtlosem Freimut standen
sie fiir die Wahrheit des rechten Glaubens ein®. ,Da Johannes
ihr Verlangen nicht erfiillte“, ,beschlossen sie iber ihn, dafl
er aus der Stadt gehen sollte, und entliefen ihn aus dem Ge-
fangnis“’ ,Auch den Esel, den Johannes hatte, weil er an den

1 Geweiht wurde er von Jakob von HFdessa, Conon von Tarsis und
Eugenius von Seleucia. Vgl. Land, dnecd. Syr. I, S. 37.

2 Land, t. II, S. 27.

3 Land bat in diese (Gefangenschaft die Rechenschaft iiber die charta
praestationis gelegt, S. 125. Sicher mit Unrecht. Lib. 111, ¢. 15 betont er,
dall dies eine Glaubensverfolgung war.
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Fiiflen litt, lie thm der Patriarch Butychios wegnehmen¢, Uber
die spiteren Lebensschicksale ist nichts bekannt. Obwohl
Johannes einen grofien Teil seines Lebens in Konstantinopel
zubrachte, wirkte er als Heidenlehrer und Heidenvorsteher
in den vier Provinzen von Asien, Karien, Phrygien und Lydien;
viele Tausende (70000 nach Assemani 1I, p. 85) wurden be-
kehrt, er errichtete 24 Kirchen und 4 Kloster (lib. 111, c. 36),
nach lib. II c. 45 hat er mit Deuterios zusammen 99 neue
Kirchen (96 nach Assemani L c¢.) und 12 Kloster errichtet.

Johannes von Ephesos ist der Verfasser einer Kirchen-
geschichte in drei Teilen. Die beiden ersten Teile, in 12 Biichern,
begannen mit der Schilderung der Zeit Julius Césars und der
ersten romischen Kaiser und sammelten dann allmahlich die
kirchlichen Ereignisse bis zum sechsten Regierungsjahre Justi-
nos II, des Schwestersohnes des Justinianos; auch erzihlten
diese Biicher vom Eifer und der Sorgfalt des Kaisers Justinos
fiir die Binigung der Kirche vom Beginn seiner Regierung
und bis zu dessen sechsten Jahre ,,eifrig*und fleifsig« (lLib. 1,
¢. 3). Auch in der dritten Beschreibung ,kann er nur weniges
von Vielem in die Erinnerung aufnchmen.“ Leider ist uns
nur dieser dritte Teil als selbstdndiges Werk erhalten; er
wurde von Cureton herausgegeben und ist von Payne Smith
und J. M. Schonfelder tibersetzt worden. Kin Inhaltsverzeich-
nis durch die Titelangabe hatte Land gegeben.

Ich befasse mich zunichst mit diesem dritten Teil. Er
enthalt 6 Biicher, das erste zahlt 42 Kapitel; verloren sind
die zwei ersten Kapitel und der Anfang des dritten, ferner
Kapitel 6—9. Das 2. Buch enthalt 52 Kapitel, das dritte
56 Kapitel; von Kapitel 43 ist noch ein Stiick erhalten;

of Ephesus. Now first edit. Oxford 1853. The third Part of the Eccle-
stastical History of John, Bishop of Ephesus. Now first {ranslated from the
original Syriac by R. Payne Smith, Oxford 1860, Die Iirchengeschichtc
des Johamnes von Ephesus, Aus dem Syrischen iberselzt. Mit einer Abhand-
lung iiher dic Tritheiten von J. M. Schonfelder. Miinchen 1862. Land,
Johannes, Bischof von Hphesos, der erste syrische Kirchenhistoriker., Leyden
1856. 8. 84—103. Jessie Payne Margoliouth, Exfracts from the Kc-
clesiastical history of Johm Bishop of Ephesus. Semittic Study series. No. XIIL
Leyden 1909.
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13 Kapitel fehlen, Vom 4. Buch, das 61 Kapitel enthélt,
fehlen die ersten vier Kapitel ganz und ein Teil des fiinften,
ferner Ende des Kapitels 22 bis Ende des Kapitels 30; das
5. Buch enthilt 23 Kapitel, das 6. Buch des dritten Teiles der
Ecclesiastica, ,von den Kriegsgeschichten¥, enthilt 49 Kapitel,
es fehlt Ende des Kapitels 32 (bezw. ist der Rest dieses
Kapitels defekt) bis 49; im ganzen fehlen also 41 Kapitel.
Allerdings gibt es viele Wiederholungen; der Verfasser ent-
schuldigt sich deswegen ebenso wie wegen nicht einheitlicher
Behandlung des Stoffes. ,Diejenigen, die sich dariiber be-
klagen, sollen wissen, dafy die Mehrzahl dieser Geschichte zur
Zeit der Verfolgung geschrieben wurden und dal wir mit
genauer Not die in diesen Kapiteln beschriebenen Blatter,
sowie andere Urkunden und Schriften fir verschiedene Hos-
pize gefliichtet haben. Manchmal lagen sie gegen zwei oder
drei Jahre hier und dort verborgen und es trof sich, dal,
wenn die Dinge ans Licht treten sollten, er ihrer schon in
fritheren Kapiteln gedacht hatte. Da aber die fritheren Blitter
nicht bei der Hand waren, um zu lesen und zu erfahren, ob
es schon geschrieben war, so erinnerte er sich nicht daran,
was oben schon beschrieben worden.“’ Der dritte Teil ist
in einem Zeitraum von 10 Jahren geschrieben und mufs erst
am Schlufd der Arbeit zusammengestellt sein, wie die Ab-
fassungsdaten zeigen:*

Buch I cap. 41 im Jahre 581  Buch IV cap. 19 im Jahre 576

” II 5 15 ” ” B77 5 IV 9 53 ” ” 580
” IIL ” 22 ) 3 582 ) Iv ) 61 9 7 585
b 1nY il 13 ” ”» 575 ) VI b 25 b3 ” 584

Leider hat unter dieser Zusammenstellung auch die Chro-
nologie der Kreignisse gelitten. Es ist oft sehr schwer, ja
unmoglich, die Schilderungen fest zu datieren. Mitunter sind
die Zeitbestimmungen sehr genau, z. B. lib. ILl, cap. 5: Tiberius
wurde César am 7. Dezember 886 (575 n. Chr.), morgens an
einem Freitag.

Der Glaubwiirdigkeit und Wahrheitsliebe des Verfassers

t Lib. II, cap. 50. Lib. III, cap. 22.
> Vgl. Land 8. 82.
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mufs das beste Zeugnis ausgestellt werden. Er sagt selbst
gegen die, welche etwa meinen, daf) er nicht hinreichend
unterrichtet und parteiisch gesinnt sei: diese ,sollen wissen,
daf der Verfasser alles dessen keineswegs dem Kampfe fremd
und fern vom Streite war, so dal er dies etwa aus der Ferne
durch Hbrensagen und durch Andere erfabhren, beschrieben
und in seiner Schrift niedergelegt hitte. ... Wenn er ferner
auch auf der, der Zweinaturenlehre feindlichen Partei stand,
so teilt er doch auch deren Wort mit, ndmlich die Ordnung
der Krzablung beobachtend, ohne Abweichung oder Ent-
stellung und Verletzung der einen ihm feindlichen Partei,
etwa um die seinige zu heben; vielmehr....liels er die Wahr-
heit siegen®.! ... Kine solche Gesinnung steht in jener durch
Glaubenskdmpfe zerriitteten Zeit fast einzig da. Er weild
auch wohl, dall er wegen seiner Unparteilichkeit manchen
Unwillen hervorrufen wird und halt es deshalb fiir notwendig,
sich zu entschuldigen, dafl er ohne Zuneigung und Leiden-
schaft fiir eine Partei schreibe.” Die subjektive Glaubwiirdig-
keit des Verfassers leidet auch keinen Eintrag durch die
naive Wunderglaubigkeit, die bei einem Syrer jener Zeit
selbstverstindlich ist.® Sorgfaltig gibt er seine Quellen an:
das eigene Miterleben der Ireignisse, die Berichte von Zeit-
genossen und Briefen* Seine grofife Vorsicht in der Auf-
nahme von Berichten zeigt er L II, c. 18: Er nimmt eine Er-
zahlung, die ihm vom Katholikos von Dovin in Persisch-
Armenien und den iibrigen Bischofen berichtet wurde, auf,
»welche dies durch einen Schwur bekraftigen und im An-
gesichte Vieler erzihlten. Trotzdem sagt er: ,,Wir haben
zwar dasselbe und seine Wahrheit nicht ersehen wund er-
kannt, und konnen daher -— als vom Schauplatze ent-
fernt — es nicht bezecugen, sondern erzihlen es nur, R

t Lib. I, cap. 30.

2 Lib. IV, cap. 46. ¢. 22. 1lib. IV, ¢. 13. lib. I, ¢ 30,

3 Manche Wunder erkliren sich sehr natiirlich. Wenn er 1 II, c. 48
von den persischen Elefanten erzihlt, die vor den Kirchen stehen bleiben
und mit dem Riissel das Kreuzzeichen machen, und berichtet, dal sich dies
im Zirkus wiederholte, so leuchtet ein, dafl es sich um Dressur handelte.

4+ Siehe iiber die Quellen, Liand, 8. 77/79.
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Hier artet die Vorsicht des Verfassers schon in skeptisches
Mifstraven aus.

Der dritte Teil der Kirchengeschichte des Johannes von
Eiphesos ist demnach cine der besten Quellen fiir die Kirchen-
geschichte der Jahre 571 bis 585; allerdings gibt Johannes
mehr Stimmungsbilder und nach subjektivem Gutachten aus-
gewahlte Kapitel; eine eigentliche Kirchengeschichte jener
Zeit bietet er nicht. Von besonderem Werte fiir die allge-
meine IKirchen- und Dogmengeschichte sind seine ausfiibr-
lichen Berichte iiber die Bekehrung der Nubier und iiber
die Sekte der Tritheiten, sowie iiber die Kirchenpolitik des
Justinos und Tiberios und die dogmatischen Kimpfe jener
Zeit. Es zeugt von einem gesunden geschichtlichen Wahr-
heitssinn der spiteren syrischen Kirchenhistoriker, daf sie
den Johannes von Asien als eine wichtige Quelle verwertet
haben.

Wir miissen es deshalb bedauern, daf der erste Teil der
Kirchengeschichte des Johaunes verloren gegangen ist. Ob
dieser 1. Teil bei Ps.-Dionysios (M. Tullberg) vorliegt, ist
nicht mit Sicherheit zu beweisen. Mit grofter I'reude miifite
es begriit werden, wenn der 2. Teil der Kirchengeschichte
uns noch iiberliefert wire, wie Nau bewiesen zu haben glaubte,
Ohne sich offenbar iiber die Tragweite dieser Rekonstruktion
klar zu werden, ist in den syrischen Literaturgeschichten
diese Annahme als erwiesen behandelt worden, Der 2. Teil
der Kirchengeschichte des Johannes von Ephesos soll sich
in dem 3. Teile der sog. Chronik des Dionysios von Tell-
Mabré befinden, wic Nau behauptet. Dall der Anonymus
den Johannes von Ephesos ,zum Fithrer gehabt“ habe, sagt

t Vgl. auler den schon oben erwihuten Artikeln Nau’s in Buil. critique
1896 u. 1897 die folgenden Artikel: Htude sur les parties inédites de la
chronique ecclésiastique allribute & Denys de Tellmahré ( 845) Rev. de ’Or.
chiét. (Sigel: ROC) 1897 (2) p. 41 —68. Analyse de la seconde partie inédite
de Ihistoire ecclésiastique de Jean d'Asie patriarche jacobite de Constantinople
(1 585) ebd. p. 455—493. Nole sur la chronique attribuée par Assémani, o
Denys de Tell-Mahre, patriarche & Antioche. Journal asiatique. IX. Sér. t. VIIL.
Sept.,, Oct. 1896, p. 346 —358. Les aufeurs des chroniques attribuées & Denys
de Tellmalivré et o Josué le Stylite. Bull. crit. 25. janv. 1897, II. Sér. t. III
p. 54—58.
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er selbst. Es fragt sich eben nur, inwieweit dies geschehen
ist. Bruchstiicke aus dem 2. Teile der Johannes-Kirchen-
geschichte sind uns iberliefert in den zwei Handschriften des
Britischen Museums, Add. 14647, datiert vom Jahre 688, und
Add. 14650, datiert vom Jahre 875; sie wurden von Liand
veroffentlicht,' einiges befindet sich auch bei Assemani. Ich
stelle zunichst die Land’schen Texte und die Angaben Nau's
in seiner Analyse des 3. Teiles des Dionysios von Tell-Mahré*
gegeniiber, da nur eine genaue Vergleichung des Quellen-
materials sichere Beweise bringen kann:

Land bezw. Assemani, Nau (ROC 1897).
IT p. 298 1 17—28. p. 468, fol. 151. Krzdhlung iiber den

Kometen i J. 525. Der Anonymus
hat noch einen Zusatz.

IT p. 299 1 1—9. Feouersbrunst in Antiocheia i. J. 526.

1T p. 289 1. 4—291, 1, 24. Verfolgung des Juden Paulus gegen
die Kirchen, alle Monche und orien-
talischen Christen.

IT p. 291 1. 23294, L 5. fol. 161. Verfolgungen gegen das grofie
Kloster der Orientalen in Edessa und
gegen die anderen Kloster des Orients
and Occidents. Der Anonymus hat
mehrere Sitze fol. 164v., welche bei
Land fehlen.

Assemani BO II p.48—51. p. 470. fol. 464. Greschichte des Bischofs
Mara von Amid.

Assemani BO II p. 52 gibt fol. 166. Einlanges Kapitel iiber Abra-

kurz die Erziihlung wieder. ham Bar-Kilimit der Exzéihlung iber
Dem Zusammenhang nach die Martern und leiden, welche er
ebenfalls von Johanmes von besonders dem hl. Cyrus, Priester
Asien. des Dorfes e zufiigte.

Land ILp.294 L5—p. 298 L 15.

IT p. 299 1 9—p. 300 L 8. p- 473. Namen berithmter Ménner, dann

die Hrzshlung ither die fiinfte Zer-
stérung von Antiocheia durch ein
Erdbeben und eine Feuershrunst.

ein kleines Fragment asus Ms. Add. 12154,
2 Rev. de DOr. chrét. 2. (1897 p. 468K,
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Liand bezw. Assemani.
II p. 300 L. 8 his 1. 21.

IT p. 300 1. 21 his 301 L 8.

II p. 301 1. 319,
IT p. 301 1. 19—303 1. 8.

I p. 303 1. 8—21.

IT p. 303 L. 21—312 L 11.

IT p. 312 1 11325 1. 23.

Assemani BO II p.87-88.

Liand TT p. 385.

Nau (ROC 1897).

fol. 178 v. Uber die Feuershrunst bei
der grofien Kirche, sieben Tage nach
dem Erdbeben von Antiocheia. Hier-
auf Text des Johannes,

Fin Paragraph mehr, dann folgt der
Titel: Uber das Kreuz, welches am
Himmel erschien, nach der Zersto-
rung von Antiocheia. Hicrauf Text
des Johannes,

fol. 179 v. Johannes von Asien erziihlt
den Tod des Euphrasios, des Patri-
archen von Amntiocheia, welcher ver-
brannt wurde, dann erinnert er an
seine Missetaten und schlieft mit der
Erklarung, daB er diesen Tod ver-
diente.

p. 476. Zerstorung von Pamphipolis.
6. Zerstérung von Antiocheia.

Nach p. 302 1. 19 und 303 1. 2 an-
derer Text bei Dionysios.

p. 478, fol. 200. Text des Johannes,
dann des Dionysios. Die Geschichte
der Manichier in Konstantinopel und
der Bekehrungen, welche Johannes
von Asien machte,

D. 482. fol. 202. Zerstorung von Kyzikos,

Beschreibung eines Kometen und der

Pest vom Jahre 544. Dann folgen

drei Seiten, die nicht beil Land stehen.

485/86. fol. 212v. Pest in Konstan-

tinopel, dann identisch mit Land,

hicrauf Zusatz von 21/2 Seiten,

-

.

p. 489. Die Hiresie des Julianos von
Halikarnassos in Ephesos. Bischof
Prokopios, Verbreitung der Julia-
nisten in Asien,

p. 490. Grofie Versammlung von Pa-
triarchen, Bischtfen und Monchen in
Konstantinopel wegen des Glaubens
i. J. 554 (865 Gu.).
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Land bezw. Assemani. Nau (ROC 1897).
Assemani BO II p. 89, p. 491, 1. J. 537, ein Erdbeben zer-
stort Botros in Phonikien.
Land IT p. 390. 1. J. 558. Versammlung von #Hgyp-
tischen Ménchen in Konstantinopel.
Land IT p. 326—327. I. J. 559. Zerstérung von Beyrut

und anderer Stidte in Syrien durch
ein Erdbeben.

Land II p. 326327, fol. 246 v. L J. 560 sammelt der Kaiser
in Konstantinopel die Monche,

IT p. 385, fol. 248, 5. Konzil in Konstantinopel,
Folgendes bei Liand.

IL p. 386. Versammlung der Archimandriten und
Moénche in Konstantinopel i. J. 563.

Assemani [ p. 89, Ein Erdbeben zerstirt halb Kyzikos.

Land IT p. 328/329. I. J. 568 Erdbeben in Konstanti-
nopel. Johannes fligt einige Zeilen
hinzu.

Es kann demnach kein Zweifel obwalten, dafl tat-
sachlich der Anonymus den Johannes von Ephesos
ausgeschrieben hat in adhnlicher Weise, wie er im 1. Teile
den Eusebios, im 2. den Sokrates exzerpiert hat. Wie mecha-
nisch er dabei verfahren ist, geht daraus hervor, daly er rein
personliche Stellen bei Johannes: ,,wie wir oben gesagt haben“
wortlich iibernimmt.' Die letzten Berichte im 3. Teile des
Anonymus stammen aus dem dJahre 578. Der 3. Teil der
Kirchengeschichte des Johannes beginnt mit dem Jahre 570,
ungefahr im Monat Dezember, bringt aber Ereignisse, die
weit zuriickliegen, z B. Johannes und Deuterios in Asien
(wahrscheinlich + 540), Julianos in Nubien (um 550), die
Monophysitenversammlung in Konstantinopel i J. 553, usw.
Infolge dessen kann es nicht unwahrscheinlich sein, dafi Jo-
hannes, da er nicht streng chronologisch verfahrt, auch im
2. Teile einige Ereignisse bringt, die bis zum Jahre 578 gehen.

1 Vgl. Land II p. 297 1. 4. Ahnliche wortliche Ubernahmen, die
nur bei Johanmes Sinn haben, p. 298 1. 9. L 11, p. 306 1. 5. p. 310 1. 26.
p. 312 L 6, ef. Nau, ROC (1892) p. 43 n. L.
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Merkwiirdig ist nur, dall der Anonymus den 3. Teil des Jo-
hannes gar nicht kennt und behauptet, dall es keinen Schrift-
steller gebe, der in die Epoche, die er im 4. Teile selbstindig
bearbeitet, beschrieben habe.

Konnen nun auch die iibrigen Teile, welche nicht als
Eigentum des Johannes bezeugt sind, diesem zugeschrieben
werden? Ich will kurz die von Nau fiir den 3. Teil des Ano-
nymus gegebene Analyse darlegen.'! Der 3. Teil des Ano-
nymus beginnt mit dem Tode Kyrills i. J. 755 Gr. (444). Im
Jahre 757 (446!) war das 2. Konzil von Ephesos. Dann folgen
wortliche Zitate aus den Plerophorien® {iber das Konzil von
Chalkedon, dic Ehe der Pulcheria und die Verfolgung gegen
die ,,Orthodoxen.* 762 (451) stirbt Theodosios der Jiingere,
Markianos folgt und heiratet Pulcheria. Die wegen ihrer
Irrlehren vertriebenen Bischofe Theodoretos, Ibas von Edessa,
Daniel von Harran und Flavianos von Konstantinopel gehen
nach Rom und bestechen mit Gold den Patriarchen Ieo, dab
er den Tomos gegen Kutyches schreibt. Im J. 764 (453!) ver-
sammeln sich 557 Bischofe in Chalkedon. Die mit Absetzung
bedrohten Bischofe stimmen dem Briefe des Papstes zu, mit
Ausnahme des Dioskoros, der nach Gangra verbannt wird.
Verschiedene Tegenden iiber dieses Konzil werden berichtet.
Die Bauten des Bischofs Nonnos von ldessa werden nach
Chron. Kdess. No. 68 berichtet, ebenso dessen Tod und der
Bericht iiber den Nachfolger Kyros (No. 71), der Bau von
Kallinikos durch Leo (No. 70). Dann folgen politische und
lokale Kreignisse. Im J. 794 (483) verbannt Zeno den Patri-
archen Petros von Alexandrien, Geschichte des Nestorianers
Stephanos, des Calendion, Petros. Zeno erlalst das Henotikon,
dann folgt unmittelbar die Chronik Josua des Styliten. Trotz-
dem wird im Folgenden diese Chronik als Quelle benutzt
und folgende Stellen werden entlehnt: cap. XXXIII, XXXI1V,
XXXVI, XXXVIIIL, L, LI, O (nach der Kapitelzihlung W.

1 ROChy. I1 Paris 1897 p. 456 ff. Ich gebe nur die kirchengeschicht-
lich wichtigen Ereignisse und besonders charakteristische Episoden.

: B. Nau, Les Plérophories de Jean, évéque de Maiouma. ROChr. III,
Paris 1898 p. 232259, 337.—392. Separat Paris 1899,



81

Untersuchungen zur Chronik des Pseudo-Dionysios von Tell-Mahré.

Wrights).! Im J. 818 (507) war der Aufstand gegen Anasta-
sios, dessen Wirrnisse ausfiihrlich berichtet werden. Mit der
Schilderung vom Exil und der Absetzung des Makedonios
beginnen die Berichte, welche mit denen des Zacharias Rhetor
grofe Ahnlichkeit haben.® Brooks hat deshalb auch die Ab-
hangigkeit des Zacharias von Johannes behauptet’ Kriiger
hat sich indes gegen diese Annahme erklirt mit der Be-
grimdung, dall Joh. von Ephesos den 2. Teil erst nach d. J.
571 abgeschlossen habe, wihrend der Syrer des Zacharias
nicht spéter als 570 schrieb: Kriigers Beweisfiihrung gewinnt
noch an Glaubwiirdigkeit durch die Tatsache, dall im 2. Teile
sogar noch Ereignisse aus dem Jahre 578 erwidhnt werden.*

Nur innere Griinde konnen das Abhangigkeitsverhéltnis
klarstellen. Kriiger hat bereits das betreffende Material vor-
gelegt. Einige Stellen hediirfen besonderer Berticksichtigung.

Ziacharias Rhetor 11T 1
(Kriiger S. 4).

Johannes v. Ephesos
(Nau 457).

Theodoretos ging hinauf zu Lieon
von Rom, benachrichtigte ihn iiber
alles und machte ihn durch ein Gre-
schenk, das die Augen der Seele
blind macht, willig, und er schrieb
den Brief, welcher Tomos genannt
wird, gegen die Liehre des Eutyches
geschrieben an Flavianos. Derselbe
Leon schrieb auberdemund empfahl
den Theodoretos freundlich dem
Kaiser Markianos und seiner Ge-
mahlin Pulcheria, ihm der der
FLiehre des Nestorios geneigt war

und anhing.

Ils rassemblerent beaucoup dor el
allerent trouver Léon, patriarche de
Rome, et & Uaide des dons qui ob-
scurcissent les yeux de Udme, ils
Vattachérent a leur erveur et il alla
contre lo foi. Il leur donna la lettre
qu'ils désiraient, appelée Leawaf, di-
rigée, soi-disant, contre I’ enseignement
& Eutyches. Léon Uécrivit et les re-
commande & Marcien et & sa fewmme
Pulchérie, soeur de Théodose. Telle
Jut Vinfluence. de Uor sur le patri-
arche Léon et sur la foi.

t The chronicle of Josua the Stylite, composed in Syriac a. D. 507.

Cambridge 1882.

> The syriac chronicle known as that of Zacharias of Mitylene. Translated

into English by F.J. Hamilton and

E. W. Brooks. London 1899 p. 7sq.

Ebenso L. Hallier, Untersuchungen iber die Edessenische Chronik. Leipzig

1892 (TuU. IX 1).

s Die sog. Kirchengeschichte des Zacharias Rhetor. In deutscher Ubersetzung
hrsg. von K. Ahrens u G. Kriiger. Leipzig 1899. (Scriplores sacri et

profant III) 8. XLL

1 Nau ROC 1897, p. 493: Tod des Jacob Baradai (1 578), des Johann

Oriens CHristianys. Neue Serie VI

5
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Michael der Syrer (ed. Chabot) IT 37 schreibt der Zacha-
rias wortlich ab, hat aber mitunter einen bessern Text;
7. B. liest er an dieser Stelle: ,qui aveugle les yeuzx des sages,
comme tl est dit, surtout les yeux de Udme de quiconque sy
laisse prendre, que par des pavoles séductrices, il le captiva et le
remplit de colére contre Dioscorus et les autres évéques veridiques”.
Trotz der fast wortlichen Ubereinstimmung kann man nicht
auf Abhingigkeit des Zacharias schliefen; gerade die Version
Michaels zeigt, daf eine gemeinsame Quelle anzunehmen ist.
Die Griinde sind folgende: 1) Joh. spricht in der Mehrzahl
von Bischéfen, die nach Rom gingen. Hatte Zacharias den
Joh. benutzt, so wire es schwer denkbar, wie er die un-
bestimmte Mehrzahl aufgeben und nur den Theodoretos aus-
wahlen konnte." Viel natiirlicher erklart sich die Verschieden-
heit bei folgender Hypothese: Die gemeinsame Vorlage zahlte
die Bischofe dem Namen nach auf: Zacharias nahm den erst-
genannten, Theodoretos als Hauptperson, Joh. nennt alle
Bischofe als handelnde Personen. Solche Verallgemeinerungen
gelten nach methodischen Regeln mit Recht als Beweis der
spateren Abfassung. Auch bleibt es moglich, dall Joh. den
Zacharias benutzt hat. 2) Die Stelle bei Joh.: ,,Sie verfiihrten
ihn zu ibrem Irrtum und er ging gegen den Glauben®, die
bei Zacharias fehlt, kommt bei Michael wieder zum Aus-
druck in den Worten: Il le captiva et le remplit de coléve
contre Dioscorus ... Besonders wertvoll ist uns die Version
Michaels im Folgenden: Er gibt zundchst die Schriftstelle (?)
oder Sentenz(?): ,das Geschenk, welches die Augen der
Weisen blind macht, wie gesagt wird, besonders die Augen
der Seelen dessen, der sich verleiten 1aft ...* Diese Erweite-
rung bei Michael ist um so auffallender, als er an anderen
Stellen gewdhnlich kiirzt. Auffallend ist nun aber auch die
wortliche Ubereinstimmung und Abkiirzung bei Joh. und

von Amid im selben Jahre, Beginn der Regierung des Mar Potros als
Nachfolger des Severos von Antiocheia.

¢ Dal} Theodoretos von Johannes nicht erwiihnt werde (Kriiger 8. XLIT),
ist nicht richtig. Joh. zihlt kurz vorher die Namen der Bischiofe auf, als
ersten den Theodoretos.
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Zacharias an dieser Stelle; wenn sich erweisen lieBe, daf
der Text Michaels wirklich der urspriinglichere war, so kdnnte
man sich diese Stelle nur durch Abhingigkeit des Johannes
von Zacharias erkliren. Leider 1ift das gegenwiirtige Quellen-
material keine weiteren Schliisse zu. Eine nochmalige Priifung
der bereits von Kriiger angefithrten Stellen,” in denen nihere
Beriihrungen vorkommen, ergab mir die volle GewifSheit, daf
Zacharias nicht von Joh. abhéngig ist. Besonders ist
dabei zu betonen, dald bei der Stelle Zacharias VII, 8, welche
mit Joh. Eph. (Nan 465) so genau fibereinstimmt, dal man
literarische Verwandtschaft annehmen mull, ausdriicklich der
Brief des Presbyters Simeon als Quelle bei Zacharias genannt
wird. Da nun andererseits Joh. einige Berichte ausfithrlicher
hat (besonders iiber das Erdbeben in Edessa, Nau 4701f),
wird man auch eine Abh#ngigkeit des Joh. von Zacharias
nicht annehmen konnen. Die beste Losung, wie sie be-
reits Kriiger vorgeschlagen hat, ist die Annahme ge-
meinsamer Quellen.

Kriiger wies bereits darauf hin, dafl Michael der Syrer
ein willkommener lideshelfer fiir Nau’s These sein werde, und
dald durch eine genaue Textvergleichung festgestellt werden
kénne, ob der Joh. Eph. Nau's auch wirklich seine Vorlage
bildet.? Aus methodischen Griinden habe ich zunichst die
Stellen Michaels, welche aus dem 8.Teile der Kirchengeschichte
des Johannes entnommen sind, mit diesem verglichen. Michael
zitiert wortlich den , Anfang des 3. Buches der Kirchen-
geschichte des Johannes von Asien.“® Im Folgenden haben
wir tatsdchlich eine Txzerptensammlung aus Johannes. Ks
geniigt, die Belege fiir das 1. Buch des Johannes bei Michael
als Beweise zu bringen.

1 Kriiger, li. XILII—XLIV, und die noch weit wertvolleren Noten
im Anhang, in welchem die Quellentexte vorgelegt werden. Vgl auch
Kriiger, BZ X (1901). 8. 285. Th. Noldeke, Iit. Centralbl. 1559
Sp. 1364.

2 Ahrens-Kriiger, Zachartas Rhefor. S. XVIII, Anm. L.

3 1. XI, cap. IV. Die Kirchengeschichte des Johannes von HKphesus. Von

T M. Schénfelder. Minchen 1862, S. 5.
6*
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cap. 5. Beginn der Verfolgungen p.

c. 10. Verfolgung in den Kldstern. p.
p.

o

S

Johannes lib. I,

durch Johannes aus Sarmin.

. 6—9 fehlen.

.11, 12, Der gottlose Bischof Jo-
hannes,
13. Vision eines Ménches.
14. Bischof Paulos.
15. Bischof Elisius.
16. Bischof Stephanos.

. 17. 18, Berufung von verbannten

Bischofen. Diese erheben Klage
wegen der Aufhebung der Cheiro-
tonie und der nochmaligen Weihe.

c. 19. Edikt des Kaisers Justinos.

. 20. Aufberung der Bischdfe zum

Edikt.

¢.21—26. Disputationen der Bischife,

C.
C.

. 27—29. Verhandlungen vor dem

Kaiser,

. 30, Bericht des Autors iiher die

Anlage seines Werkes.

. 31. Konon, das Haupt der Tri-
theiten.,
32, Photios und seine Taten.

p.

P.
p.

.

P

p.

.

P

P

Michael.
292 col. 1 p. 293 col. 1.

293, 294 col. 1. Schilderungen
der Leiden. Der Greis Stephanos.

294, 295 col, 1 Gekiirzt.
295/296 col.2. Mit verschiedenen
Anderungen,

296/297 col. 2. Gekiirzt.

297 col. 2. Gekiirat.

Ebenda  Gekiirzt.

292/298 col. 2. Vielfach wort-
lich, nur wenig gekiirzt.

298/299 col. 2. Gibt nur kurz
den Inhalt wieder,

. 299/300 col. 1. Gekiirzt.
. 300 col. 1. Gekiirzt.

. 301/302 col. 2. Zum Teil wort-

lich, jedoch ofters gekiirzt.

302/303 col. 2. Gekiirzt,
303 col. 2. Ganz kurz.
306 col. 2. Gekiivzt.
306 col. 2. Gekiirzt.

33—42 scheint Michael tibergangen zu haben. Manche Anspielungen
auf deren Inhalt (p. 306 col. 12 = cap. 37) lassen keine weiteren Schliisse
zu. Auch die tbrigen 5 Biicher des Johannes sind von Michael in
ghnlicher Weise benutzt worden, sodall er fiir die fehlenden Stellen
als Rekonstruktionsmittel dienen kann,

Hs fragt sich nunmehr: Hat Michael auch den 2. Teil der
Kirchengeschichte des Johannes in dieser rein exzerpierenden
‘Weise benutzt? Michael sagt: ,Bis hierher, d, h. bis zu dieser
Zeit, schrieben Sokrates und Theodoret, und hier endigten
die Biicher ihrer Chroniken. Von hier ab beginnen die Chro-
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niken des Johannes von Asien und des Zacharias- Rhetor.“"
Diese Notiz findet sich zwischen dem Bericht iiber die In-
struktionen des Comes Elpidius an die Synode von Ephesos
(449) und der Bittschrift des Butyches an den Kaiser. Der
3. Teil des Ps.-Dionysios beginnt tatséichlich, nach der Er-
wahnung vom Tode Kyrills, mit der Schilderung der sog.
Raubersynode.? P. 32 beginnt Michael die Erzihlungen iiber
die Synode von Chalkedon, die er fast wortlich aus Zacharias
Rhetor abgeschrieben hat’ IEbenso iibernimmt er fast wort-
lich die Plerophorien des Johannes von Majumi.* P. 88 be-
zeichnet er das von ikm Berichtete als ,Ausziige aus dem
Buche der Kirchengeschichte des Zacharias Rhetor.“® Ein
Vergleich ergibt, dall Michael den Zacharias Rhetor
in ahnlicher Weise exzerpiert hat wie den 3. Teil der
Kirchengeschichte des Johannes von Asien. Mit dem Bericht
tiber die Verfolgung der Arianer (IL p. 142) beginnen die
Berithrungen mit DI’s.-Dionysios. Michael sagt zwar nicht
ausdriicklich, daff er den Johannes von Asien benutzt hat;
da aber oben bereits erwihnt wurde, dall er II, p. 28 die
Chroniken des Johannes und Zacharias als seine Quellen er-
wahnt und den letzteren hierauf benutzt hat, so kénnte gefolgert
werden, dall die Quelle, der er von p. 142 ab seine Derichte
entnommen hat, Johannes von Ephesos wire. Ich gebe im
Folgenden einen Vergleich iiber die Kreignisse, die bei DPs.-
Dionysios und Michael berichtet werden. Der Kiirze wegen
gebe ich bei Ps.-Dionysios nur die Jahreszahl (der griechi-
schen Ara) an.

768 (Leo kommt zur Regierung; Michael II 126); 771 (Tod des
Styliten Symeon; bei Michael ad a. 773; Michael 142b); 776 (Dekret
ither Sonntagsheiligung M 140); 777 (Bau von Kallinikos M 126);
783 (Verfolgung der Ariancr M 142a); 784 (Staubregen M 142a);
784 (Brand in Kpel M 140); 786 (I.eo vereinigt sich mit seinem Sohne
M 141 genauer: mit dem Sohne seiner Tochter, d. h. dem Sohne Zenos).
788 (Tod lLieos M 141); 789 (Zeno wird durch seinen Sohn gekrdnt
M 143 wortlich); 790 (Basiliskos gegen Zeno M 143); 791 (Erdbeben

¢ IT. p. 28. 2 Nau, p. 457.

3 P.37—57 Ahrens-Kriiger, Zacharias Rhetor S. 3ff.

48, 6914 5 Ahrens-Kriiger 8. 81,
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in Gabala M 143); 792 (Absetzung des Basiliskos M 144 fast wort-
lich); 794 (Bischofe in Auwntiocheia M 153); 796 (Henotikon M 149b—
153); 796 [vermutlich ein spiiterer Einschuh; beim Ms. von Rom am
Rande], (Firdbeben in der Kaiserstadt; Zerstorung von Nikomedia
M 149); 800 (Bischofskataloge M 133); ,Um diese Zeit* Judenver-
folgung in Antiocheia seitens der Partei der haess (mpdotvor), fast
wortlich M 149; 808 (Tod Zenos M 149).

Die fast vollige Ubereinstimmung des Ps.-Dionysios mit
Michael bis zum Jahre 808 ist durch diese Gegeniiberstellung
erwiesen. Da Ps.-Dionysios behauptet, fiir diesen 3. Teil
den Johannes von Asien benutzt zu haben, da man ferner
aus den oben angefiithrten Bemerkungen Michaels schliefen
konnte, daf er anch den Johannes von Asien benutzt habe,
scheint es erwiesen zu sein, daf wir in Ps.-Dionysios
bezw. Michael den 2. Teil der Kirchengeschichte des
Johannes von Asien vor uns haben. Nun gibt aber
Michael selbst eine iiberraschende Mitteilung. Tir sagt nach
den oben angefiihrten Berichten (II p. 149): ,Ces choses sont
tirées du lwre de Jean d’Antioche qui dit que depuis Adam
Jusquw'a la movt de Zinon il y a en tout 6458 ans.“

Wie wir noch zeigen werden, stimmen die eben ange-
fithrten Stellen aus Ps.-Dionysios bezw. Michael vielfach mit
Johannes Malalas iiberein. Man wird es demnach fiir natiir-
lich halten, dall dieser Johannes Antiochenus, den Michael
als Quelle zitiert, Johannes Malalas, der aus Antiocheia stammte,
ist. Dies ist jedoch aus folgenden Griinden nicht der Fall.
1) Michael sagt: Von ,Adam bis zum Tode Zenos sind 6458
Jahre.“ Malalas gibt dagegen p. 391 an: Zstv odv amd "Addp
twe the tedevtiis Zivovos fasikéwe €ty edny.  2) Line Ver-
gleichung einiger Stellen zeigt, dal fiir Michael nicht Ma-
lalas die Quelle war, sondern daf eine Mittelquelle vor-
gelegen hat:

Ps-Dion. (Nau p. 460).| Michael IT p.143. |Joh. Malalas p. 376.

L'an 789 (478) la mere| Alors, sa propre méreibnapkﬁz‘)n 8¢ oOmd Tijc
de Léon le Jeune trompa le trompa, comme un | ias adted BYTES THs
cet enfont en Zm-dismt:!enfant, en lui disamt:|émpavestdrne *Aprdd-
»Quand ton pere viendra | ,Quand ton pére Coffri- vis. ul d¢ wpooxuvel
avec les grands te saluer,|raseshommages,prends | adtdy @s Pasihda Zi-
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Ps. Dion. (Nau p. 460).] Michael IT p. 143. |Joh. Malalas p. 376.
prends le diadome qui est'la cowronne de ta téte vov & ctparqhdrns, o
sur to tete et place-le sur el donmne-la lui.“ Il matpixios, 6 adted mu-
lo. sienme. Léon, enfant'fit ainsi, et placa lo|thp, dxédque otéypavov
de sept ans, fit comme on | couronne sur la téte de| Bashuxdy Exl tHy xe-
le Twi avait dit, il prit som pire. Alors Zénon | gukiy adted, i &v-
lu couronne de Pempereur |apparut  comme  déle-| dug o8 Hepirion payvds
et la plaga sur lo téte de|nant Vempire. 11 élast i dwlexdrns Emive-
son pire; depuis lors, Zé-' Tsaurien d’origine. Il phsewss xol E3usthen-
non qui était Isawrien,|fit avancer Léon son|eay Gpo.

gowverna. Léon, son fils, | Jils, & lu maniére d’zm‘l

le fit consul. consu. 1

Es leuchtet obne weitere Bemerkungen ein, dafl Michael
nur von Ps.-Dion. abbéngen kann, nicht von Joh. Malalas,
der die sicher urspriinglichere direkte Rede in die indirekte
umgeidndert hat. Abweichungen und Zusitze @l fit Léon
la. mawicre dun consul) bei Michael legen den Gedanken
nahe, ob mnicht diese durch eine andere Quellenvorlage be-
dingt seien. Tatsichlich 1afit sich erweisen, dall auch Michael
nur indirekt, durch eine gemeinsame Mittelquelle, mit
Ps.-Dion. iibereinstimmt. Die Beweise sind folgende: 1) Ps.-
Dion. gibt das Jahr 789 Gr. an, Michael Syr. d. J. 780
(IL p. 1483). 2) Nach Ps.-Dion. war Leo sieben Jahre
alt; Michael sagt genauer: ,Im Alter von sechs Jahren be-
gann er zu regieren; er besall das Reich seit einem Jahre,
und Zeno, sein Vater brachte ihm seine Huldigungen dar®.
Diese letztere, genaue Bestimmung mull nun auf die gemein-
same Mittelquelle zuriickgehen. Hier gibt Malalas wieder
cinen Anhaltspunkt, der diese Zeit noch genauer bestimmt:
"FRaatlevee Adwy & pixpde Etog o wal fipépac elxoor tpeic. Das
Alter des jungen Leo gibt er unbestimmt an: #v 8¢ mwodlov
wizpév. Diese Verschiedenheit im Bericht ist nur durch die
Amnahme einer gemeinsamen Mittelquelle zu erkliren.

Im Bericht iiber die Absetzung des DBasiliskos stimmt
Michael (IL p. 144) fast wortlich mit Joh. Malalas iiberein.
Leider gibt Nau hier keine wortliche Ubersetzung bezw. den
Text des Dionysios, sodal sich iiber das literarische Verhalt-
nis des Michael zu Joh. Ephes. und Joh, Malalas nichts Be-
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stimmtes folgern 1iaft. Folgende Stelle gibt wieder einen
sichern Beweis:

Ps.-Dion. ad. a..800. | Michael IT p. 149.] Malalas p. 389/340

In dieser Zeit legte die| A cette époque, ceux | mohhdg 8 tupayds xol
Partei der huese Feuer|de la faction des verts | pévove 3y @ adtg xapd
an die Synagoge der Ju-| (breowe), gqui élaient | Emoivaay ot llpdawar &v
den und verbrannte sie,| d Antioche, attague-| Avtioyzia: dpdvevany yap,
ebenso wie alle Grebeine, rent ef incendorent la|gnsly, "lovdatovs prdevis
welche rings um die Sy-|synagogue des Juifs,| petdépevor. . . . xal Gvge
nagogewaren. Als Zeno ef firent braler cruel-|viydn 3 adtd Pasthsl
eserfuhr, wurde er zornig| lement un grand nom- | Zavove 6 yevépevey Owo
und sagte: ,Warumw ver-|bre des Juifs, ils|tév Tpastvov mpoc tods
brannten sie nicht die'firent aussi brider les " lovdalovs  Godfnua  xal
lebenden Juden zur sel—[ ossements  de leurs| fyavéxtroe xatd té@v [lpa-
ben Zeit wie die Toten?* morts dans les tom- stvey té@v &v ’Avtioysta,

Und dic Angelegenheit|beau. Ayov Ava 1l tode vexpodg
wurde totgeschwiegen pévay @y “loodaiwy Exan-

|wortlich: verblich so]. i oav; Eyp7v Yap adtods xal
| tods  Cdvrag loudaioug
! xoBoar: xol Eatwmndn o
| mpdypa.

Es ist merkwiirdig, daly der jlingste Schriftsteller, Michael,
den besten Bericht aufbewahrt und tberliefert hat: Er weils
nichts von dem antisemitischen Ausspruche des Zeno, der
tibrigens bei Ps.-Dion. (Joh. Ephes.) mehr abgeschwacht ist
als bei Malalas. Dicser weill nur von einer Judenverfolgung.
Ps.-Dion. und Michael sind iiber den Brand der Synagoge
und des benachbarten dJudenfriedhofes besser und glaub-
wiirdiger unterrichtet. Michael hat, wie schon die obige
Stelle bewies, das mit Ps.-Dionysios (Joh. Ephes.) und Malalas
gemeinsame Gut nur aus einer Mittelquelle, die von ihm als
Johannes der Antiochener bezeichnet wird. Die vier
Hauptgriinde, welche beweisen, dafs Michael der Syrer nicht
den Joh. Malalas benutzt hat, dafi also sein Jobannes An-
tiochenus nicht mit Johannes Malalas identisch ist, gebe ich
nochmals kurz wieder: 1) die Verschiedenheit der chrono-
logischen Berechnung bei dem Todesjahre Zenos; 2) die
direkte Rede bei Michael II p. 143 kann unmdglich aus der
indirekten des Joh. Malalas p. 376 abgeleitet sein; 3) der
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Bericht des Michael, dald Zeno seinen Sohn a4 la maniére

d'un consul machte, fehlt bei Malalas. 4) Ebenso fehlt die

Angabe von dem Brande der Judensynagoge bei Malalas.

Da Joh. von Ephesos (Ps.-Dionys.) in diesen Stellen mit

Michael iibereinstimmt, mufs geschlogssen werden, dall auch

er den Joh. Antiochenus benutzt hat. Wir werden fiir diese

Tolgerung noch spater den #Huberen Beweis bringen. Auch

die Frage, wer dieser Johannes Antiochenus war, wird spater

beantwortet werden. Wir miissen zunichst die Vergleichung

Michaels mit Ps.-Dionysios weiter verfolgen: 809 (Huthimos

von Kpel wird als Nestorianer exiliert M 154"); 810 (zahl-

reiche Heuschrecken, Erdbeben, Sonnenfinsternis M 154); die
nachsten Kreignisse, die bei Ps.-Dionysios z . aus Josua
dem Styliten entlehnt sind, fehlen bei Michael. Daraus
mufd geschlossen werden, dafl seine Vorlage diese

Berichte nicht enthalten hat.

814 (Qavad nimmt Amid und Theodosiopolis M 1562 —159 stammt aus
Zacharias Rhetor VII 31f.; mehrere Ereignisse fehlen bei M; die
Namen berithmter Gelehrter bei M 157b).

815 (Erdbeben in Rhodus bei M 160); 816 (Kinfall der Romer in
Persien bei M 159); 817 (Bau von Dava M 159/160).

818 (Aufstand gegen Anastasios wegen des Trishagions M 1567, fast
wortlich. Michael hat hier nicht die Irzihlung bei Zacharias
VII* benutzt). Die Zirkusspiele fehlen bei Michael, die Absetzung
des Makedonios M 1622,

821 (Simeon von Beit Arfam M 161°; 165*—167).

822 (Revolte des Vitalian fehlt bei M).

823 (Synoden in Sidon M 162°%, gekiirzt).

826 (Synode von Tyrus M 163°).

827 (Emporung gegen Anastasios M 16827).

828 (Kreuzerhihung; fehlt bei M; Bischofslisten M 168v).

829 (Justinian; fast wortlich M 169; Liste der verfolgten Bischofe
M 170ff.: die Liste wird bei M eingeleitet mit den Worten: ,Jo-
hannes von Asien sagt:¥)

831 (Paul der Jude; M 170").

836 (Uberschwemmung in Fdessa; Johannes von Asien berichtet als
Augenzeuge, M 1692, 1792; etwas gekizt). Komet (fast wortlich
M 170%).
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837 Feuershrunst in Antiocheia M 169", Jakob von Sarug M 175%;
Verfolgungen gegen die Kloster M 170 ff. Geschichte des Mara
und Abrahaw bar Kili. Erdbeben von Antiocheia M 1812; Michael
sagh: ,Nach dem, was Johannes schreibt, welcher aus Antiocheia
selbst war#: (p. 182%) Tod des FEuphrasios M 182+ Zerstorung
von Seleukia und Dafna M 183.

Besonders hervorzuheben unter diesen Berichten ist folgende
Hinzelheit. Bei der Schilderung des Lrdbebens in Antiocheia
berichten Michael und Ps.-Dionysios, dal ein Fest zu dieser
Zeit war. Das Fest wird nicht niher bezeichnet. Als Quelle
fiir diesen Bericht wird von Michael und Johannes von Asien
ausdriicklich Johannes von Antiocheia genannt. Malalas weil,
daB es das Fest dvadfdews Xpiotod war. Im Ubrigen stimmt
sein Bericht vollig mit dem des Ps.-Dionysios (Johs. Ephes.)
und Michael iiberein.

Wir haben demnach zundchst folgende Ergebnisse fest-
zustellen: Michael der Syrer stimmt vielfach mit Ps.-
Dionysios iiberein. Es wurde bewiesen, daldl Michael
den 3. Teil der Kirchengeschichte des Johannes von
Iiphesos exzerpiert hat, dal Ps.-Dionysios zahl-
reiche lixzerpte aus dem 2. Teile der K.-G. des Jo-
hannes von Ephesos wortlich entiehnt hat, daf Ps.-
Dionys. ferner das Chronicon KEdessenum und die
Chronik Josua des Styliten, die er wortlich auf-
genommen hat, auberdem noch in Exzerpten benutzt
hat. Dic Ubereinstimmungen mit Zacharias Rhetor
bei Joh. Ephes. gehen auf gemeinsame Quellen zu-
riick. Michael der Syrer benutzt den Joh. von Ephe-
sos, gibt aber an mehreren Stellen einen Johannes
von Antiocheia als Quelle an. Dieser antiochenische
Historiker ist nicht identisch mit Johannes Malalas.

(Schlufy folgt).
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Privatdozent in Dreslaua.

(Schlufb),

Schon durch das oben gegebene Material wird es er-
wiesen, daly Ps.-Dionys. bezw. Joh. Ephes. mit Joh. Malalas
in literarischer Bezichung steht, den ndhere Bestimmung
fiir die byzantinische Historiographie von grofier Bedeutung
ist. Ebenso miissen hier die Fragen erledigt werden: Wie
verhalt sich Joh. Ephes. und Malalas zu Euagrios, zu Johannes
von Antiochien, dem Chronicon Paschale, Theophanes, der ar-
menischen Chronik des Moses von Khoren, der &thiopischen
Chronik des Johannes von Nikiu. Ich gebe zunichst einige
Stellen aus Ps.-Dionysios® bezw. Joh. Ephes. (D), Malalas (M),
dem Chronicon Paschale (C), Theophanes (T). Das Verhiltnis
zu Huagrios und Johannes von Nikiun wird zuletzt erortert
werden.

1 Ps.-Dionysios (Sig. D) == F. Nau, Analyse de la seconde partie inédite
de Uhistoire ecclésiastique de Jean d'Asie, patriarche jacobite de Constantinople
(T 585): Revue de U'Orient chrétien II. Paris 1897, p. 455—493. (M) =
Joannes Malalas im Corp. Secripl. hist. Byzant. Bonnae 1831. Chronicon
Puschale (= C) rec. L. Dindoxfius. Bonuae 1832, Theophanis (= T)
Chronographic rec. Carolus de Boor., Lipsize 1883.
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D,

p- 457. 2. Kon- ]

zil von Ephesos:
Theodosios d .J.
stirbt., Markia-
nos folgt ihm;
an diesem Tage
verfinstert sich
die Sonne bis
ZuIm Abend,
Markianos hei-
ratet Pulcheria,
im Alter von 50
Jahren, Theco-
doretos und Ge-
nossen  kehren
zuriick, Lieo von
Rom wird von
ihnen durch
(Geld bestochen,

M.
p. 367,
Metd 3¢ i
Basthetay  <od

udtol Bzodosiov
8Pasthizuozy dmd
ThS  evyxAfTon
oteodeic 6 deté-

tatos  Moapxia-
vég, .. &ydurse
v 88eheny Beo~

Soston T0b Baot-
Aws thy Sfomot-
vay [lookyeptay,
odsay  mapdévoy
dvtantdy V3’

i
!

C.
p. 587. Ob die hier er-
withnten Bischéfe, die
von Dioskoros verurteilt
wurden, bei D stehen,
1abt sich nicht ermit-
teln.

p.590. Kl adtd i e
A 4
gnnodn Mapriavic Alyou-
otog amd 1ol Kepxyolov
3 ~ CIN I 4 \ I
&v 1 EBdépe unpit Adg
1 4 N~
o 1 xahavdsy Sex-
14 s 14 7
tepfploy fpépe mépmry.
«Eynpe Ty 4dehony Beo-
dogton tod viov Pastiéwsg
v déomowvay  Tlovhye-
plav, mapdévoy  oloay
gtdy vd'.

T.
p- 108 berich-
tet, dafl Pul-
cheria, bevor
noch der Tod
des Theodo-
sios  bekaunt
wurde, den
Markianosho-
len lieff und
ithm das Ver-
|sprechen ab-
nahm,  ihre
Jungfriiulich-
keitzuwahren.

Ps.-Dion. und Malalas haben in diesen Berichten zweifellos

verschiedene Quellen als Vorlage gehabt. Daranf weist die
Notiz von der angeblichen Sonnenfinsternis bei der Thron-
besteigung des Markianos hin. Hier liegen spezifisch mono-
physitisch-syrische Legenden zu Grunde, worauf schon die
Benutzung der Plerophorien des Bischofs Johannes von Mai-
fim4 hinweist. Leider kann aus dem kurzen Inhaltsverzeichuis
bei Nau nicht ersehen werden, ob Ps.-Dion. die monophysi-
tischen Klatschgeschichten iiber Markianos und Pulcheria
bringt, die wir zuerst in einer syrisch-monophysitischen Vita
des Patriarchen Dioskoros von Alexandria finden.!! Malalas
erzablt die bekannte Geschichte vom Apfelgeschenk nicht
von Pulcheria, sondern von Eudokia, und spricht sich iiber
Markianos und die ,Jungfrau® Pulcheria in lobenswerten
Ausdriicken aus.

t Histoire de Dioscore, patriarche d’Alexandrie, écrite par son disciple
Théopiste. (Hrsg. von F. Nau, Journal asiatique; Dixiéme Série t. I, Paris
1903, p. 1—108, 240—310) p. 244 .

> Uber die Versionen bei den byzautinischeu Chronisten vgl. F. Haase,
Puatriarch Dioskur I von Alexandria. Breslau 1908 (Sdralek, Kirchengesch.
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Theophanes scheint ausdriicklich gegen die Verleumdung
Front zu machen, indem er den Markianos als 7épovia &v
owgpochvy xal gspvétrTe oanpémovta preist und ausdriicklich
die Bedingung der Pulcheria vor der Eheschliefung erwihnt,
dafl Markianos ihre Jungfréulichkeit wahren miisse.

D. \ M. C.

457/8. | p. 367. p-591. "Exoug vxf’ tiic el¢
En 764 (453), 6557 évéques| Enl 8¢ ¥ ad- obpavods Avalfdews tob
se réunirent a Chalcédoine sur | twob  Basihetog xoplov yéyovey 7 tetdpy
Vordre de Marcien, qui vint en | wposexarésato abvodog &v Xahundve tdv
personmne du synode pour z'm-}':‘nv abvedoy | XX aylwv matépey xatd
poser la lettre du pape. Les' Xohxrdbyos |8V prapdy Edtuyols wai
évéques menacis de déposition <@y y\ &m- | Atooxbpov Emaxdmov A ke-
y adhérerent, o Uexception de. xémwy. Eavdpeioc @y xol xabar-
Dioscore qui fut exilé a Gangra. 1 pediviow.

Es folgen ausfibrliche Ge-1
schichten tiber das Komzil. |

Das Chronicon Paschale kann hier unmoglich die diirftige
Notiz des Malalas zur Vorlage gehabt haben. Der Bericht
iiber die Absetzung des Hutyches und Dioskoros und die
nahere (aber falschel!) Zeitbestimmung des Konzils von Chal-
kedon lassen auf eine ausfithrliche Vorlage schliefen. Theo-
phanes p. 105 scheint in seinen Schilderungen iiber das Konzil
ebenfalls andere Quellen als den Malalas benutzt zu haben.

Nun hatConybeare bewiesen, dafi das Chronicon Paschale
nicht, wie gewthnlich angenommen wurde, direkt den Jo-
hannes Malalas benutzt hat, sondern dall eine gemein-
same Mittelquelle vorhanden war.! Dieser interessante
Beweis gelang ihm durch Verwertung der einschlégigen Stellen
in der armenischen Kirchengeschichte des Moses von Khoren.®
Ich gebe als Beweis fiir die Richtigkeit dieser Behauptung
nur folgende Stelle an:

Abhandlungen. Bd. VI). 8. 185 ff. Wichtig ist, dal bereits Euagrios von dem
Klatseh tiber Pulcheria wulte.

t F. C. Conyhbeare, The Relation of the Paschal Chronicle to Malalas,
BZ. XI (1902). 8. 395105,

2 M. Lauer, Des Moses von Chorene Geschichte Grof-Armeniens. Regens-
burg 1869,
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Chron. Pasch. p.509, 510.| Moses Khor. L. II ¢.79.| Malalas p. 302.
‘Popaiov A3 EBasirevoevKa- | Karus gelangt mit seinen | (nicht 203, wie

pos &pe tols viols adtod Kapl- | Sohnen Carinus und Nu-|  Conybeare
v xot Novgeplovd Etny" .. | merianus zur Regierung; schreibt).

xatépdacsy Kapivos é Baot- nach Versammlung der|s geiéraroc Kéipog
heds dmdv wolepfoar xatd| Truppen griff er den 2y B ..

~ 1 -~ ! ~ o ®
Hepody petd 1ol Jelov udtod | Perserkonig an .. ncotpdievoe O
Kdpou ..

xato Hepody ..

Leider reicht die Chronik des Modes nicht bis zu der
Zeit, die wir fiir den Vergleich zwischen Ps.-Dionys. und
Malalas brauchen. Indes zeigt auch die Gegeniiberstellung
ohne Heranziehung eines dritten Beweisfaktors, daf tatsich-
lich das Chron. Pasch., wenn es auch meist wortlich den
Malalas enthilt, mindestens noch andere Quellen benutzt haben
muls. Es liegt die Vermutung nahe, dafl auch Johannes von
Antiochien die direkte oder indirekte Quelle fiir Moses war.
Wir ersehen aus dem obigen Vergleich: 1. dal das Chroni-
con Paschale und Malalas nur durch eine gemeinsame Mittel-
quelle literarisch verwandt sind; 2. dall auch Moses von
Khoren diese Quelle benutzt hat.

Ich setze nunmehrdieVergleichung obiger Quellen weiter fort:

D. M. C. T.
p. 458. Leo folgt auf|p. 369. p-592. | p.110.
Markianos.

p. 459. En 770 trem-|p. 369. Zmadey dmd Seopyviag
blement de terre ren-\’ Avubysia %) peydhy o tétap-| fehlt. | p.110.
verse pour la quatriéme  tov adtis mddes (gibt noch die
Jois Antioche de Syrie. | nihere Zeithestimmung: Sonn-
tag,18.8ept.amfrithenMorgen).  p. 593.

En 771 meurt saint| °Emi 3¢ t¥s adtod Pacthetas| Todrty tdEter e-
Stméon le Stylites. Les grehebra 6 Gyiog Sopedy 6 otv- heotd &  dyog
habitants d’AntiocheiMm;. Die Antiochener er-|Zvpedv 6 otgAi-
prennent son corps et | bitten seinen Lieib, Ardaburios tn¢ .. Fast wort-
le mettent dans wne|bringt ihn nach Antiochien.|lich wie Malalas.
chdsse. Die Bewohner errichten ihm
ein grofles Martyrium.

Theophanes p. 112 berichtet nur von dem Tode des
Simeon, hat aber wohl nur den Malalas bezw. die Mittel-
quelle abgekiirzt.
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Im Folgenden will ich im Allgemeinen darauf verzichten,
die aus Malalas entlchnten Stellen im Chron. Pasch. und bei
Theophanes anzumerken. Nur jene Stellen, in welchen diese
Chroniken andere Qucllen als Malalas benutzt haben, miissen
zur Quellenanalyse herangezogen werden. Fehlende Stellen
beim Chron. Pasch. und Theophanes beweisen nichts gegen
die direkte Benutzung des Malalas, brauchen also auch nicht

besonders erwahnt zu werden.

D.
Dekret iiber Sonntags-
heiligung
Vertreibung der Ari-
aner
Staubregen itber Kon-
stantinopel
Feuersbrunst in Kon-
stantinopel
Flucht Leos
Leo nimmt seinen Sohn
Lieo zum Mitregen-
ten an
460. Dieser folgt ihm
im Alter von sieben
Jahren.
L’an 789 (478) la mére
de Léon le Jeune trompa
cet enfant en lui disant:
, Quand ton pére viendra
avec les gramds te saluer,
prends le diadéme qui
ost sur ta téle et place-le
sur la sienne®. Léon, en-
Sant de sept ans, fit
comme on le lui avait
dit, il prit la couronne
de U Empire et la plaga
sur la téte de son pére;
depuis loys, Zénon qui
était Isaurien, gouvernd.
Léon, son fils, le fit
consul.

M.
p. 371,

372.
372,

372,

376. Metd 3% tipy Baothefay

Adovtoc o0 peydhov 2fact-
hevoe Adwy 6 puxpdc Etog af
xal Tpépas elxoovtpeie: v
3¢ mardlov pirpby. OmefAydy
3¢ Omd tijc 1dlac adtol pnTpos
tie émigpavestdne "Aptddvis.
xol B¢ mpoouovel 03TV dg
Basihéa Zavev 6 atpatnhdys,
6 matpintes, 6 adtod watip,

2

5 N

gnt
3 I
E.VCI.T')H
ti¢ dwdendrng Emixenfoswg
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Ty xepakny adtol, T
w00 Ilepuiion  pyvds:
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D.

460. Basiliskos cmpbrt
sich gegen Zenon.
Erdbeben in Gabala,
Bas. schickt 50 Pfund
Gold.

En 792 Zénon revint
d Cple & la téte d’une
puissante armée et fut
recus par le stnat. Basi-
ligue s'enfuit dans une
éqlise et entra dans le
baptistére. Zinon lui fit
enlever les insignes du
pouroir, ainsi qu'd Sa
fewune et Q ses enfants,
et comme il leur avait
promis de me pas les
Jaire périr par le glaive,
il les envoya aw chiteau
de lg Faim, en Cappa-
doce, pour qi’ils fussent
renfermés dans Uune des
tours. On scella lu porte
sutr eux pour guils mou-
russent ld. Ils furent
ainsi enterrés vivonts.

OrigNs CHRISTIANUS,

M.
Ebenso p. 828.

p- 379. 880. ’Etoppnoas 32
Z4vev Enipacsy drd TdHv Aeyo-
Mer@v wai eisHidey
noakdtioy pETd TGV
dThit®y ydutidw 3
Ba’ (B dnd tdY otpaten-

wEVeY
2

\

pdrwov wal the  evyrlyTon.
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¢pihelto map’ ad-

o

A
4
uipog, Gt
” 1 3 31
< a)((zup~ *(ap xat adtdg
Loy 6 Bacu’t s els 10 Ipd-
stwvoy pépos.
> Axoboag 3¢ EEaiovne Baot-
Aioxoe, 81t ZAvewy 6 Bastheds
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5 !
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stavtvoumdhems elg 10 pé*{a

@mttcmptov rpoﬁm‘}at; Omd
"Appdrov, Emi tis Omatelas

Bzudepiyov.
‘0 8t Yerdratos Loy oot
hebs mapasy ey o Bijloy Tod

Tirmineld e0diwe ENGay ddew-

pRoe. Kol :.08,(_81] awd whovs
e wohawe, wal pww 0 dey-
Onvot &v Sow Jzwpel, Ene p“?sv
elg TV | ”(a)\qv guxhyoloy xo
a*rqpe Tmpa Beasthisxon xat
705 vioh adtod xal Tig yuvaL-
x0¢ adTod nal o Téuve adtod
O Adyov, 8ti olte dmwonsqa-
! Alovrar spaytdlovia
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OU'CE

Néue Serie VI.

C.
600/602
schreibt

den
Malalas
aus; nur
einige
Stellen
sind ge-
kiirzt.

T.
124/25.

T.
grostethag B el
v dxxhnotay Eha-
fBe tov Boaothionoy,
dods  adtd Adyov
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Diese Stelle ist besonders lehrreich fiir die literarischen
Bezichungen. Schon oben (5. 831{f) war erwiesen worden, daf$
fur Ps.-Dionys., Malalas und Michael d. Syr, eine gemein-
same Quelle vorliegt. Theophanes weicht so erheblich ab,
dald unmoglich Malalas fiir ihn die Quelle gewesen sein kann.
T berichtet von einem Verbannungsort im Kukusos, Malalas
gibt genauer das Hungerschlof an, nach T soll Basiliskos
einem Geriicht nach auf dem Wege getitet worden sein,
wihrend Malalas berichtet, daf die ganze Familie in dem
Turme begraben wurde. Man hat gewohnlich die Abweichungen
des Theophanes von Malalas damit erklart, dafl Theophanes
eine urspriinglichere Rezension des Malalas hat. Ls ist bei
den grofen Verschiedenheiten viel wahrscheinlicher, dafy Theo-
phanes andere Quellen benutzt hat. Das Chronicon Pasch.
stimmt mit Malalas, bezw. seiner Quelle, tiberein.

D M. T.
p.460. Zeno verbannt den Petros, Patei- | Ebenso p. 380, 381.
archen von Antiochien, und gibt ihm |
als Nachfolger den Nestorianer Stepha-
nos, der von seinen Klerikern getdtot
wird. Dann kommt Calandion, welcher
verbannt wird, da er Nestorianer ist,
hieranf bitten die Antiochener den
Petrus zuriick, welcher mit Erlaulnis
des Kaisers zuriickkelrt und in An- ;
tiochien stirbt. | ‘




D. i
p. 461, Henotikon Zenos. Chronik
Josua des Styliten.
p. 462. Erdbeben in Konstantinopel,
Nikomedien, Heliopolis.

Judenverfolgung.

Anastasios beginnt zu regieren. Ab-
sotzung des Euphemios von Kpl. Jo-
hannes hat fiir diese Zeit ausfiihrlich
die Chronik Josua des Styliten he-
nutzt (cap. 33. 37). Auch die Ein-!
nahme von Amid und Theodosiopolis
(bei Malalas p.398) ist wohl aus Josua
cap. 71 entnommen. Woher or die
unglaubwiirdige Mitteilung entnommen
hat: ,,Die Toten, welche man durch das
Nordtor in Amid trug, waren 85000,
ohne diejenigen, welche durch die an-
deren Tore getragen, in die Griben
und Aquiidukte geworfen und im Tnnern
der Stadt begraben wurden¥, weill ich
nicht. Die Chronik Josuas scheint
Malalas nicht gekannt zu haben.
p- 464, 3. Erdbeben auf der
Rhodus.

p- 465. Wortlich stimmt Ps.-Dion. mit
Malalas iiberein in der Schilderung
dor Kimpfc wegen des Trishagion.
Hier zeigt sich auch klar, dafhh exr
dic griechischeVorlage iibersetzt
Lhat. Er schreibt: ,Celui-ci (ein syr.
Monch) est gnifovhoes, Cest-b-dire ad-
versaire de la Trinité“.

Im folgenden hat Ps.-Dion. wieder
Sondergut.

p. 467, Ps.-Dion. herichtet ausfiilu-
lich iber die Wiedereinfithrung des|
Chalkedonense durch Justinianos.

Ps.- Dionysios berichtet von der Er-
scheinung des i ometen und der Feuers-

Insel

brunst in Antiochien v. J. 526.

M.
Fehlt.

p. 885. Im Folgenden
bringt Malalas Ereig-
nisse, die nicht beim
Syrer stehen.

p. 389/390.

p- 392. Das Folgende
fehlt beim Syrer p.400.

p. 406.

p. 406/408.

031é¢ 2atory 6 énifovhog
9]¢ TpLadoc.

p-411/12, Malalas gibt
ganz kurz die Tatsache
wieder,
p. 411,

17"
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Der Bericht iiber die Verfolgungen gegen die Kloster,
die ausfithrliche Geschichte des Mara von Amid, des Abra-
ham bar Kili, die Erzihlung der grofien Uberschwemmung
in Kdessa finden sich nicht bei Malalas.

Fiir die Quellenanalyse ist von grofem Werte die ein-
gehende Vergleichung des Berichtes iiber das 5. Erdbeben
in Antiochien. Der Bericht des Ps.-Dionysios deckt sich mit
demjenigen des Joh. Ephes. bei Land I1 p. 299 1. 9, p. 300 1. 8.
Johannes Ephes. berichtet im allgemeinen wie Malalas," weils
aber als Sondergut zu berichten, daf ,um die 7. Stunde das
Erdbeben heftiger und trauriger wurde, als dal es erzdhlt
werden konne.“ Malalas berichtet (p. 419), daff das Brd-
beben unter dem Konsul Olybrios stattfand. Folgende Stelle,
bei der ich auch die #thiopische Chronik des Johannes von
Nikiu heranziehe,” ist fiir die Vergleichung lehrreich:

Joh. Ephes, Joh. Malalas. Michael Syr.|  Joh.

(= Ps.-Dion.) D 420422, p. 182a. | V- 1\3;1211
. N ‘ p. .

Cuaeteris eccle- | wal Evsgor 88 joixor phy memtondres (11 en fut de

sits adem ob-|omd tol mabovs 1ol Jeinod One 1ob [mime des au-

tigit, quae o
Junesto terrae
moetu  salvae
emersge  tan-
dem igne re-

mopos dehddnoay Ewe Hepehlwy,
xai drolovio v 6dtd 16 @6fo
dypt yhddwy  Sraxoolwy mevti-
xovta v yap 7 peydhy dopty Xpo-
00 0 Beod Nudy 7 tijc dvadfdeog:

tres églises.

pentino  vehe-|xai mohd nwdfdog Ty tdv Evoy dmt-
mentissinaira ) dqpioay: &nl 3¢ tic adtic Oeo-
(:09/‘}"@1)1‘&@j’1(,ﬂ-’quia; Edelydy xal 0 @Y ol
ditusque  sub-| <@y =AGdoc brdooy brFpye. mohhol
versae szmt.'%é @y ywolévroy (Hoavtes petd
In eadenn urbe | o dvevey §ivor adtobs Ldvias dmé- ' Le nom-
Antioclia in-, Savov. twvez 08 3x TV TOALTEY THV re des
(7016‘061967"2'67’26’%{cmﬂa’wmv, efte Fdovdqouy, doel- victimes
... sicub seribit | hovto xal Egevyovr xai Onfvrovy| D’aprés ce | fut de
Joannes Anti-iaéto?; yewpyol, xal andanawy wap’ | qu'éerit  Je-| dewmcent

ochenusearwm | adt@v govelovies adtods. ety | an, qui ftuil| cinguan-

t C. K. Brooks, The date of the historian John Malalas.
Historical Review. VIL (1892) p. 291—301.

> H. Ziotenberg, Mémoire sur lu chronique Bysantine de Jean, éveque
de Niliow. Jouwrnal as. VIL Sér. 12 (1878) p. 324.

The English
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Joh. Ephes.
(= Ps.-Dion.)

rerum auctor...
millic ~ CCL
numero, Mul-
i e prop-
ter festum n
wrbem convene-
rant. Sed ter-| Y
tio die post wr-
bis  ruinam,
nempe die do-
minica, Crux
lucida ab oc-
cidentein caelo
apporuil. Quo
spectaculo tur-
bate homines
superstites un-
am fere horam
crucem  intui-
tisunt,elaman-
tes:  ,Kyrie
eleison.“ Dein-
de aqutlem pa-
tueruntmiseri-
cordiaetgralio
Dei. Quatenus
enim  incendi-
w S€Prorupe-
rat XXX, wvel
XL. diebus vi-
ri, feminae,
adolescentes, et
infantes wvivi
inventi sunt. ..
Per omnes eos
dies noctesque,
o ad  ses-
quienILUm,
terrae  motus
perpetim  con-
tenuavit.

Joh. Malalas.
p. 420/422.
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Michacl Syr.|  Jol.
p. 182a, | v. Nikiu
p. 324.
d’ Antioche e mille.
méme, ceux Le jour
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(Vgl. noch Theophanes p. 172, der einen abgekiirzten Bericht gibt.
Das Chron. Pasch. gibt gar keine Schilderung dieses FErdbebens).

Michael d. Syrer hat zweifellos nur den Johannes von
Antiochien ausgeschrieben, wie er auch angibt; Joh. von Nikin
kann nur den Malalas oder seine Vorlage exzerpiert haben,
da er wie Malalas von dem Himmelfahrtsfeste Christi spricht.
Joh. von Ephesos weil nur von einem Feste, wegen dessen
viele Leute in die Stadt gekommen waren. Joh. von Ephesos
verweist nun ausdriicklich auf den Johannes Antiochenus als
Quelle. Aus folgendem ergibt sich, day dieser nicht identisch
mit Joh. Malalas ist:

1. Malalas spricht von oixot, welche durch Feuer zerstort
wurden; Joh. v. Ephesos (und Michael) von ecclesize. Lis ist
undenkbar, dafl Joh. v. Ephesos ohne weiteres fiir den all-
gemeineren Ausdruck ,Gebaude* den konkreten ,Kirchen
gesetzt haben sollte, wenn er in seiner Vorlage nur den all-
gemeineren Ausdruck olxor vorgefunden hatte. Vielmehr ist
anzunehmen, daf eine gemeinsame Quelle von ofxor xal éx-
#hotar gesprochen hat. Tatsichlich hat Theophanes p.172/173:
xol mac oixos xal éxxdnoia xatémegov.

2. Malalas ist bedeutend ausfiihrlicher in der Schilderung,
wie der Text zeigt. Trotzdem hat Johannes Eph, Sonder-
gut. Er berichtet, dall der Tag, an welchem das Kreuz er-
schien, ein Sonntag war, dafi die am Leben Gebliebenen
das Kreuz eine Stunde lang sahen und ,Kyrie eleison® riefen.
Malalas berichtet nur, dal am 3. Tage nach der Zerstorung
der Stadt das Kreuz erschien, und alle eine Stunde lang Ge-
bete verrichteten. Es ist unmdglich, daffi aus dieser allge-
meinen Notiz Joh. von Ephesos die charakteristischen Be-
merkungen: sie erblickten es eine Stunde, sie riefen ,Kyrie
eleison®, geschopft haben kann. Andererseits finden wir
eine Verallgemeinerung bei Joh. v. Ephesos an einer Stelle, bei
welcher Malalas genauer berichtet. Dieser sagt: ,Schwangere
Frauen wurden nach 20 oder sogar nach 30 Tagen unver-
letzt aus den Triimmern ausgegraben; sehr viele haben den
Ziorn des Schicksals iiberlebt, und, nachdem sie die Geburts-
wehen unter den Triimmern der einstiirzenden Geb#ude iber-



Untersuchungen zur Chronik des Pseudo-Dionysios von Tell-Mahré, 251

standen haben, entgingen sie unversehrt mit ihren Kindern.
Auch andere kleine Kinder wurden nach 30 Tagen unver-
sehrt aufgefunden.“ Joh. von Ephesos hat hier seine Vor-
lage verkiirzt und sagt allgemein: ,Quatenis enim incendium
se provuperat, XXX wel XL diebus viri, feminae, adolescertes,
et nfantes vive inventi sunt’

Ps.-Dionysios erzihlt dann den Tod des Euphrasios yon Antiochien,
die Zerstorung von Seleukia, Daphna, Korinthos und Anasarbe in
Kilikien. Vgl. Malalas, p. 428,

p- 474, Justinos nimmt den Ju-|p. 422. Diep. 423 berichteten Bauten
stinianos  als  Mitregen- | in Antiochien werden bei
ten an. | Johannes nicht erwihnt.

Die verschiedene Form in der Berichterstattung iiber die
Bekehrong des Heruler- und des Hunnenkdnigs, die auch
sachlich Verschiedenes bringt, zeigt, dafh Joh. mitunter die
Vorlage falsch verstanden hat.

Ps. Dion. p. 475. Malalas p. 427/428. (Th, 174/175.)
Llan 844 (525), Agrippa. roi des|&v 3¢ 6 adtd ypbvep wmposzibdy Po-

Hérules, vinl trouver Justinien | patots pqE @y ‘Epodhev dvdpart [pi-
arvec toute son armie, avec ses|mnz wal HAdzv &y Bolavtie p,aro‘g i51-
grands et avec douze chefs de sa|x%s [fogdelag, xoi wposexbyyse Tdy
Jamille, il le salua et lui proposa | Basihda *loveriavdy xal frneev &avtdy
de se faire chrétien. Quand Justi-| yevioar yprotiavéy, xal Bumtisdeic 2v
nien Ventendit, il fut remplit de|dyloic Seopavios dvddoyos adtod 2yé-
jote, car il avait grand souct el|vzto tod dypdvrov Bamtiopator 6 adtd
grand zéle & amener les infideles ﬁacd\ab, “lovstiviaveg: dowtiadroay 82
a o foi. Il le fit baptiser avec|obv adt@® xal of cvoyxhyrinol udted ol
ses grands et toule son armée dans | suy {ev-n, adtod debdexa.  woul woAML
Viglise & Epiphanie. Le victoricur xaplur/p.cvob amp gmshusey adtéy, woi
FEmperewr fut son parvain, lui fit| ®dzvsey Exl iy Blay yopay pazd s
de grands présents et le venvoya. | &avtod Bondalac, sinbvrog adtd wod fa-
sihiwe ‘Popaiwy, 8 “Otay fookndd,
dqhe oot

M. und T. haben gemeinsam (ebenso Michael II p. 192%):
am Ieste Iipiphanie. Ps.-Dion. berichtet dagegen: in der
Kirche der Erscheinung; er hat zweifellos die Vorlage mifi-
verstanden.

Noch deutlicher wird die Annahme einer gemeinsamen

Quelle bei dem Vergleich iiber die Bekehrung des Hunnen-

CaY
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konigs, Michael IL p. 192* exzerpiert Ps.-Dion. bezw. die

Vorlage.

En 845 (534) Glordien, roi des Huns,
vint d Constantinople avec une troupe
nombreuse et demanda & devenir
chrétien. On les instruisit et on les
baplisa; Justinien fut le parrain de
Gordien, Ulhonora beaucoup, it fit de
grands présents et le laissa retovyner
dans son pays. Ll revint chez luz,
trouwva son fréve quwil avait mis & lo
téte de ses troupes, lwi raconta sa
conversion au clhiristianisime, lui mon-
tra les viches présents duw roi des
Romains, et excita son admiration.
Il prit les idoles d'or et d’'argent que
le peuple adorait ef, porsuadé qu'il
Wy a quun seul vrai Diew et que
touies ces ddoles élatent sourdes et
wétaient pas diewx, il les brisa, et
les envoya 4 la ville de woesajen pour
les convertir em gouzé. Quand son

Jrere et toute Uarmée virent cela, ils.
Jurent remplis de colére contre lui,
il en fut de méme des pritres de ces

idoles, ils furent une conjuration et
le tuérent, plis, par crainte de
U Empereur des Romains, ils sen-
Suirent dans un quire pays.

M. 431/432. L. 175/176.
‘Ev adt® @ ypbve xai 6 whAnotov
Boosmépon piE tav Ofwav dvépatt
Ppod wposedbdn 16 adtd Basihet:
xot Ay &y Kewvstavtivoumbher val
swticdn fvuve & adtds Pasthede

’ 2 ~ 2 4 2 1 2
ploduevos adt dréhvoev adtéy eig
v dlay ydpav ... Es folgt eine
Geschichte der Griindung der Stadt
Bosphorus, die Mitteilung, dafy in
dieser Stadt italische Soldaten, ge-
nannt Spanier, stationiert waren
und itber Handelsbezichungen
zwischen Romern und Hunnen.
T. hat diesen Bericht kiirzer, wohl
auch wrspriinglicher. ‘0 8 adzds
7E 6 yevbusvog yprotiavde dmehitay
3 N 3N’ ’ !

vty idlavy ydpav whysiov Bos-
14 > 1 W 3N 14 1
nbpov ebpe tov (3rov ddehwbv: xul
¢doug adtdy petd Bondelug Odvvexdjs
2 ! b4 ~ Y t 2 3 >
aveydprazy. €oeBov 8 of adrol Odye
vou Gydhpatac xel Aofdvies adtd
dymveuoayv' Toav Yop dpyupd xul
Ahéxtpwar xoi xatfhhofay adta gy
Boordpw, Aafévies dve’ adtdv pe-
Mapicia: xal pavévies ol lepelc 1@V
adt@v O8vwwv xal Eogubay oy piya
xal Emolroay dve adtol Tov adTeh
abeheoy Mobyed, xal mroq¥évtes Pw-
patous NAGoyv 8y Boondpy xal d¢i-
vevsay Tods guhdttovias THY WoA.

Ps.-Dion. scheint hier in manchen Punkten eine glaub-
wiirdigere Uberlieferung gewahrt zu haben: die Taufe und
die Vorbereitung wird von ihm n#her geschildert, die Ver--
schworung besser als MilitArrevolution unter Mitwirkung der
Priesterschaft gekennzeichnet; dafy letztere allein den Konig
getotet habe, wie Malalas will, ist unglavbwiirdig. T. be-
richtet allgemein: xal yolésavtec ot Obwor ... Eogalav adtiv.
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p. 475/476. Bekehrung der Himya- p.433/434. Malalas erzithlt be-
riten und Kuschiten,t deutend kiirzer.

Ps.-Dion. erzéhlt von dem Tode des Timotheos und einer
wunderbaren, 17/, Jahre dauernden Sonnenfinsternis. Malalas
berichtet 434/436 Profangeschichtliches. Im Iolgenden hat
Ps. Dion. wieder die bessere und weit anschaulichere Uber-
lieferung; Michael IT p. 93* kiirzt den Dericht ab.
Anno 850 Pompeiopolis urbs subito de-1'Ev adt® 8% @ ypdve Exmaldev
mersa est. Ea non solum ... eversa est, sed omd deopnviag &v v Musig [op-
in eq factwm est eticmn portentum horri-| mrredmohis: tis Yop xwfsems
bile. Solo per mediam wrbem subito fatis-| yevopdvng dkaigvnc 2oylody 17
cente ¢t hiante ipsa dimidia una cum in-| xal &zaodn 0 fuoo 7 wo-
colis in hiatum horribilem ac tristem visy! hews pata T@Y oizodviey, wil
immersa est. Vive igitur, ut scriptum est, | foav dxé v yiv, xol 6 Y06
in inferos descendit. Quiciingue autem in | ad@y dpépsto tols meplombetat
Jossam ... inciderant, in intima terrae' xal wohha Epihetiuionto 6
immerss omnes simul ex lerra per multos adtds Basihevs sic Ty duydlow
diestristissimavoce vivos imploraverunt.... to8 wepondivar tobg dvtog Ord
Qua re cogwila rex mulbum auri misit, si|thy 17y, boadtws 8% xal Tolg
Tomines obruti servari possent. Cum vero| (hsast xol <7 woher eic Gvavé-
ne una quidem anima wllo modo iuvar:  wsty.
et servari potuisset, aurum incolis super-
stitibus . .. datwn est ad religua urbis|
reficienda.

Malalas berichtet dann iiber die Herausgabe der Justinia-
nischen Novellensammlung, den Hunnenkrieg, das Testament
des Bulalios etc. Dieses fehlt bei Joh.

Lehrreich ist wicder der Vergleich iiber das 6. Erdbeben
in Antiochien,

Malalas Theophanes Michael 11,
Johannes. D 442/443.  p. 1TI/17S. |, 1930 194e,
adt@ Erer payi| Antioche fut
Potw x4 Bpa | aussi renver-

>

wéog d dwx-iste dans ce

Ttemque anno 851 An-|Zuvéfn 38| T o
tiochia sextum subversaldy abtd v Noe

est.  Nam duchus annis;xopd  Omd |y, . ‘
post  quintum  crcidivi,| Yeopryias | Tdvos U Emadev drd | tremblement
Justiniano rege, mense|madiv "Av-| eoprvias ndhw Ay- de terre: ce
Thesrin  posteriore, die|néyziav 16| wbyzia f) peydahy pe-|ful pour la
XXXIX, feria I7. leb-|&xtov adtis|td dbo Evq ©ob mpo- | sizitme fois,
domadis, hora X. An-'mifos. 6 3% tovadricmibovs. val | qualre ans

ma

[CRd

1 Vgl. Assemani, Bibliotheeca Orientalis T p, 859—385.
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1\[3.11 las ‘ Theophanes Aichael TT.
Johannes. 4490443, | p. 1TT/I78. |p. 1982 1942,

tiochia sextum  subversa
est. Ko die per unam
lioraan vehemens fuit ter-
rae motus. Quo defluente,
murmur ingens, vehemens
at terribile voci tavrs mu-
gientlis simila ortum ...
ita ut aedificia post exci-
dium refecta omnia sub-
verterentuy, moenta €l
portae urbis, imprivis ec-
clesia  mayna el celerae
ecclesiae et martyrio ali-
aequedomus, quibus proxi-
mus tervae motus peper-
cerat, ommes praeter pou-
cascollaberentur. Cladeex-
cidiogue wrbis Antiochice
cognitis oppida wrbi cir-
cumiecta omnia Marima
tristitia et anxietate con-
Jecta sumt.

Atque vici civcumiecti ...
omnes X. millium spatio
eruti sunt ... Multi in-
colae occisi sunt ... Horum
awtem qut vivi evaserant
plerigue . . in alias vurbes
Jugerunt, oliv in monte
1l opposito e stragulis
el indumentis tegetibusgue
sibi tentoria fecerunt, in
quibus hieme dura habi-
tavent. Nam ... terrae ..
molwm Thiems dura subse-
cute est .. Qui autem in
ipsa  urbe
magio moerore lamentati
sunt,iideianios oleaginos

remanserant, !

{:-:(ovm’ cg.
1op.0g natéo-
yev drl plav
Hpov,  wol
1
ueTd Tobten
b

Ppoypds go-
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Bepbe, Bote
0 Gyavewm-
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pbs* xol Eweaoy ﬂév-] Hn mbme
ta o xtedévia Sog temps que le
~Bct(.pou; ROLTO TELXr, ‘ U tremblement
wol dx T@Y  py m—.—\(h terre, la
séyTwy Takatdy xTie- | V0IX d’um 40~
pdrwy &v td xpwto |lent fonnerre

cztapd xovnvéy - | vetentit dans

sov viv kot mica 7).

ebmpémera, 1) {avopé-
vy, 8v i) mohet dx T
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hottu®y xul @v &%
i3tmy of moAiron Oxo-
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gneoov,  TOOTL WO~
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oat mohetg petd mév-
Jovg EAttdvevov.

Imade dtnol anédavoy B¢ xai v |les

fes wirs, et de
la terve §éle-
vt une voir
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me celle dun
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mugit. Tou-

ttes les églises
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versées ainsi
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8018, NEUVes
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dant cing
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Johannes.

portantes pedibus nudis
nivem transierunt atque.. .
in nivem procubuere, lucti
tristi fletugue wvehementi
exclamantes: “Kyrie elei-
son.” .. Sed, dun illi pre-

Theophanes
p. 177/178.

Téyove B8 wal yet-
poy uéyae xal Bapd-
Totog: wol dAttdyznoy
ol dmopetvayies wdv-
e dvomodnrot, xhat-
ovteg uol pimrovres

‘Michael I,
p. 193 1942,
mois,  puis
quelques per-

sonnes 1 ve

vinrent.

cabantur, Christiano cui-
dain fideli species oblata ‘r&.; yiovag, wpalov-
est, quae ewm 1ussit civis ltec 5 “Kdpre 2héy-
incolae Antiocheno super- loov.”  Zodvy 8 2y
stiti dicere iomuis . . haec | iépd}mti vt Jeooefel
inscribendaesse:“Clristus

vobiscum. Statote.”

avipony, Hove elnely
maot Tolg Omohetg-

fetoty, o driypddm-
‘ ou glc ta Oméplupa
] adtdv. “Xptotog pelh
i budy: otire.” i

Ohne weitere Erorterung geht hervor, daffi Johannes,
Michael und Theophanes und Malalas nur eine gemein-
same Quelle benutzt haben kdnnen, aus der das ver-
schiedene Sondergut in den einzelnen Berichten
stammt.

Ps.-Dion. berichtet die Vision eines Glaubigen {iber den
Wiederaufbau der Stadt Antiochien (p. 477/478). Die Aus-
fithrungen iiber den Bau der neuen Stadtmauer in der Mitte
der Altstadt, die Regulierung des FluBbettes des Orontes
auf Kosten Justinians zeigen in den Einzelschilderungen einen
glaubwiirdigen und mit den Ortsverhéltnissen vertrauten Ver-
fasser. Michael II, 194% 195* gibt denselben Bericht fast
wortlich, ohne niahere Quellenangabe wieder. Diese Vision
wird bei Malalas nicht berichtet, wieder ein durchschlagender
Beweis dafiir, daf Michael den Malalas nicht benutzt hat.
Vielmehr dringt sich unwillkiirlich der Gedanke auf, dafl
fir diese Nachrichten aus Antiochien auch der schon er-
wiahnte Jobannes Antiochenus die Quelle bildet. Is.-Dion.
und Michael hitten diesen also fast wortlich abgeschrieben.
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Wichtig fiir die Quellenanalyse sind die folgenden Stellen:
Ps.-Dionysios berichtet iiber die Heidenverfolgung in Kpel,
welche, ,dank meines Eifers“ entdeckt wurden (p. 481/482).
Michael hat p. 207" diese Erzahlung lediglich exzerpiert.
Wortlich iibereinstimmend berichten beide, dafs ein angesehener
Mann mit Namen Phokas, da er die Strenge der Unter-
suchung sah, wihrend der Nacht ein todliches Gift nahm
und starb. Der Kaiser befahl, daffl er wie ein Tier ein-
gescharrt wiirde.

Michael 11, p. 207", | Ps.-Dion. (Nau, p. 482).

En Pan 15 de Justinianus, En 858 (542), la bonté de Diew visita
Diew visita les rigions d’Asic,fl’Asic, la Curie, la Lydic et la Phrygie,
de Carie, de Lydie, de Phyygie, grace ow zéle du wictorieuxr Justinien el
par Vintermédiaire de Véveque par Voplration de son humble serviteur
Jean, surnommé d Asie, chro-|(Joh. As) Aussi par la vertw du Saint
niquenr  diligent. Soiwmztenglﬂ’it; 70000 dmes furent instriiles el
dize mille dmes furent tvan-| quitterent les errenrs du paganisme. . . .
gélisies par i, sur les in-| Le viclorieux Juséinien paye les dépenses
stances de Uempereny J'usti-} et les habits du Daptéme, il eul soin aussi
nIARUS. | de donner un tprpitiey @ chacun e,

Wir haben hier zweifellos Stellen aus Joh. von Asien.
Michael kommt p. 270 auf die Kirchen- und Klosterbauten
des Johannes zuriick, die er in derselben Zahl wie Ps.-Dionys.
p. 482 angibt. Michael sagt hierbei: ,comme Catteste Jean
d’ Amid qui dit* Bei dem abgekiirzten Bericht p. 207" sagt
er: ,Que celui qui voudrait savoir exactement combien de la-
beurs, de sueurs, de miracles et de prodiges éclatants causirent
leur conversion, lise le livre que le saint lui-méme a écrit sur
leur évangélisation” Wir erhalten durch diese Stellen den
Beweis dafir, dall Ps-Dionys. fast wortlich den Joh. Eph.
benutzt hat, wahrend Michael nur Exzerpte gibt. Diese Be-
richte fehlen bei Malalas und Theophanes. Diese berichten
ibrigens jetzt ganz andere Ereignisse als Ps.-Dionys., nim-
lich {iber die Manichéer in Persien (Malalas beruft sich als
Berichterstatter auf den Perser Bastagarius, welcher in der
Taufe den Namen Timotheos erhielt p. 444), iiber die Sara-
zeneneinfille und verschiedene politische Ereignisse. Nur in
der Berichterstattung iber das Irdbeben in Kyzikos und



TUntersuchungen zur Chronik des Pseudo-Dionysios von Tell-Mahré, 257

das Erscheinen eines Kometen treffen
zZusaminen.

alle Quellen wieder

Ich gebe nunmehr fiir den Rest die nur bei Ps-Dionys.
und Michael sich vorfindenden Freignisse. Ps.-Dionys. gibt

uns hier in vorziiglicher Weise den B

von dem Michael nur Ausziige bringt.

ad a. 853. Plinderung von Kpel. durch die
dert wohnton.®
rung des Joh. Ephes.
kuwrzen Auszug.

Michael

ad a. 821.

ericht des Joh. Eph,

Barbaren, ,wilivend wir

Fine ausgezeichnete anschauliche Schilde-

gibt

p. 269 einen ganz

Froberung von Amid durch die Perser. Vorziiglicher Be-

richt; Johannes von Amid wird ihn von Augenzeugen
haben. Michael I1 p. 267/2682 kiwzt den Berieht, behilt

aber meist den Wortlaut.

Eine Stelle beweist, dafs nur eine gemeinsame Quelle vor-

gelegen haben kann:

Ps.-Dion.
Une plaie nowvelle terrible et redoutable fut
envoyte sur lo ville &' Amid. Le rov de Perse
avec toute son armée entra dans lo ville et la
dévasta, de sorte que les habitants s’enfuiv‘e'izt‘
en toute haine, sortirent de la wville el concuw-
urent de tous cotés qua quatre potwts cardinaus
répandants deffrayantes nouvelles el meltant en
Juite tous ceux qu'ils remcontraient dans les
chemins, les bourgs et les willes du voisinage,
partout oiv ils passerent, de sorte que la erainte
et la frayeur se répandivent dans tous les lieux
et dans toutes les villes qu'ils traversérent qguand
ils wnnoncaient avec afjirmation: ,Amid a élé
prise, pillée et ravagéc por les Perses, fuyez.”

|Michael IT p. 267, 268~

o Uan 871 des Grecs, elle
(die Stadt Amid) fut at-
teinte par un violent fléau,
qui est la rage, la dé-
mence et le  diabolisme.
La fausse nowvelle se
répandit que le roi des
Perses entrait  dans o
ville; et les habitants s'en-
Juirent tous, se disper-
sant de tous cotés, et di-
sant: ,Amid a été prise
parles Perses. Quittez le
pays.t

Michael hat die Behauptung, es handele sich um eine

falsche Nachricht, wohl aus einer- mifiverstiindlichen Stelle
seiner Vorlage. Die ,effrayantes nouvelles®, von denen Ps.-Dionys,
spricht, konnen doch kaum Anlaf zu einer Behauptung, welche
dem ganzen Bericht bei Ps.-Dionys. widerspricht, gegeben
haben. Ps.-Dionys. berichtet auch im gleichen Zusammen-
hange, daB bei der Pest in Amid i. J. 869 in drei Monaten
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35000 Menschen nmkamen. Michael spricht allgemeiner: Es
starben dort mehr als 30000 Menschen.
ad a. 856, Fastenstreitigkeiten im Orient. M, IT 271.
861, Uberschwemmung in Tarsos in Kilikien. M. 1T 428~
Joh, von Asien 146t die Gebeine des Montanus und seiner
Anbiinger verhrennen. M. TI 269,

862. Erdbeben in Kpel. M. 2452,
864. Erdbeben in Syrien. M. 262.
866, Feuer vom Himmel zerstdrt den grofien Tempel in Baalbek,
der Sonnenstadt. M. 262 fast wortlich.
868. Frdbeben in Botros in Phonikien. M. 246/247%
870. Zerstérung von Beyrut. M. 247-
5. Konzil von Kpel. M. 251°
884. Dor Kaiser fillt in dic Hiresic der Phantasiasten. M. TI 272.
885. Erscheinung eines Kometen. M. IT 271,
Ps.-Dionys. M. 271,
On vit durant le mois d'ior (April-Mai) wne lame de| En Tan de Justi-

Jfew grande et terrible du coté du nord. Elle fut long-
temps vistble; d&’abord elle se montrait et montait au-

nianus, apparut pen-
dant trots mois wne

dessus de Uhorieon vers le wiliew de la nuit, puis elle
Jut visible dés le soir; sa tete était inclinde vers le
levant. Elle monta et grandit pew 8 peu en forme d'une
gicande lonce, puis, arvivée du coté de Uoccident, s'in-
cling vers le soleil levant. LElle monta ainsi durant

comdte, comme ume
lance de feu; lorsque
Vempereur mourut,
elle  (disparut) et
wapparut plus  de

deuz ow trots mois et fut constaminent visible, puis elle| nowvean.
warcha en seus inverse et apparut du coté du sud. Elle

disparut & la movt de Justinien ct ne fut plus revue. ..

Dieser Bericht zeigt, wie Michael seine Quelle benutzt:
Br kiirzt ab, auch auf Kosten der Genauigkeit. Der Bericht
Ps.-Dionys. ist in dieser Beziehung wegen seiner Anschau-
lichkeit ohne weitere Erorterung als der urspriinglichere
zu betrachten.

Ps.-Dionysios berichtet noch, dah i. J. 889 Gr. (= 578)
Johannes, Bischof von Amid gestorben sei; diese Notiz ist
falsch, da Johannes im J. 896 Gr. noch schriftstellert (8.
oben 8. 70).

Ich gebe nochmals kurz den Gang der Untersuchung und
die Forschungsresultate wieder: 1. Michael der Syrer stimmt
zum Teil wortlich, zum Teil dem Inhalt nach mit dem unter
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dem Namen eines Dionysios iiberlieferten 3. Teile von dessen
Kirchengeschichte tiberein. Michael gibt indes nicht einen
Dionysios als Quelle an, sondern behauptet, daf ein Teil seiner
Berichte von Johannes dem Antiochener, ein Teil von
Johannes von Asien stamme., Tatsichlich konnte bewiesen
werden, dafy Michael den 3. Teil der Kirchengeschichte des
Johannes von Asien exzerpiert hat und dal er ferner glaub-
wirdig bezeugte Fragmente aus dem 2. Teile der Kirchen-
geschichte des Johannes benutzt hat (s. oben 8. 84ff, S. 87,
881ff.). Andererseits hat aunch der angebliche Dionysios be-
hauptet, dal er den Johannes von Asien als Fiihrer gehabt
habe. Diese Behauptung konnte durch einen Vergleich mit
den Fragmenten des Johannes als” richtig crwiesen werden.

2. Da Michael behauptet, fiir einen Teil den Johannes
von Antiochien als Quelle benutzt zu haben, und dieser Teil
sich auch bei Ps.-Dionysios vorfindet, mull geschlossen werden,
dall auch Ps-Dionysios den Johannes von Antiochien be-
nutzt hat. Ps-Dionysios ist aber identisch mit Joh. von
Ephesos. Infolge dessen miilite auch Johannes von KEphesos
den Johannes von Antiochien benutzt haben. Tatsichlich
nennt Johannes von Kphesos an einer Stelle (s. oben 8. 248/9)
den Johannes Antiochenus den ,auctor earum rerum®.

3. Dieser Johannes von Antiochien ist nicht identisch
mit Johannes Malalas (s. oben 8. 86ff,, 90). Johannes Ma-
Jalas stimmt indes fast durchgingig mit Ps.-Dionysios und
Michael dberein; (s. oben S. 77{). Diese Ubereinstimmungen
sind aber nicht auf direkte Benutzung, sondern auf gemein-
same Quellen zuriickzufithren (8. 83ff). Dies ist auch bei
dem Bericht iiber das 5. Brdbeben in Antiochien der Fall
(8. 248). An diescr Stelle nennt aber Joh. von Ephesos als
Quelle den Joh. von Antiochien. Es wurde gerade an dieser
Stelle erwiescn, dald dieser Johannes nicht Joh. Malalas war
(8. 250); da andererseits Malalas mit Joh. Ephes. an diescr
Stelle literarische Beziehung aufweist, muld eine gemeinsame
Mittelquelle angenommen werden. Dieser ist der von Joh.
Ephes. genannte Johannes von Antiochien, der also auch von
Johannes Malalas benutzt worden ist.
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4. Mit Zuhifenahme der armenischen Chronik des Moses
von Khoren konnte erwiesen werden, dal selbst das Chro-
nicon Pascale, welches fast wortlich mit Joh, Malalas iiber-
einstimmt, nur durch eine gemcinsame Quelle mit Mal. ver-
wandt ist. Ob diese gemeinsame Quelle Johannes von Anti-
ochien war, ist nicht zu erweisen, aber sehr wahrscheinlich.
Auch Theophanes scheint nur mit Malalas durch gemeinsame
Quellen verwandt zu sein.

5. Ob Michael den Johannes von Antiochien nur mittel-
bar durch Joh. von Asien oder direkt benutzt hat, 138t sich
nicht erweisen., Aus seiner wiederholten Auferung, daf fiir
einige Berichte Joh. von Antiochien die Quelle sei (s. oben
S. 86) braucht man noch nicht zu schliefen, dall er ihn
direkt benutzt hat. Andererseits 1865t sich aus den Ab-
weichungen von Ps. Dionys., der allem Anschein nach getreu
den Joh. v. Asien abgeschrieben hat, folgern, dafd Michael
nicht die Vorlage des Ps. Dionys. gehabt hat. Hieriiber sind
z Z. nur Hypothesen mdglich.

Es ergibt sich demnach folgendes Stemma:

Johannes von Antiochien

| | T~

Joh. Joh.v. Chron. Moses v. Theophanes? Michael
Malalas?  Asien. Pasch.? Khoren? Syr.?

/
Ps. Michael
Dionys. Syr.?

Bei den mit einem Fragezeichen versehenen Quellen ist
es nur sicher, daly sie auf Joh. von Antiochien als Endquelle
zuriickgehen; es muld die Moglichkeit in Erwagung gezogen
werden, dald Mittelquellen vorliegen.

Nach allgemeiner Ansicht soll Euagrios den Johannes
Malalas benutzt haben Wer diese Anschauung zuerst auf-
gebracht hat, ist mir nicht bekannt; leider hat selbst Brooks,
der sich mit dem Verhéltnis des FKuagrios zu Malalas be-

t Krumbacher, Gesch. d. byz. Lit. 8. 328.
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schiiftigt hat," die einschlagigen Stellen nicht nachgelesen
und den alten Irrtum weitergeschleppt. Ich gebe im Fol-
genden die betreffenden Stellen.

Euagrios 1. T c. 16 berichtet von dem hl. Tgvatios, der nach seinem
Waunsche im Awmphitheater dor Stadt Rom im Leibe der wilden Tiere
sein Grab fand: éc *lodwy ©¢ Phropt odv étépors tetépyrar. In aus-
fihrlicher Weise beschreibt er alsdanm, wie unter Kaiser Theodosios
(i. J. 438) die Gebeine nach Antiochien gebracht und dort feierlich
beigesetzt werden. Da ffjtwp die Gricisierung des syrischen malal ist,
wurde angenommen, dal der Gewithrsmann fiir den Bericht hei Fua-
grios Johannes Malalas gewesen ist. Bei Johannes Malalas findet sich
aber nicht die geringste Notiz iiber die Translation der Gebeine des
Ignatios. L. IIT, c. 10 berichtet Fuagrios, daB nach der Verbannung
des Petrus, Stephanus Bischof in Antiochien wurde: 8v maides *Avrioyémy
nahdpots dieyeiptoavto, toa Ibpacty &Euvdelowy, d¢ lodwy @ ‘Phrop
vévpamtor. Hierauf wurde die Verwaltung des bischoflichen Stuhles
dem Calandion iibertragen. Malalas schreibt 1. XV (p. 381): &v 3% =
20108 Bacidefy Bopdyn 6 2nioxomoc Stégavos Avtioysiag elc xahdpia
6EuvBévta Omd ol uhfjpov tab idlov, ¥w tic adtiic wilewe elochiidyv els
Ty obvaby tdv dyley tecsapdxovra, elg ta heyépeva Bapla, ds Nesto-
pravés. xol 2phley 16 Asidavov adtob elc tov *Opdvryy motapéy. Calandion
wird Bischof.

Tls ist sicher, daly eine mnihere Iliterarische Beziehung
zwischen Fuagrios und Malalas vorliegt; der charakteristische
Ausdruck xahdpia dfuviévra verweist darauf. Aber auch Ps.-
Dionysios bezw. Joh. v. Ephesos bringt ad a. 794 Gr. den-
selben Bericht wie Johannes Malalas. Ps.-Dionys. berichtet
auch, dald Stephanos vom Klerus getotet wurde. Es ist des-
halb anzunehmen, dall Buagrios die Vorlage des Ps.-Dio-
nysios d. h. den Johannes von Antiochien benutzt hat. Mog-
licherweise hat auch in dieser Vorlage gestanden waides xal
xhijpoc, sodaf die Anderung bei Fuagrios sich erkliren IiGt.
Einen #hnlichen Vorgang konnten wir oben 8. 250 nach-
weisen. Auch an dieser Stelle ist der Johannes Rhetor wohl
nicht identisch mit Johannes Malalas. Dies wird noch ein-
lenchtender gemacht durch eine andere Stelle, bei der eine

Gegeniiberstellung der Texte erforderlich ist.

U The date of the historian John Malala. The Emglish Historical Review
VII (1892) p. 291—301, p. 298 299.

Oriens CHRrIsTIANUS, Neue Serie VI, 18
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Fuagrios 1. I1 ¢. 12. (Erdbeben in
Antiochia).

‘Ave 3¢ 10 dsbrepoy Erog Adevros tic Buot-

Aetag, xhdvoe thHe vTc EEamiotog xal Bpoowpds ave !
; ] 7]

v Avudyos ylvetay, tvdy pdv mopd tob xat
adtny npov wpeyeyevrpévay, mpds wicay dx-
Baxyeudéviov paviay, mdons 1 dnpundovs En-
Excva evopévoy yvaurs, Gonep 3% mpooiptoy
tois Towbtors xaxols wopusyopévey. [ivetar
yobv  yahendiatos Extov kol MEVIAXGGLOGTOY
Erog ypypamlodons s wéhews, wepl tetdp-
Ty Gpay i voxtés, TetdpTyy xal Sewdty
dyovtoc Tipépov tob Dopmialon prde, 8y Zer-
tépfotov Popaior mpesayopsdovst, Koplag émi-

Malalas 1. XTIV
(p. 369).

Ev 38 <7 Busthely Adov-
tog Emadey Omd Deopnviag
)A 4 L A 1
vTibyeta 1 peydhlr 1o
tétaptov adtiic nddoc pnvl
Sentenfploly’ Suapacdars

~ L)
woplaxic 8tovs Xatd Ty
adthy  CAvuibyeiav  ypy-
patilovios s, &ml Ti¢
drnatztag Mazpixiov: xal
gy aptoaro tols ’Avtioyzlot
xal T3 wéhet Aéyov xTto-
A < 3 Y
patwy 6 adtos Buosthsug

xatahafolsne fuépas, dva tiy Evdendtyy Emi-| moAAd.
véproty tod xdxhov. Ks sei das 6. Erdbeben
seit dem des Trajan gewesen. I gibt ge-
naue Hinzelheiten iiber den Einsturz der
Gebdude in der Neustadt, der Sdulenhalle vor dem Palast, der Stadt-
tore, nur ein Bad blieb erhalten. In der Altstadt blieben die Bider
des Trajan, Severin und Hadrian fast ganz erhalten. Die Ostrakine
genannte Gegend und das Nopgaiov wurde zerstort., Qv 16 xadéxasrov
nepiépyms Twawy tetépytar @ Phropn. Onol §odv b ythia ypusiov td-
Aavta wpos tod Boacthéos Ex td@y @bpwy deely T woher, nal tols moAl-
torg 88 @y fpavicpsvay 16 wadel td téhy Emperfoucdar B2 todtov xai
@y dnpooiwy olxodoptdy,

Fuagrios hat zunichst eine genaue Zeitbestimmung: um
die 4. Stunde, wahrend Malalas allgemeiner sagt: In der
Morgenfrithe. Auch die tibrigen genauen Zeitbestimmungen
bei Fuagrios machen es unmdglich, den Malalas als Quelle
bzw. Vorlage anzunehmen. Die von KEuagrios berichteten
Zerstorungen werden von Malalas gar nicht erwahnt; die
allgemeine Notiz des Malalas, dalh der Kaiser den Biirgern
und der Stadt viel schenkte, wird von Kuagrios in ge-
naueren Angaben wiedergegeben: ,Der Kaiser schenkte
tausend Talente Gold, erliefs den Bilirgern fiir die zer-
storten Gebdude die Steuern und liel die Staatsgebiude
wieder in Stand setzen“. Auch an dieser Stelle kann Malalas
deshalb nicht als Quelle fiir Euagrios in Betracht kommen.
Leider hat Nau beim Bericht des Ps.-Dionysios iiber dieses
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Erdbeben in Antiochien ad a. 770 Gr. keine nihern Angaben
gemacht, so dafl sich nicht ersehen liBt, ob Fuagrios mit
Ps.-Dionys. tibereinstimmt. Die Vermutung dringt sich gerade
bei den detaillierten Schilderungen fiber Amntiochien auf, -dah
Johannes von Antiochien die Quelle war.

Die vierte Stelle, in der Kuagrios auf Johannes Rhetor als Be-
richterstatter verweist, findet sich lib. IIL, cap. 28: Uber Mammianos
und die von ihm errichteten Werke. Fuagrios berichtet, dal eine von
ihlm erbaute Statue die Inschrift trigt: Mappraves 6 puidmohec.

(Dieser Bericht fehlt bei Malalas).

Endlich ist lib. IV cap. 5 der Berieht tiber das Erdbeben und
die Feuersbrunst in Auntiochien mit demjenigen bei Malalas 1. XVII
(p. 419/421) verwandt. Euagrios gibt lediglich cin Exzerpt; trotzdem
hat er an einigen Stellen ein sachliches Plus, welches auf eine andere
Quelle als Malalas verweist. Aulerdem gibt gerade diese Stelle einen
bisher anscheinend véllig itbersehenen Aufschluff iiher seine Quelle,
den Johannes Rhetor.

Fuagrios.
Ynd ot adroic "lovstiven ypovors, Epmpnspol
e cvyvol xai dewvol xatd TNy ~Aviidyov yeyo-
vasty, Gonep Fyolpevor tdv  yeysvnuivey &y
adti gofepwtdtwy xhévwy, xal mpooiprov Toig
modqpac wapeybpevor. Metd yép Bpayly twa
xoupdy, &v 10 EBdbpey Ever tijc adtol Pasthelug,
url Sexdte, dva tov Apteploey piva ftor
Méiay, 3wity xol elrooti adrod fpépa xat’
adtd s peanufplog o otadspdratov, tis Ex-
e frépas T xahovpdyne EBBopddos, Bpaspdc
xal oetopde dwedBbvreg T wbhar, pixped miscay
dvatpébavtes xatfyayov: ofs xal wlp eimeto,
domep THY ouppopty pet adtdy draveLpdpevov.

Jol. Malalas, p. 419.
T§ 38 &fddwe Erer tiic
avtod Bacthetas Exadey dHmo
Seopmviog Avnibyera f pe-
yéhg to mépmrov adrijs
nddos &y pyvi Malw, dno-
tetog "OMoBptov moAbe yap
Ty 6 @bfoc & 100 Beod
fevopevos  xtA 8. oben
S. 248,

a 1 3 ~ k] 7
A yop éxsiver od xaté-

hafov, & wp Gpguvepdvevay Eqvipduwsé te wal dmetéppwoe. Kol Gou

ptv tic mohews mémoviey, Goo
\ .
vévasty, &g 1o einds Omébeto, omola te

s 10D TWopdS kel T@Y ostopdy Epyov ye-
/
napadefa xat Adyov xpeittew

~ b ! ~ ~ c !
oopBéBnxe, mepmaldds aefyqrar lodwy 1@ Pirop, &de e totoptas

xotahfEavrL.

Trotz der summarischen Zusammenfassung der Kreignisse
gibt Buagrios viel genauere Zeitbestimmungen. Gerade diese
Beobachtung beweist, dah seine Vorlage nicht Malalas ge-

*

13
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wesen sein kann. Johann von Ephesos und Michael haben
gerade bei der Schilderung dieses Erdbebens den Johannes
von Antiochien als Quelle angegeben. Die fiinf Berichte, in
denen RHuagrios auf Johannes Rhetor als Quelle verweist,
weisen gerade wegen der genauen Lokalkenntnisse auf An-
tiochien hin. -Auffallend ist die Behauptung des Euagrios,
dal Johannes Rhetor mit der Schilderung dieses Erdbebens
seine Greschichte beschlof. Auf Johannes Malalas palt diese
Notiz in keinem Falle. Denn dall desscn Chronik urspriing-
lich mit dem Jahre 528 geschlossen habe, wie Brooks a. a. O.,
p. 300 annimmt, ist eine ganz willkiirliche Hypothese. Aber
auch bei der Annahme, dafl die verschollene Chronik des
Johannes von Antiochien die Vorlage fiir Euagrios war, ist
dessen Bemerkung iiber den Schlufs nicht zutreffend. Denn
die Berichte iiber die Bekehrung der Heruler und Hunnen-
konige, die Bekehrung der Himyariten und Kuschiten, der
Zerstorung von Pompejopolis i. J. 539, dem sechsten KErd-
beben von Antiochien, welche Ps.-Dionysios, Malalas und
Theophanes haben, mufSten auf eine gemeinsame Quelle zu-
riickgefithrt werden (s. oben S. 2511f). Allerdings gibt nun
folgende Hypothese eine annehmbare Erklirung: Die Berichte
tiber die obigen Ereignisse mit Ausnahme der Schilderung
des antiochenischen Krdbebens kdnnen auf Originalberichte,
z. B. den Brief des Simeon von Beth-ArSam iiber die Home-
riten zuriickgehen. Die antiochenischen Erdbeben hat Fuagrios
ohnehin nicht alle aufgezahlt, und keines ausfiihrlich beschrie-
ben, obwohl ihm nach eigenem Zeugnis wenigstens fiir das
5. Hrdbeben ein eingehender Bericht vorlag. Anscheinend
hatte er weniger Interesse an Antiochien oder hielt es micht
fiir zweckmifiig, bereits vorhandene ausfithrliche Berichte zu
wiederholen. Wir mufften oben 8. 255 darauf hinweisen, daf3
der Bericht des Ps.-Dionys. und Michael iiber die Vision
eines Glidubigen iiber den Wiederaufbau der Stadt Antiochien
einen mit den Ortsverhfltnissen vertrauten Verfasser verrit.
Da Malalas diese Schilderung nicht hatte, vermuteten wir
auch hier den Johannes von Antiochien als Quelle. Wir
wiesen auch schon darauf hin, daf in dem Bericht iiber
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das 6. Erdbeben in Antiochien die letzten' gemeinsamen
Berithrungspunkte zwischen Ps.-Dionysios und Malalas sich
vorfinden. Die Bemerkung des Euagrios, Johannes Rhetor
habe seine Geschichten mit dem Bericht iiber das fiinfte
Erdbeben geschlossen, mufite, wenn wir Johannes Rhetor mit
Johannes von Antiochien identifizieren, eine Einschrinkung
erfahren: Johannes von Antiochien hat auch noch das sechste
Erdbeben in seine Geschichte aufgenommen. Auf keinen
Fall pabt die Bemerkung des Kuagrios auf Malalas. Denn
dieser berichtet nach dem fiinften Erdbeben noch ausfiihr-
liche Geschichten unter dem Kaisertum Justinians; iiber die
Ausdehnung 1aBt sich, rein #uBerlich genommen, ein Ein-
blick gewinnen, wenn man die 77 Seiten in der Bonner Aus-
gabe des Malalas betrachtet, die nach der Schilderung vom
5. antiochenischen Erdbeben folgen. Als feststehende Tat-
sachen konnen deshalb aus dem Vergleich des Huagrios mit
Malalas nur folgende gelten: 1. Euagrios hat den Joh.
Malalas nicht benutzt; 2. Kuagrios benutszt gerade
iiber die Vorginge in Antiochien eine Quelle, die
vorziigliche Lokalkenntnisse aufweist. Hr nennt den
Verfasser dieser Quelle Johannes Rhbetor.

Es wurde bereits oben einmal eine Stelle aus der @thiopi-
schen Chronik des Johannes von Nikiu herangezogen. Diese
Chronik wurde in der Zeit ca. 693—700 n. Chr. von dem
Bischof Johannes von Nikiu griechisch geschrieben und ins
Arabische iibersetzt. Der griechische Urtext und die arabische
Ubersetzung sind verloren. Wir haben den Text nur in einer
i. J. 1602 n. Chr. geschriebenen #thiopischen Ubersetzung.
Gerade im ersten Teile zeigt die Chronik auffallende Ahn-
lichkeit mit den Fragmenten der Chronik des Johannes von
Antiochien und Johannes Malalas. Zotenberg® hat bereits in

t Der Bericht iiber das Erdbeben in Kyzikos und den Kometen wird
aus unabhiingigen Quecllen erfolgt sein. Da alle iibrigen von Malalas und
Dionysios geschilderten Ereignisse ginzlich verschieden sind, ist diese Hypo-
these berechtigt.

2 H. Zotenberg, Mémoire sur la chronigue Byzantine de Jean, évéque
de Nikiou, Journal asiatique, VII. Sér. t. 10. Paris 1827 p. 451 —517. t. 12
(1878) p. 245—347. t. 13 (1879) p. 291—392.
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den Noten die Stellen angemerkt und erklért, dall es schwer
zu bestimmen sei, ob eine Stelle aus Joh. Antiochenus oder
Johannes Malalas entnommen sei, Ja, an einer Stelle scheint
Johannes von Nikiu einen urspriinglicheren Text als Johannes
Antiochenus und Malalas zu haben. Bei dem Bericht iiber
die Bekehrung des Hunnenkonigs behauptet er, dafl auch
dessen Bruder Christ geworden sei (p. 332). Malalas sagt
nur: Als der Konig in sein Land kam, efpe tdv 13iov adehgiv.
xal €doac adtov  peta Bovdelac Odwuniic aveydprosy (p. 432).
Der Bericht des Johannes von Nikiu erinnert deshalb an
Ps.-Dionysios, der (ad a. 345) zu der Schilderung bei Ma-
lalas hinzufiigt: ,Er (der Hunnenkonig) crzéihlte ihm (dem
Bruder) seine Bekehrung zum Christentum, zeigte ihm die
reichen Geschenke des Rémerkdnigs, und erregte seine Be-
wunderung.* Da indes die Berichte des Johannes von Nikiu
sehr kurz gehalten sind und als blofie Exzerpte erscheinen,
andererseits Ps.-Dionysios und Malalas nur durch geringe
inhaltliche Anderungen sich unterscheiden und dadurch die
Annahme einer gemeinsamen Vorlage notwendig machen,
1aBt sich nicht mit Sicherheit sagen, ob Joh. von Nikiu den
Malalas oder eine diesem verwandte Quelle zur Vorlage ge-
habt hat.

Johannes Damascenus scheint unsern Malalas in der
oratio III de imaginibus' benutzt zu haben; doch mub er-
wihnt werden, dafl ebenfalls einige formelle Anderungen sich
finden. Joh. Damascenus schopft nach seiner Angabe: éx
the ypovoypagias “lwdvvev "Avtioyslac, o0 xal Maldhov., Iieider
ist in den Fragmenten des Johannes von Antiochien diese
Stelle nicht vorhanden, sodal wir nicht urteilen kdnnen, ob
etwa auch dieser Historiker hier in Betracht kommt.

Endlich soll Georgius Monachus den Malalas selb-
stindig benutzt haben fiir die Berichte aus der Zeit des
Anastasios” Ich gebe den Text, der die Kinleitung zur Be-
richterstattung tiber diesen Kaiser bildet.

t Migne, PG. XCIV, col. 1310 ff.; Malalas, p. 236,
2 Krumbacher, 1. ¢ 354.
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Georg. Monachus.! Malalas, p. 392.

Meta 32 Zfyova 2Bastievsey *Avao- | Metd 32 iy Busthelay Zivwvos 8fa-
tdatos 6 Biwopos & Auvppayitns Ervny!oflevoev & Heidratos *Avactdsios 6
x(,;'. Aéﬂ:{stm(‘ﬁé nepl a&t,oﬁ, g1 L}uf;g‘m—;ﬁixopog, 6 Avfpayvos, 6 and g
xitne @y, viog mpeofutépov, xai ype- | véac Hrelpon, 4md sthevtiapioy, éxi
0sos Mrpag yposiov p Sta 1o vau- [tHs Omatetas “OluBptov Tob oiod
ayfool adtey {’, 6 8¢ otpatnyds & dv "Apzofiivion: Botg 2fasihevsey Ety
&v td Avjpayio i a vop‘icpaw‘xcp' xal pivas 7', otepdeic v pyvi
Bookbpevos hafelv v yuvaina od | AmpihMy ti dylg wépmry tis peyd-
rpeafutépon, xal ovyyevéedor pat’ |Aqz €Blopddoc.  xal Fydyevo CApt-
abtic, BlexwAidy mapd Belug dm- | 4dviy Ty T0b Zfvwvos Tl wpd ad-
tastas. EhaPe 3¢ w0 madiov ol tob Bacthedoavrog  yevopévny  yu-
mpesPutépon, xal vijkdev v t§ mu- veixa. Darauf folgt die Personal-
hazio. -beschreibung.

Greorgius Monachus hat demnach einen ganz anderen Be-
richt zur Vorlage gchabt. In den iibrigen Mitteilungen deckt
er sich zwar inhaltlich oft mit Malalas; indes kann aus den
oben schon angefiihrten Darlegungen aus einer inhaltlichen
Gleichheit noch lange nicht auf direkte Benutzung geschlossen
werden.

Da Kedrenos auch den Theophanes und Georgius Mon.
benutzt hat, 146t sich bei ihm gar nicht feststellen, ob eine
direkte Abhingigkeit von Malalas vorliegt.

Das Resultat dieser Untersuchung ist folgendes: Die bis-
herige Behauptung, Theophanes, das Chronicon Paschale,
Fuagrios, Johannes von Nikiu, Georgius Monachus und Kedre-
nos hitten dirckt den Malalas ausgeschrieben, mul als un-
beweisbar zuriickgewiesen werden. Es laft sich nur be-
weisen, daf diese Historiker inhaltlich vielfach mit Malalas
iibereinstimmen. Da indes aus der Vergleichung des Ps.-Diony-
sios, Malalas, Theophanes und Chron. Pasch. hervorging, dal
eine Quelle vorhanden war, welche mit Malalas vielfach iiber-
einstimmte, aber nicht mit diesem identisch war, ist es mog-
lich, daff diese Quelle auch den iibrigen Chroniken vorgelegen
hat. Die endgiiltige Entscheidung iiber alle diese IFragen
kann nur die Entdeckung der Chronographie des ,Johannes

1 Migne, PG. CX, col. 768.
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von Antiochien® bringen. Die Chronik des Johannes Ma-
lalas, welche uns jetzt vorliegt, ist nur eine erweiterte
Bearbeitung des Johannes von Antiochien, der von
den oben erwahnten Schriftstellern benutzt worden
ist. Ob der Redaktor dieser Bearbeitung ein Jo-
hannes mit dem Beinamen Malalas war, oder ob man
unserem Johannes von Antiochien diesen Titel ge-
geben hat, ist eine vollig gleichgiilltige Frage. Die
Verweisung des Buagrios auf einen Johannes Rhetor,
der nicht Johannes Malalas ist, macht es iibrigens
wahrscheinlich, dall man unserem Johannes von An-
tiochien diesen Namen gegeben hat. Im Wesent-
lichen wird daher Gleye mit seiner Losung der Jo-
hannesfrage Recht behalten, der bekanntlich in der
Chronik des Malalas nur eine vulgarisierte Form der
Chronik des Johannes von Antiochien sieht.

Wir miissen nun wieder zur Chronik des Ps.-Dionysios
zurtickkehren, Die vierteilige Chronik des Anonymus, bisher
genannt Dion. von Tell-Mahré hat durch Nau folgende Er-
klirung iiber Entstehung und Verfasserschaft gefunden:

Im Jahre 518 schrieb der Archimandrit des Johannesklosters in
Amid, Sergius, an einen Professor an einer Schule in Edessa und bat
ihn, ihm die Ungliicksfille in Mesopotamien wihrend der letzten fiinf-
zehn Jahre zu beschreiben. Sein Freund antwortete ihm und ver-
sprach ihm einen neuen Brief iiber die Friedensjahre, welche dem
Perserkriege folgten. Die Verfolgung v. J. 521 verhinderte den zweiten
Brief und liel auch den ersten in Vergessenheit geraten, bis Johannes
von Asien ihn bei einem Besuche fand, den er seinem alten Iloster
abstattete. Tr hielt es fir gut, diesen Brief seiner Geschichte ein-
zuverleiben, obwohl die Ideen dieses Bricfes mnicht sehr jakobitisch
waren. Als Verfassergabe schenkte er seine Geschichte dem alten
Kloster des hl. Johannes in Amid; dank der guten Beziehungen,
welche zwischen diesem Kloster und dem von Zuqnin bestanden, wurde
eine Kopie des zweiten Teiles der Geschichte fiir dieses gemacht.

Zwei Jahrhunderte spéter, gegen 775, befand sich in Zugnin ein
gewisser Josue, Priester und Stylit. Um sich ,zwischen Himmel und
Erde“ seine Zeit zu vertreiben, studierte er die Bibliothek des Klosters
und konnte bald die Bibel und Johannes von Asien auswendig, Es
kam ibm der GGedanke, alle Leiden zn erzihlen, welche iiher Amid
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gekommen waren. Er begann eine Weltgeschichte. Nach dem ersten
Teile erlahmte sein Eifer; er war gliicklich, cin ,Restimé“ des Sokrates
zu finden, welches wahrscheinlich in dem ersten Teile des Johannes
von Asien vorlag; er setzte dann wortlich den Johannes von Asien
in seine Greschichte mit dem Briefe an Sergius und dem Briefe des
Simeon von Beth-Arfam an einen anderen Simeon, Abt von Gabula.

Endlich verfalite er den letzten Teil mit Hilfe von Erzihlungen,
welche ihm von den Alten des Klosters zugingen. Das ganze Werk
widmete er seinen Oberen und seinen Briidern, welche ihm bei der
Abfasssung geholfen hatten.t

Diese Hypothese ist zweifellos geistreich; sie mufl indes
viele Berichtigungen crfahren: 1. Der Brief an Sergius® und
die Leidensgeschichte Mesopotamiens ist nicht im Jahre 518,
sondern 507 verfalit® Bis zur ,Verfolgung vom Jahre 521¢
hitte der Verfasser 14 Jahre lang Zeit zu einem zweiten
Briefe gehabt; die von Nau angegebenen Ursachen fiir die
Verhinderung des zweiten Briefes und das Vergessen des
ersten Briefes sind vollig beweislose Behauptungen. 2. Der
dritte, uns vorliegende Teil der Kirchengeschichte des Jo-
hannes ermoglicht ein sicheres Urteil iiber die Methode und
die Anlage der beiden ersten Teile seines Werkes. Es mufly
fir vollig ausgeschlossen gelten, dafs er die Chronik Josuas,
ohne Angabe der Quelle, wortlich aufgenommen und diese
dann nochmals exzerpiert habe. Iin solch stumpfsinniger
Abschreiber war Johannes nicht. Den Beweis dafiir, dal
Joh. von Asien die Chronik Josuas nicht hatte, geht auch
daraus hervor, dal Michael der Syr. sie nicht aufgenommen
hat. 3. Die Glosse iiber die Verfasserschaft Josuas befindet
sich nach dem Brief an Sergius, also mitten im 3. Teile der
Kirchengeschichte des Anonymus. Wenn dieser Josua der
Verfasser bezw. Epitomator und Redaktor der drei ersten

t Nau, ROC 2, Paris 1897, p 52/53.

> Baumstark, Lucubrationes Syro-Graecae. Leipzig 1894 (Jahrd, f.
Kklass. Philol. Hrsg. von Alfred Fleckeisen. 21. Supplementband) stellt
p- 323/324 die Vermutung auf, daf dieser Sergius identisch sei mit dem
Sergius von Resain, der auch die Synodalakten von Kpel i. J. 536 unter-
zeichnet habe (p. 372). Fiir unseren Zweck ist diese, von B. selbst als
schwer begriindbare Hypothese bezeichnete Vermutung ohne Beweiskraft.

3 Tech werde diesen Beweis in einem besonderen Aufsatz erbringen.



270 Haase, Untersuchungen zur Chronik des Pseudo-Dionysios vonTell-Mahré.

Teile der Chronik wire, so ist es unverstindlich, dald der
Schreiber dieser Glosse diese Notiz an jene Stelle setate.
Tir hat zweifellos den Josua nur fiir den Verfasser des Briefes
und der Leidensgeschichte Mesopotamiens gehalten; ich wiibte
keinen Grund, der uns berechtigt, diesem Schreiber Un-
wahrheit und schlechtere Sachkenntnis als uns Epigonen des
20. Jahrhunderts zuzuschreiben. 4. Die Voraussetzungen der
Naw’schen Hypothese, dal Johannes im Johanneskloster einen
Besuch machte und dort den Brief vorfand, dal er seine
(Greschichte dem Kloster schenkte, da dieses Kloster wiederum
eine Kopie dem Kloster in Zuqnin schenkte, schweben vollig
in der Luft. Kombinationen darf man aber nie machen,
ohne dafd einige sichere Anhaltspunkte vorliegen.

Uber den Verfasser der Chronik 146t sich nur folgendes
sagen: Der vierte Teil der Chronik zeigt, daf der Ver-
fasser ein ziemlich unwissender, die geschichtlichen
Daten und Hreignisse willkiirlich behandelnder Mann
war. Seine Vorliebe fiir das Kloster Zugnin verrit,
dafl er aus diesem Kloster stammte. Er schrieb um
das Jahr 775 eine vierteilige Chronik: Der erste Teil
war fast ganz dem Kusebios entnommen, doch be-
nutzte er auch die Hdessenische Chronik, der zweite
Teil war ein Auszug aus Sokrates, den er vielleicht
als Epitome schon vorfand, der dritte Teil besteht
aus dem Briefe des Josua und seiner Leidens-
geschichte Mesopotamiens, dem zweiten Teile des Jo-
hannes von Asien, der Edessenischen Chronik, den
vierten Teil verfalite er selbst. Der Name des Autors
ist nicht bekannt. Wir konnen ihn den Chronisten
von Zugnin nennen.



